Zeitschrift: ZeitBild
Herausgeber: Schweizerisches Ost-Institut

Band: 24 (1983)

Heft: 21

Artikel: Privatsektor in Ungarn

Autor: [s.n]

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-1093592

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 18.04.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1093592
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

ZB

4 21/83

Privatsektor

in
Ungarn

Ungarn gilt nach wie vor als die «wohnlichste Zelle im (sozialistischen)
Lager». Der Ausdruck meint seit langem schon die politische Atmosphiire
nach Kadars Losung «wer nicht gegen uns ist, ist fiir uns»; man ist in
Ungarn ideologisch-polizeilich nicht so stramm wie anderswo. In den
letzten Jahren sind dann auch die materiellen Méglichkeiten fiir die Bevol-
kerung besser geworden (obwohl die neuen wirtschaftlichen Schwierigkei-
ten Osteuropas auch vor diesem Land nicht halt machen), und das verdankt
man nicht zuletzt dem Privatsektor, der bei Versorgung und Dienstleistun-
gen eine ungewohnlich grosse Rolle spielen darf.

Gemiss ungarischer Gepflogenheit spricht man
vom «dritten Sektor» (nach dem staatlichen und
dem genossenschaftlichen Sektor), und er um-
fasst bei genauer Betrachtung nicht nur privates,
sondern auch halbprivates Wirtschaften. Der Un-
terschied spielt wegen der sozialistischen Eigen-
tumsordnung nicht zuletzt eine amtliche Rolle;
das Alibi muss gewahrt bleiben. Fiir die gewohn-
lichen Leute ist es wichtiger, dass der zusitzliche
Verdienst so oder andersherum privat ist und in
ihre eigene Tasche fliesst.

Landwirtschaft

Fiir ihren relativ grossen Anteil am (halb-)priva-
ten Scktor ist vor allem die ungarische Landwirt-
schaft bekannt, deren gute Resultate interessan-
terweise auch i der Sowjetunion gertihmt
werden.

Mit der einen Moglichkeit zum personlichen Zu-
satzeinkommen ist es grundsitzlich nicht anders
bestellt als in der Sowjetunion: Als Angestellte
eines Staatsgutes oder als Mitglieder einer Land-
wirtschaftlichen Produktionsgenossenschaft
(LPG = Kolchos) kénnen die Bauern eine kleine
Parzelle (Nebenwirtschaft oder Hofstelle) zu ih-
rem personlichen Nutzen bewirtschaften.

Thre Produktion daraus verkaufen sie in den
Stddten auf dem freien Markt, zur Hauptsache
Gemiise, Obst, Eier, Gefliigel und Fleisch. Wer
immer in Ungarn nacheinander einen staatlichen
und einen freien Markt besucht, kann sich vom
besseren Zustand der Frischwaren auf dem freien
Markt iiberzeugen. Allerdings fehlen hier die
Preisschilder; man handelt da nach Angebot und
Nachfrage, und in der Praxis heisst das: man
zahlt mehr. Soweit gibt es das alles, wic gesagt,
auch in der UdSSR und in den andern sozialisti-

schen Lindern; in Ungarn geht es bloss tippiger
zu.

Spezifisch ungarisch ist es hingegen, dass man
den Bauern auch die Moglichkeit gibt, ganze
Felder in Pacht zu nehmen. Wenn die Vertrige
gut ausgewogen sind, haben alle Beteiligten ihren
Vorteil: Staat oder LPG konnen regelmissige
Zinseinnahmen budgetieren, der Pichter kommt
zu einem (wie man munkelt: betrichtlich) besse-
ren Einkommen, als ihm sonst beschieden wiire,
und die Bevolkerung wird besser versorgt, weil
sich das direkte Interesse des Produzenten zum
Vorteil seiner Produktion auswirkt.

Wiihrend man in der Sowjetunion den landwirt-
schaftlichen Privatsektor immer noch etwas wie
ein uneheliches Kind behandelt, dessen man sich
schimt, bekennt man sich in Ungarn unbefangen
zu diesem blihenden Geschopfchen. Der staatli-
che Reiseleiter fiihrt seine Auslindergruppe zu
einem privat bestellten Bauernhof, und der Bau-
er antwortet gern und stolz auf alle Fragen mit
Ausnahme jener, die auf sein Einkommen zielen;
sein Auto und das Motorrad vom Junior hat er
immerhin so parkiert, dass sie nicht zu iibersehen
sind.

Der privaten Nutzung iiberlédsst man am liebsten
arbeitsintensive Agrarbranchen. Ungarn hat
200000 ha Rebland, und 50 Prozent davon wer-
den privat bebaut.

Kleingewerbe

Etwas weniger auffillig hat sich der «dritte Sek-

tor» in Form von allerhand Kleingewerbe auch in
den Stddten verbreitet und geniesst offizielles
Wohlwollen.

Der 12. Parteikongress sprach sich 1981 fiir eine
Forderung dieses Sektors aus: «Das private

Kleingewerbe soll entsprechend den tatsichli-
chen Anspriichen der Bevolkerung zur Befriedi-
gung ihrer Bediirfnisse an Waren, Dienstleistun-
gen und Reparaturen beitragen.» Es gibt jetzt
fast iiberall Geschifte und Werkstiitten, die als
reine Privatbetriebe funktionieren,

Die staatliche Forderung in den letzten Jahren
bestand zum Teil darin, zuvor bestehende Diskri-
minierungen, Schikanen und biirokratische Hin-
dernislidufe aufzuheben. Von besonderer Wich-
tigkeit war der Beschluss, die «Privaten» nicht
linger von der staatlichen Sozialversicherung
auszuschliessen.

Typisch ist vor allem der private Handwerker. Zu
Beginn dieses Jahres gab es in Ungarn mit seinen
10 Millionen Einwohnern rund 100000 private
Werkstitten. Die Zeiten, da sie in ihrem jeweili-
gen Einzugsgebiet fiir ihre jeweilige Spezialitit
eine Art Monopolstellung hatten, sind vorbei.
Der Konkurrenzkampf unter ihnen ist entbrannt
und wird schirfer; die Kundschaft ist zufrieden,
und von den «Dschungelgesetzen der kapitalisti-
schen Konkurrenz» will keiner was héren.

Im Strassenverkehr zirkulieren inzwischen auch
private Taxis und konkurrenzieren einstweilen
noch vor allem die staatlichen Taxi-Unterneh-
mungen.

Die Zahl der privaten Geschiifte und Gaststiitten
hatte sich schon 1980 auf 13000 belaufen; inzwi-
schen ist sie auf gut 17000 gestiegen. (Immerhin
muss man bei diesen absoluten Zahlen immer
auch die Proportionen sehen: der Anteil der Pri-
vaten am gesamten Detailhandel betrégt 3,5 Pro-

Signalisationsvorschlage fiir kleine Privatunter-
nehmen. («Ludas Matyi», Budapest, 8.9.1983; alle
Karikaturen zu unserm Beitrag sind dieser ungari-
schen satirischen Zeitschrift entnommen.)
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Vor der Bediirfnisan-
stalt («Toilettensalon»
wird in Ungarn ein WC

genannt, in dem man

sich sogar die Hande
waschen kann):

«Was willst du, einer
Persoénlichkeit mit ei-
nem so hohen Einkom-
men traue ich mich ein-
fach nicht, ein kieines
Trinkgeld zu geben.»
(LM, 4.8.1983)

Pachtgeschaft.

«Noch drei Bier, Herr
Ingenieur!»

(LM, 1.9.1983)

Denn mit Bieraus-
schank in der freien
oder frei gemachten
Zeit bessert der hohere
Angestelite sein Salar
auf.

zent.) Aus den rund 600 privaten Lebensmittel-
geschiiften von 1980 sind inzwischen rund 1000
geworden. Die urspriingliche Konzentration auf
Budapest ist nicht mehr linger die Tendenz; der
grosste Zuwachs von Privatliden ist heute in den
Provinzstiddten und auf dem Land zu verzeich-
nen, wo man allerdings in Sachen Konsumgiter
gegeniiber stadtischen Verhiltnissen immer noch
stark unterversorgt ist. Die Zunahme ist nament-
lich bei den Buffets, Expresso-Bars und Klein-
gaststitten deutlich.

Ergénzt wird dieses Netz der Privaten im engeren
Sinne wiederum durch ein Pachtsystem. Der
Staat ist dazu iibergegangen, Liden und Gast-
stiitten, die er unter eigener Regie defizitiir be-
trieben hatte, auf fiinf Jahre dem Meistbietenden
zu verpachten, und zwar an Offentlichen Auktio-
nen. Nach Ablauf der Vertragsfrist soll dann der
neue Zuschlag in gleicher Weise erfolgen. Die
bisherigen Erfahrungen sind positiv. Kleinbetrie-
be, die' unter staatlicher oder genossenschaftli-
cher Verwaltung mehr gekostet als eingebracht
haben, blithen in privaten Hiinden auf; die halbe
Reprivatisierung wird zum allseitigen Geschiift.

(Fortsetzung auf Seite 12)

- Juni bacsi! Nem venne nekem is egy kilé hdzikenyeret abban a ma-

szek pékségben?

Die Angestelite der Brotfabrik ruft ihrem Bekannten zu: «Onkel Jani, kénnen Sie auch mir ein Kilo
Hausbrot aus der privaten Béckerei besorgen?» (LM, 18.8.1983)
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(Fortsetzung von Seite 5)

Zur Problematik des sektoralen Nebeneinanders
gehort die Preisbildung. Die Privaten haben
meist bessere Qualitat bei Waren und Dienstlei-
stungen anzubieten, und folglich sind diese der
Kundschaft auch entsprechend mehr wert. Nun
gelten fiir den staatlichen und genossenschaftli-
chen Sektor amtlich festgesetzte Hochstpreise
(auf die genaue Preisfixierung hat man zugunsten
von beschrinkt «freien Preisen» schon verzich-
tet), und die Behorden wollen sie auch fiir den
«dritten Sektor» verbindlich machen. Das Bin-
nenhandelsministerium hat vor kurzem eine Ver-
ordnung in diesem Sinn erlassen und «regelmissi-
ge Kontrollaktionen» beschlossen, um sie durch-
zusetzen. Ob das zur Preisdisziplin fithrt oder
bloss zu Schwarzpreisen, das ist jetzt die Frage,
und im iibrigen sind auch die Kontrolleure nur
Menschen.

Das System der normalen staatlichen «Volkskon-
trolle», welche zum Beispiel die Echtheit der
Ware und das richtige Gewicht priift, gilt ohne-
hin fiir alle drei Sektoren, und den Privaten sucht
man moglichst genau auf die beweglichen Finger
zu schauen. Zum Beispiel konnte einer versucht
sein, seine Rohstoffe zum halben Preis aus den
«abgeschriebenen» Bestidnden eines staatlichen
Unternehmens zu kaufen, unter briiderlicher
Teilung des Profits mit der betreffenden Be-
triebsleitung.

Einkommensratsel

Aber komischer als die Frage der Preisbildung
nimmt sich die Frage der realen Einkommen aus,
welche der private Sektor aufwirft,

Der Durchschnittslohn fiir Arbeiter und Ange-
stellte betrdgt aufgerundet 5000 Forint im Monat.
Und was, meinen sie, verdient dann ein Coif-
feurgeselle: 2000 oder gar 3000? Nun, er ist privat
angestellt und versteuert schon ein Monatsein-
kommen von 10000; was er unversteuert ein-
nimmt, bleibt sein Geheimnis.

Wie sollen da die Empfinger offizieller Gehilter
mithalten kénnen? Die Losung liegt in der freien
Zeit, die sie haben oder sich nehmen. Dann sind
auch sie auf dem dritten Sektor titig (falls es
nicht der vierte Sektor jenseits der legalen Kate-
gorien ist) und verbessern ihr Einkommen. Dass
der Chefarzt nebenbei als freier Kioskverkiufer
sein Saldr verdoppelt, ist zwar ein Witz, aber ein
realititsbezogener. So ungefihr wird es schon
sein.

Und muss es fast sein. Fiir die Dinge des norma-
len Gebrauchs hat der Forint eine Kaufkraft von
etwa zehn Rappen; wo kommt man da hin mit
5000 Forint oder weniger im Monat? Das reicht
fiirs Essen, Trinken und Schlafen, vielleicht noch
fir Socken und rudimentdre Unterbekleidung.
Aber wie soll man dann noch den Anzug kaufen
(1 Monatslohn), geschweige denn die Wohnungs-
einrichtung (ein Ristmesserchen 100 Forint), ge-
schweige denn die Stereo-Anlage (6 Monatsloh-
ne)? Auch ldsst sich leicht ausrechnen, dass
allerhochstens die oberen Zehntausend sich ei-
nen Wagen leisten kénnen, wenn schon ein Ge-
fahrt, das den Namen Auto nur knapp verdient,
im Minimum seine 12 Monatsléhne wert ist. Nun
aber sind in Ungarn eine Million Autos in Be-
trieb (zum Teil allerdings angesichts ihres Zu-
standes erstaunlicherweise), einhundertmal mehr
als die «moglichen» zehntausend.

Ein Wunder also oder eine Liige; etwas Drittes

gibt es nicht. Nur eben doch: namlich den Dritten
Sektor, den wir hiermit grossschreiben miissen. &

e an

eladjék nekem a romjait...

— Az el623 rendszerben vettem ezt a hdzat

L Bierce
AR

Der Fortschritt

«Dieses Haus hatte ich
schon im fritheren Sy-
stem (also vor dem So-
zialismus) gekauft, und
jetzt will mir der Staat
die Ruinen wieder ver-
kaufen.»

(«Ludas Matyi», Buda-
pest, 21.7.1983)
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ERAGCETUIEN

zum Alltagdriiben

Mieter
und Untermieter

In Ungarn betriigt die offizielle Wohnungsmiete
15 Forint pro Quadratmeter, und von Untermie-
tern darf man legalerweise das Doppelte verlan-
gen. Aber wer nicht ein Mehrfaches bietet, findet
keinen Unterschlupf.

In 110000 ungarischen Wohnungen werden
Riumlichkeiten untervermietet (Volkszidhlung
1980; die letzten verfiigbaren Angaben), oft ein
Zimmer zugleich an mehrere Personen, die man
dann «Bettmieter» oder «Bettgéinger» nennt.

Bei einem Untermietzins von 30 Forint im Monat
diirfte man zum Beispiel fiir ein «Halbzimmer»
von 6 m* nur gerade 180 Forint im Monat for-
dern, aber dafiir ist die Flache nirgends zu haben.
«Fiir einen solchen Betrag», erklirte eine Ver-
mieterin den Researchern der Gewerkschafts-
presse gegeniiber, «wiirde ich niemanden in mei-
ne Wohnung hereinlassen, nicht einmal fiir eine
einzige Nacht.»

Was man wirklich zahlt, ist tatsachlich eine ganz
andere Geschichte. Zum Beispiel geben drei
Maédchen, die zusammen ein Zimmer von 16 m?
bewohnen, dafiir 3000 Forint aus, also gut das
Sechsfache von den 480 Forint, die ein Raum von
dieser Grosse «eigentlich» kosten miisste. Bei
einem Durchschnittslohn (fiir Arbeiter und An-
gestellte) von 5000 Forint, auf den ein Méadchen
in Untermiete im Normalfall noch lange nicht
kommt, ist das schon viel Geld.

Da die Untermieter meist froh sind, iiberhaupt
ein Dach iiber den Kopf zu bekommen, zahlen
sie den Mehrbetrag im Sinne eines gewaltig iiber-
hoéhten Trinkgelds meist stillschweigend, und es
gibt auch nach Auflosung der Mietverhéltnisse
nur selten Versuche, mittels einer gerichtlichen
Verfiigung wieder zu seinem Geld zu gelangen.

Kalte Ausbeutung von seiten der Leute, die Zim-
mer untervermieten? Auch nicht. Da der Woh-
nungsmieter im Unterschied zu seinen Bettgin-
gern noch die Nebenkosten zu bezahlen hat, ist
sein Verdienst aus der Untermiete nicht so gross.
Verwitwete Personen konnten sich die Weiter-
fithrung ihrer Wohnung oft gar nicht leisten,
wenn sie nicht Untermieter hatten. Haufig finden
sich unter den Zimmervermietern betagte Frau-
en, die von sozialer Unterstiitzung leben.

So ist das Untermieteproblem in Ungarn zur
Hauptsache einfach ein Beispiel dafiir, dass die
realen sozialen Verhéltnisse im Sozialismus meist
etwas ganz anderes sind als die amtlichen.

(Alle Angaben nach «Nepszava», Budapest) B
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