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‘ZB

ZeitBild-Interview mit einem iranischen Untergrundpolitiker

Provisorium Ayatollah

rd

fiktiven Initialen mog geben.

Hier ist das Gespriich, das der ZeitBild-Mitarbeiter ddm mit
einem friither namhaften iranischen Politiker fiihrte, dem wir die

ddm: Ist es nicht paradox? Iran ist Symbol fiir
eine besonders alte und hohe Kultur; gleichzeitig
aber sind seine jeweiligen Regimes zu Symbolen
von Grausamkeit und Riickstdndigkeit ge-
worden.

mog: Da ist kein Widerspruch. Sowohl die Kultur
als auch die Regierungssysteme wurden von der
Elite fiir die Elite gemacht. Das Volk war nicht
beteiligt. Die meisten Iraner sind noch immer
Analphabeten.

Was die Regimes angeht, so hat man in Europa
und Amerika falsche Vorstellungen von ihnen
gepflegt. Insbesondere hatte die iranische Mon-
archie mit einer legitimistischen Monarchie euro-
péischen Zuschnitts nichts zu tun. Die Pahlevi
waren Parvenus und Usurpatoren. Als Reza
Khan, der Vater des letzten Schahs, 1925 den
Pfauenthron bestieg, empfanden das die tradi-
tionsbewussten Iraner als Schande. Nach ihrem
Empfinden gehorte der Thron der Kaiserdynastie
der Kadscharen, dem persischen Hochadel kau-
kasischer Abstammung.

ddm: War die alte Adelsnostalgie politisch denn
iiberhaupt relevant?

mog: Durchaus. Die Kadscharen bildeten eine
weitldufige Familie. Natiirlich war die Gruppe im
Verhiltnis zur Gesamtbevolkerung winzig, aber
sie hatte Einfluss. Zu ihr haben beispielsweise die

Ministerprasidenten Mossadegh und Bachtiar ge-

hort.

ddm: Aber das waren doch populistische Politi-
ker, die sicher nicht als Vertreter des Adels ver-
standen sein wollten.

mog: Nein, aber als Adlige waren sie in Hass und
Verachtung fiir die Pahlevi erzogen worden, und
das hat ihre Politik geprégt.

ddm: Wie war das Regime des Schahs?

mog: Als Monarchie eine Fassade. Der Reza
Khan war ein Selfmademan, der dank seiner
Tiichtigkeit zur Macht kam, ein Unteroffizier,
der zum Schah wurde. Aber oben angelangt,
wurde er zum grossen Reformer des Landes. Er
hat dessen Auflosung verhindert, die Macht der

lokalen Scheichs und Khans gebrochen, den mit-
telalterlichen klerikalen Einfluss eingeddmmt. Er
wurde fiir sein Land das, was Kemal Pascha
Atatiirk fiir die Tiirkei war: der Griinder des
modernen Staates.

ddm: Aber man wusste ihm offenbar wenig Dank
dafiir. ..

mog: Die Pahlevi hatten Widersacher aller Art,
von den Kadscharen-Anhingern iiber die Mul-
lahs und die entmachteten Lokalgrissen bis zu
den Kommunisten. Zur Sicherung ihrer Macht
waren sie auf Armee und Geheimpolizei ange-
wiesen. Thre Monarchie war nicht volkstiimlich,
und der letzte Schah war es auch als Person nicht.
Im Gegensatz zu seinem Vater hatte er keine
Ausstrahlung und war kein mitreissender Red-
ner. Er sprach nicht mit den Leuten im Basar
oder auf der Strasse.

ddm: Sind denn solche Zustinde so ausserge-
wohnlich? Es gibt doch praktisch kein Entwick-
lungsland, dessen Macht nicht auf Militir und
Geheimpolizei gestiitzt wire.

mog: Gewiss. Nur war Iran wegen seiner strategi-
schen und 6konomischen Schliisselstellung be-
sonders vulnerabel. Der Schah suchte das Gleich-
gewicht zwischen UdSSR und USA zu halten.
Die Sowjets bauten Stahlwerke usw., der ehema-
lige Kommunist Amir Howeida war von 1965 bis
1977 Ministerpriasident, und frithere KP-Angeho-
rige befanden sich im Sicherheitsdienst Savak.
Wenn der Schah ins Sowjetlager reiste, wurde er
mit Ehren iiberhduft. Nur verschweigt man das
heute, weil man das Schah-Regime méglichst den
Amerikanern anzulasten sucht.

ddm: Aber es war tatsichlich ein repressives
Regime?

mog: Im Vergleich zu westeuropdischen Lindern
ja, aber warum sollte dieses fiir Iran herangezo-
gen werden? Im Vergleich zu Irak, Syrien, Paki-
stan und andern Lindern des Orients war das
iranische Schah-Regime geradezu liberal und hu-
man. Und dabei befand es sich in einer Notwehr-
Situation. Wenigstens jetzt solltet auch ihr im
Westen nachtriglich sehen, dass Iran zu einem
bevorzugten Objekt von international geférder-

ter Subversion und terroristischen Umtrieben ge-
macht worden war. In den Paléstinenser-Lagern
war man auf Terroristenausbildung spezialisiert.
1965 wurde der Ministerprisident Ali Mansur
ermordet. Wie hitte sich das Regime unter die-
sen Umstidnden verhalten miissen?

ddm: Es hitte innere Reformen und Demokrati-
sierung fordern kénnen... .

mog: Eben das hat es versucht und ist daran
gescheitert. Fiir Kompromissbereitschaft handelt
man sich im Orient nur Verachtung ein. Aber das
ist ohnehin nicht die Frage, denn hitte sich das
Regime zum Sozialismus statt zur Monarchie be-
kannt, wiirde die Welt seine Repression gar nicht
erst bemerkt haben; da hitte man jedes Verbre-
chen in Kauf genommen.

ddm: So einfach ist es wohl nicht...

mog: Leider doch, und die Vereinfacher seid ihr
im Westen. Das Wort «Monarchie» ist fiir Euro-
péer und Amerikaner schon ein Reizwort; Sozia-
lismus hingegen ist salonfihig. Dabei werden die
meisten Lander der Dritten Welt von Sippen
ungekronter Dynastien beherrscht: das Kuba der
Gebriider Castro, Indien, Irak, Syrien, Tansa-
nien, Zaire, Guinea-Conakry, Nordkorea, Ru-
minien. Aber wenn ihr keiner erklirten «Monar-
chie» die Schuld geben konnt, reagiert ihr nicht
so gereizt.

ddm: Hat denn die westliche Bewertung fiir Iran
eine so grosse Rolle gespielt?

mog: Ja, das hat sie. Alle unsere Informationen
kamen fiber westliche Kaniile. Hunderttausende
von jungen Iranern wurden im Westen ausgebil-
det und mit schahfeindlicher Propaganda vollge-
stopft.

Der Ayatoliah Khomeiny.
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ddm: Aber diese verstanden sich doch eher als
Linke und waren keine Khomeiny-Anhénger,
oder doch?

mog: Zum Sturz des Schahs war Khomeiny ihnen
gut genug. Sie hielten ihn fiir eine Ubergangsfi-
gur und wiinschten sich fiir nachher ein «progres-
sives» Regime & la Ghadhafi.

ddm: Was nicht geklappt hat...

mog: Aufgeschoben ist nicht aufgehoben. Kho-
meiny macht die schmutzige Arbeit fiir die Kom-
munisten.

ddm: Aber gerade Khomeiny hat speziell die
Linken umgebracht. Es gibt Listen mit hingerich-
teten «Homosexuellen» oder «Rauschgifthind-
lern»; grossteils waren es Linke, zu deren Liqui-
dierung man einen Vorwand gesucht hatte.

mog: Ja, sie haben unser Haus angeziindet, sich
mit Arabern, Russen und westlichen Kreisen ge-
gen den Schah verschworen. Jetzt sind sie dran.
Man richtet Universitdten und Wirtschaftsunter-
nehmungen zugrunde, vertreibt Wissenschaftler
und Kaufleute. Der Islam kompromittiert sich
durch seine Blutjustiz. Und gerade das schafft
der Tudeh, der kommunistischen Partei, die be-
sten Voraussetzungen. Bei ihr sind nicht die in-
tellektuellen Linken westlicher Manier vereinigt,
sondern die bewussten Freunde Moskaus. Sie ist
wohlorganisiert und als einzige nichtislamische
Partei im Land zugelassen. Dafiir hat sie die
Morde Khomeinys auch an den Linken unter-
stiitzt.

ddm: Aber Khomeiny...

mog: ... treibt ihr Spiel, wenn er die iranische
Elite ausrottet und den Hass gegen den Westen
predigt. In die gleiche Richtung wirkt der Krieg
gegen Irak, je langer er dauert.

ddm: Irak ist zur Beendigung der Feindseligkei-
ten bereit.

mog: Khomeiny aber nicht. Die Mullahs brau-
chen den Krieg, um von ihrer ruinésen Herr-
schaft abzulenken. Ihrerseits liefert die Sowjet-
union die Waffen und will den Krieg verldngern.

ddm: Warum?

mog: Der Irak von Saddam Hussein kann sich
militdrisch und politisch nur solange halten, als
andere arabische Staaten seine Rechnungen zah-
len. Das gibt Moskau die Gelegenheit, Khomei-
ny gegen diese Araber aufzuhetzen. Ein Konflikt
zwischen Iran und den Golfstaaten samt Saudi-
arabien kann die Region destabilisieren, die fiir
den Westen lebenswichtig ist. Anderseits lasst
sich ein von den Arabern isoliertes Iran von den
Sowjets umso leichter beeinflussen.

Im iibrigen findet eine Isolierung Khomeinys
auch innenpolitisch statt. Immerhin sind die be-
sten Kopfe des Ayatollah wie der Imam Behesti
und andere religiose Fiihrer von Terroristen um-
gebracht worden.

ddm: Ja, von den Mujahedin-e-Khalk, den von
Khomeiny verfolgten linken Volksrevolutio-
néren.

mog: Sie waren noch zur Zeit des Schahs vom
sowjetischen KGB und von Paldstinensern ausge-
bildet worden. Heute kommt ihr Nachschub
nicht mehr iiber Beirut oder Bagdad, sondern
direkt aus den sowjetischen Gebieten von Aser-
baidschan und Turkestan. Den Sowjets kann es
recht sein, wenn um Khomeiny herum nur noch
verbrecherische Dummkopfe iibrigbleiben. Das
bereitet den Boden fiir einen iranischen Ghadha-
fi oder eben fiir die Tudeh vor.

ddm: Wird die Tudeh nicht iiberschitzt? Das ist
doch eine kleine und isolierte Gruppe.

mog: Zeigen Sie mir die Linder, in denen die
Kommunisten als Massenbewegung zur Macht
gelangt wiren. Das ist nie der Fall. Entscheidend
ist, dass hinter ihnen eine Grossmacht steht, die

alle politischen Instrumente zu manipulieren
weiss, einschliesslich der Propaganda.

ddm: Wo liegt Threr Meinung nach die Haupt-
schwiche des Westens in seinem Verhiltnis zum
Orient?

mog: Darin, dass er so lammfromm als Siinden-
bock hinhélt. An sich sind die Erfolge der So-
wjetpropaganda geradezu unbegreiflich. Die
UdSSR ist das letzte Kolonialimperium. Sie be-
kennt sich offen zum Atheismus, sie unterdriickt
insbesondere 40 Millionen Mohammedaner in
der Sowjetunion selbst und mordet die Moslem-
bevolkerung in Afghanistan mit Giftgas und Na-
palm. Und ausgerechnet dieser Macht gelingt es,
den Leuten im Orient einzupauken, dass nicht sie
der Feind des Islams ist, sondern der Westen.
Wie ist das moglich? Man kann einen so grossen
Siindenbock nur schlachten, wenn er sich freiwil-
lig zur Schlachtbank fiihren lasst. B

Siidjemen
friedet
mit Oman

Es ist ein altes Spiel: Die Sowjets sind gern
bereit, den von ihnen kontrollierten Lindern in
der Dritten Welt die nétige Unterdriickungsma-
schinerie zu liefern, aber zahlen sollen dafiir nach
Moglichkeit andere Léinder, die niitzlichen. Eine
Aufforderung zu diesem einsatzlosen Spiel ist
zurzeit iiber Siidjemen zu vernehmen, das soeben
mit Oman ein Normalisierungsabkommen ge-
schlossen hat.

Siidjemen wird von der Sowjetunion militérisch
ausgehalten und von der DDR sicherheitsdienst-
lich betreut. Das ist die Hilfe, die zum Systemex-
port passt, und diese erhilt Siidjemen. Da kann
es vom Sowjetlager nicht auch noch eine Wirt-
schaftshilfe erwarten, die am Ende bloss der Be-
volkerung zugute kdme, und so macht auch die
Verarmung systemgerechte Fortschritte.

Die Sowjets haben den von ihnen ausgehaltenen
Machthabern in Aden zu verstehen gegeben, sie

sollten sich zur Geldbeschaffung anderweitig um-._

sehen, im Westen oder in den konservativen
Erdolstaaten.

So hat sich Siidjemen «bereit gezeigt», Gespri-
che mit dem benachbarten Sultanat Oman aufzu-
nehmen. Den Vorschlag hat der niitzliche Ver-
mittler Kuwait gemacht, jener Golfstaat, dessen
Beziehungen zum Sowjetlager in den letzten Mo-'
naten auffallend gut geworden sind. So gut etwa,

wie seinerzeit die Beziehungen des kaiserlichen
Irans zu Moskau waren...

Nun sind Siidjemen und Oman iibereingekom-
men, ihre gegenseitigen Beziehungen zu normali-
sieren, und eine gemeinsame Grundsatzerkli-
rung macht den Anfang. Das Abkommen selbst
ist noch nicht verdffentlicht. An sich haben die
Omanis keinen Grund zur Vertrauensseligkeit
gegeniiber Sidjemen.

Siidjemen ist ein Sowjetsatellit und hat in sowje-
tischen Augen die Aufgabe, die Satellisierung
der iibrigen Region mit diesen oder mit andern
Mitteln voranzutreiben. Aber man scheut auch
die Kombination der Mittel nicht, wie gerade die
jungsten Gespréache zwischen den unguten Nach-
barn zeigen.

Um die geeignete Atmosphire fiir Verhandlun-
gen zu schaffen, waren beide Seiten iibereinge-
kommen, jede gegenseitige feindliche Propagan-
da in ihren Medien zu unterlassen. Oman hielt
sich daran. Und Siidjemen auch - offiziell. Was
weitergeht, ist bloss eine «interne Angelegenheit
von Oman», nédmlich die Revolutionspropaganda
der Volksfront zur Befreiung Omans (PFLO).
Und diese operiert von Aden aus und strahlt ihre
Befreiungslosungen gegen das Sultanat iiber das
siidjemenitische Radio aus. Nicht, dass die Be-
vOlkerung von Oman fiir die Botschaft dieser
Sendungen sonderlich empfinglich wire, aber
die Kombination zeigt doch, dass man in Aden
die Einhaltung von Versprechen dialektisch ver-
steht.

Was soll unter diesen Umstdnden das Abkom-
men iiberhaupt? Nun, Siidjemen will von den
Golfstaaten zunéchst einmal Geld haben, zum
Beispiel fiir die Finanzierung der PFLO. Und im
Falle Omans will Moskau eine Bresche schlagen.
In Oman hat man den sowjetischen strategischen
Zielen gegeniiber mehr Abwehrwillen bekundet
als anderswo in der Region. So wiinschen die
Sowjets am neuralgischen Punkt ein Wende-

‘signal. Man darf annehmen, dass die Omanis das

durchaus merken. Aber ihre Situation wird
schwierig, wenn sie sich darin alleingelassen fiih-
len. Ian Tickle
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