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Mitte Juli wurden Batowrin und Sergej Rosenojer
wegen «Rowdytum» und «Unterstiitzung anti-
sowjetischer Propaganda» verhaftet. Die restli-
chen Komiteemitglieder wurden aus Moskau ver-
bannt oder unter Polizeiaufsicht gestellt. Damit
sollte jeder Kontakt zu den skandinavischen
«Frauen fiir den Frieden» unterbunden werden,
die auf ihrem «Friedensmarsch» am 21. Juli — von
Leningrad und Kalinin kommend - in Moskau
eintrafen.

Mit den skandinavischen Frauen hatten die so-
wijetischen Behorden wohl zum ersten Mal einer
ausldndischen Gruppe die Erlaubnis zu einer sol-
chen Demonstration gegeben; sicherlich in der
Absicht, Zweifel am sowjetischen Friedenswillen
zu zerstreuen. Die Behandlung dieser Gruppe
war jedoch ebenfalls eher geeignet, diese Zweifel
zu verstdrken. Zuvor war genau festgelegt wor-
den, was auf den Plakaten der Skandinavier ste-
hen durfte und was nicht. Bei den vorbereiteten
Versammlungen in mehreren Stidten wurden sie
mit einem sorgfaltig ausgewahlten Publikum kon-
frontiert. Wihrend der gesamten Strecke wurden
sie von Angehorigen des KGB iiberwacht. Schon
kurz nach der Ankunft in der Sowjetunion misch-
ten sich sowjetische Demonstranten mit antiame-
rikanischen Transparenten unter die Skandina-
vier. Die sowjetischen Medien — sofern sie iiber-
haupt Notiz von dem «Friedensmarsch» nahmen
— zensierten bzw. entstellten die Ansprachen ih-
rer Géste derart, dass der Eindruck entstand, nur
der Westen werde zur Abriistung aufgefordert.
So erging es auch der Schwedin Inger Holmlund
bei ihrer Rede in Leningrad. Wo sie von «ameri-
kanischer Politik» sprach, iibersetzte die Dolmet-
scherin «amerikanische aggressive imperialisti-
sche Politik». Darauf angesprochen, entschuldig-
te sie sich mit der Bemerkung, in sowjetischen
Augen sei die amerikanische Politik immer ag-
gressiv und imperialistisch. ..

Am 5. August 1982 wurden westliche Korrespon-
denten von der sowjetischen Polizei daran gehin-

dert, an einer Pressekonferenz der unabhéngigen
Friedensgruppe teilzunehmen.

Am 9. August 1982 wurde Sergej Batowrin — ei-
ner Meldung der Internationalen Gesellschaft fiir
Menschenrechte (IGFM), Frankfurt, zufolge —
schliesslich in eine Moskauer psychiatrische An-
stalt eingeliefert. Seiner Frau wurde am 15. Au-
gust ohne Begriindung der Besuch bei ihrem
Mann verwehrt. Trotzdem konnte sie in Erfah-
rung bringen, dass Batowrin mit einer Uberdosis
Neuroleptika behandelt worden war, was bei ihm
zu einem Kreislaufkollaps fithrte. Weiterhin er-
fuhr sie, dass ihr Mann mit Elektroschocks be-
handelt worden war und dadurch zeitweise sein
Bewusstsein verlor.

Eine Deklaration der. sowjetischen Friedensbe-

wegung zur Abriistung wurde nach Angaben der
IGFM bisher von 170 sowjetischen Biirgern un-
terzeichnet. Bereits 10 Unterzeichner wurden in-
zwischen festgenommen, darunter Oleg Radsin-
skij (Philologiestudent, 23 Jahre), Jelena Wakar-
tschuk (30) und Valerij Godjak (42).

Ebenfalls Anfang August wurde ein junger Ost-
berliner, der das Emblem «Schwerter zu Pflug-
scharen» getragen hatte, zu einer Ordnungsstrafe
von 150 Mark verurteilt. In der entsprechenden
Verfiigung heisst es, er habe «durch das Tragen
einer symbolhaften Darstellung mit pazifistischer
Aufschrift in der Offentlichkeit das Schutzbe-
diirfnis der Bevolkerung der DDR grob missach-
tet und somit das sozialistische Zusammenleben
gestOrt». &

Aus der UdSSR

Auch in der Sowjetunion kommt es zu Héftlings-
revolten. Die dortige Presse nimmt sie natiirlich
nicht zur Kenntnis, aber auf Umwegen gelangen
Meldungen dariiber zuweilen in den Westen.
Von Beispielen der letzten Jahre berichtet Cro-
nid Lubarsky (siehe S. 2) in seinem Nachrichten-
bulletin aus der UdSSR («Westi is SSSR», Miin-
chen, Nr. 16/1982).

Bei einem Aufruhr im Geféngnis von Solikamsk
(am Kama-Fluss, im Gebiet Perm) wurden im
Sommer 1980 fiinf Aufseher getotet.

Ende 1980 sollen in einem Straflager der weiss-
russischen Stadt Mogiljow schwere Unruhen aus-
gebrochen sein. Dabei kamen sechs Wachsolda-
ten und ein Funktiondr des Sicherheitsdienstes
ums Leben; auf der andern Seite wurden mehre-
re Dutzend Hiftlinge getdtet oder verwundet.
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Spiter stellte man vier der Gefangenen vor Ge-
richt und verurteilte zwei von ihnen zum Tode.

Panzertruppen mussten im Sommer letzten Jah-
res in Litauen eingesetzt werden, um einen Hiéft-
lingsaufstand niederzuschlagen. Er fand am 9. Ju-
li 1981 im Straflager von Pravenischkis bei Kau-
nas statt, nachdem die Wéchter eine Gruppe von
Gefangenen verpriigelt hatten. Die ersten Mel-
dungen, die im Samisdat iiber das Ereignis zirku-
lierten, sind spater prazisiert worden. Es gab 15
Tote und rund 50 Verletzte, alle auf seiten der
Gefangenen. Inzwischen hat man einen Grossteil
der Insassen in verschiedene Lager der RSFSR
(Russische Foderation) iiberfiihrt und dafiir das
Lager von Pravenischkis mit Héftlingen aus an-
dern Teilen der Sowjetunion aufgefiillt.

* ¥ %

Angaben iiber Rationierungsregelungen in ver-
schiedenen Gegenden der Sowjetunion (siehe
ZB, Nr. 18/1982) und sonstige Auskiinfte iiber
den «Lebensmittelsektor» enthlt das im Samis-
dat erscheinende «Informationsbulletin» der Un-
tergrundgewerkschaft SMOT. Die Zeitschrift
«Possev» (Frankfurt) hat in ihrer Septembernum-
mer einige SMOT-Meldungen veroffentlicht.

@® In mindestens einigen Bezirken von Karelien
hat man letztes Jahr sogar Kartoffeln auf die
Rationierungsliste gesetzt.

@® In Jakutien berechtigen die Rationierungskar-
ten pro Person und Monat zum Kauf von 1 kg
Fleisch und 300 g Butter.

@ In Moskau selbst gab es vor einem Jahr gegen
Ende November in den meisten Geschiften eine
Woche lang iiberhaupt keine Butter (und Marga-
rine) mehr zu kaufen. Einige Verkiufer gaben als
«Begriindung» an, man habe halt den Butterver-
kaufsplan fiir den laufenden Monat schon erfiillt.

@® In Leningrad ist es zu verschiedenen Affiaren
mit verdorbenen Lebensmitteln gekommen. Am
7.November 1981 erhielten einige Kindergérten
eine Lieferung von Kise, der dann bei etwa 400
Kindern Vergiftungserscheinungen bewirkte.
Ferner hat das Amt fiir Seuchenbekampfung wie-
derholt festgestellt, dass man beim Eierverkauf
schlechte Exemplare unter die guten mischt. Und
schliesslich wird die Gewohnheit geriigt, gute
Milch mit verdorbener Milch zu «strecken». B
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Iran-Irak und das gemeinsame

Kriegsprotektorat

Waiahrend alle Welt auf Beirut blickt, ist der Krieg zwischen Iran und
Irak in sein drittes Jahr getreten. Die Sowjetunion unterstiitzt jetzt
beide Seiten, nachdem sie bis zu diesem Sommer eindeutig Partei
fur Iran ergriffen hatte. lhre dann erfolgte iiberraschende Riistungs-
hilfe an Irak (siehe ZB, Nr. 17/1982) wird neuerdings durch die Liefe-
rung von noch modernerem Kriegsmaterial bestatigt.

Am 22. September dieses Jahres wurde der Krieg
zwei Jahre alt. Zu diesem Anlass verkiindete
man in Teheran feierlich eine «Woche des Krie-
ges». Den Auftakt bildete eine grosse Militdrpa-
rade vor der gesamten Prominenz. Mit Ausnah-
me freilich von Ayatollah Khomeiny selbst. Die
Feierlichkeiten fanden «auf Anweisung - des
Imam» statt, aber in seiner Abwesenheit.

Dafiir war sein Sohn Sayed Achmed Khomeiny
da und hielt eine wichtige Rede, eine eigentliche
Brandrede. Gerichtet gegen die «Provokateure,
die uns den Frieden aufzuzwingen versuchen».

Tatsdachlich hat mindestens das offizielle Iran
nicht im Sinn, auf die Bemiihungen von Dritt-
staaten einzugehen, die einen Frieden vermitteln
wollen. Die Machthaber machen der Bevolke-
rung auf jede erdenkliche Weise klar, dass es fiir
niemanden ratsam wére, Symptome von Kriegs-
miidigkeit zu bekunden.

Der Aufmarsch der Armee und der Pazdaran
(Revolutionswachter) in Teheran und andern
Stadten gehort unter anderm zur psychologischen
Kriegsfiihrung im eigenen Land. Man braucht die
richtige Stimmung zur Vorbereitung einer neuen
Offensive gegen Irak, der «Endoffensive», wie
man siegessicher sagt. «Erst Basra, dann Bag-
dad», lautet eine Parole, «die Republik der isla-
mischen Revolution fiir ganz Irak» eine andere.
In Hinsicht auf den Sieg der «islamischen Revo-
lution» sind die Ambitionen Teherans allerdings

nicht auf Irak beschrénkt. Sie gelten vielmehr
durchaus der ganzen arabischen Welt, auch wenn
sie anderswo nicht kriegsméssig zum Ausdruck
kommen, sondern «nur» agitatorisch und provo-
katorisch. Ein Beispiel dafiir war am 24. Septem-
ber die Schldgerei in der Moschee Charam el
Scharif von Mekka, veranstaltet von iranischen
Agenten.

Das hat mit Einstehen fiir den Islam nichts zu
tun, und das Regime von Teheran verhilt sich
seinem angeblichen Glaubensbekenntnis gegen-
iiber auch sonst sehr zynisch. So hat es den
Heiligen Krieg (Dschihad) gegen Irak erklart,
also gegen ein anderes islamisches Land, was
einen flagranten Bruch mit dem Koran bedeutet.
Und dann akzeptiert die angeblich Islamische
Republik die Unterstiitzung der Sowjetunion, die
nicht nur erkldrterweise atheistisch («ungldubig»
nach islamischer Definition) ist, sondern auch auf
ihre Territorium Moscheen zu Schweinestillen
umfunktioniert hat und in Afghanistan laufend
Massaker unter der Moslembevolkerung veriibt.
Dariiber schweigt man im Iran. (Man hat freilich
auch anderswo ein selektives Augenmerk fiir
Massaker.)

Khomeiny und sein Regime haben bloss die
«Entschuldigung», dass das Land wirklich auf die
sowjetische Hilfe angewiesen ist; sonst konnte es
nicht Krieg filhren. Zur Friihlingsoffensive hatte

es ihrer bedurft, und zur kommenden Offensive
wird es ihrer wieder bediirfen.

Sowjetische Waffenexperten riisten zurzeit gros-
sere iranische Verbénde auf. Man will den neuen
Angriff nach dem Vorbild der Ramadan-Offensi-
ve von diesem Friithling durchfiihren, die soweit
ja erfolgreich verlaufen war.

Aber hier stellt sich wiederum die Frage nach
dem sowjetischen Gesamtverhalten; denn Mos-
kau hilt gerne mehrere Eisen im Feuer. Dass
Iran zu seiner Kriegfithrung auf die Sowjets ange-
wiesen ist, heisst noch nicht, dass es sich auf sie
verlassen kann.

Moskau hatte mit seiner Waffen- und Experten-
hilfe den iranischen Vorstoss iiber die Grenze
hinaus nach Irak ermdglicht. Als er aber allzu
griindlich zu gelingen drohte, wollten die sowjeti-
schen Machthaber ihrem einstweiligen Schiitzling
doch nicht zum totalen Triumph verhelfen; da
hétte er sie am Ende nicht mehr gebraucht. So
lieferten sie im kritischen Moment ihre Waffen
auch nach Irak, und tatsichlich kam es dann zum
militdrischen Patt.

Und offenbar ist die Sowjetunion auch jetzt wie-
der um Ausgleich besorgt. Sie belieferte den Irak
jetzt sogar mit modernstem Kriegsgerit: Mig-25,
Panzer T-72 und Raketen Sam-8. Der irakische
Président und Diktator Saddam Hussein hat das
triumphierend am Radio bekanntgegeben.

* X %

Fiir die Sowjetunion ist der Golfkrieg eine von
mehreren Chancen, den Destabilisierungsprozess
in den Golfstaaten zulasten des Westens voranzu-
treiben. Nach den Luftangriffen der Iraker gegen
die Kharg-Inseln hat Iran mit Gegenmassnahmen
gedroht, namlich mit der Blockade der Hormus-
Strasse (Meerenge). Damit wiren die wichtigsten
Nachschubwege. des Erdols fiir die westlichen
Industriestaaten gesperrt, eine Anderung der
wirtschaftspolitischen Weltszene und eine Garan-
tie fiir die politische Erpressbarkeit des Westens.
Der Golfkrieg, den man hier so haufig als Be-
fremdlichkeit ansieht, der uns «im Grunde ge-
nommen nichts angeht», gefdhrdet unsere eigene
Existenz. gh

Das Dokument

Solidaritat von Sowjetbiirgern
fiur Sowjetopfer

Der afghanischen Bevolkerung wird wenig inter-
nationale Solidaritit zuteil. Um so bemerkens-
werter ist ein Dokument, das aus der Sowjet-
union kommt. Es stammt von der «Initiativgrup-
pe zum Schutz der Rechte der Invaliden in der
UdSSR», von einer jener Gruppierungen also,
deren Griindung von der inzwischen aufgelosten

Moskauer Helsinki-Gruppe inspiriert war (siche
S.2).

Dre)i Mitglieder der Gruppe (Jurij Kisseljow,
Valerij Fefelow und Olga Saizewa) wenden sich
an das Internationale Rote Kreuz, an Amnesty
International und an die UNO-Kommission fiir
Invaliden-Rehabilitation mit dem Aufruf, den
afghanischen Kriegsinvaliden im Land Hilfe zu
erweisen:

«Wir reden jetzt von den Afghanen, denn die
Invaliden der sowjetischen Seite erhalten einen
Status zuerkannt, der dem Status der Invaliden
vom Grossen Vaterldndischen Krieg analog ist,
so dass sie wenigstens in einem gewissen Aus-
mass medizinische und staatliche Hilfe empfan-
gen. Was die Afghanen anbelangt, gibt es dort
nebst den Invaliden, die im Verlauf direkter

Kriegshandlungen verletzt wurden, d.h. invali-
den Soldaten oder Partisanen, noch eine grosse
Zahl von weiteren Opfern aus der friedlichen
Bevolkerung, die unter Bombardierungen, Blok-
kaden usw. zu leiden hatte. Wir sind der Ansicht,
dass es nicht weniger wichtig und gerecht wére,
bei der Regierung der UdSSR iiber ein interna-
tionales Schiedsgericht eine Klage auf Wieder-
gutmachung fiir die Opfer einzureichen. Die So-
wjetunion muss die materielle und moralische
Verantwortung fiir diese Opfer tragen, unabhén-
gig davon, wie edel oder unedel ihre (der
UdSSR) Absichten waren, genau so, wie in je-
dem Land eine Person, die einer anderen eine
Verletzung zugefiigt hat, unabhéngig von ihren
Absichten als schuldig gilt und Schadenersatz fiir
das Opfer zu leisten hat. . .» L]
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'Aus dem SOI

Zur Fragé der internierten
Sowjetsoldaten in der Schweiz

Zu_hingigen Fragen iiber die in der Schweiz
internierten Sowjetsoldaten (in Afghanistan von
den Partisanen gefangengenommen) erwarten
wir im SOI behordliche Auskiinfte und werden
dann auf das Thema zuriickkommen.

In Nr. 17/1982 hatten wird kurz den Inhalt eines
«Possev»-Berichtes wiedergegeben, wonach die
Internierten auf sowjetischen Wunsch hin isoliert
gehalten wiirden. In der nachfolgenden Nummer
haben wir den Brief eines Einsenders veroffent-
licht, der entsprechende Fragen stellte. Ob es
stimme, dass sich unsere Behérden einem sowje-
tischen Diktat fiigten und sich die schweizeri-
schen Internierungsbedingungen von Moskau
vorschreiben liessen? Und ob es ferner stimme,
dass nach zwei Jahren eine Zwangsrepatriierung
der Internierten in die UdSSR vorgesehen sei?
Diese Eventualitdt wire tragisch, weil den So-
wijetsoldaten in der UdSSR je nachdem eine

kriegsgerichtliche Verhandlung wegen Desertion
droht.

Da auch wir der Meinung sind, dass die Offent-
lichkeit ein Anrecht auf Beantwortung dieser
Fragen hat, haben wir sie an das Eidgendssische
Departement fiir Auswirtige Angelegenheiten
(EDA, Aussenministerium) weitergeleitet, das
zum Zeitpunkt allfédlliger Absprachen mit den
Sowjetbehdrden fiir diese Angelegenheit zustin-
dig war. Die EDA-Informationsabteilung hat uns
eine Beantwortung dieser Fragen in Aussicht ge-
stellt. ‘
* ¥ %

Das Problem stellt sich um so mehr, als man im
Bundeshaus anscheinend vorsieht, weitere von
afghanischen Partisanen gefangene Sowjetsolda-
ten in die Schweiz einreisen zu lassen. Diese sind
ibrigens nach sowjetischer Auffassung selbst
nicht als Kriegsgefangene zu betrachten, weil die
UdSSR angibt, in Afghanistan keinen Krieg zu
filhren. Welchen Status haben diese Leute nach
schweizerischer Auffassung?

Zurzeit befinden sich die finf Sowjetsoldaten
unter Obhut des Eidgendssischen Militdrdeparte-
mentes (EMD) in der offenen Militérstrafanstalt
auf dem Zugerberg, respektive zwei von ihnen
nach einem erneuten Fluchtversuch provisorisch
in der Strafanstalt von Zug. Sa

CH-Rubrik
Jute

Im ZeitBild vom 21. Oktober letzten Jahres (Nr.
21/1981) haben wir berichtet, dass das Bundes-
amt fiir Aussenwirtschaft (Bawi) der kaum be-
kannten Organisation Schweiz-3. Welt (OS 3) ei-
ne Bundessubvention von Fr. 100000.— gewéhrt
hat «fiir die selektive Promotion von Jute-Arti-
‘keln». Wir haben damals, als im Bundesbudget
ein Fehlbetrag von iiber einer Milliarde Franken
ausgewiesen war, gefragt, ob in der Verwaltung
wirklich alle Sparméglichkeiten ausgeschépft
werden, wenn einer Randgruppe fiir ein Rand-
problem eine solche Subvention ausbezahlt wird.
Im Anschluss an diesen Bericht hat unser Mitar-
beiter Max Keller als Biirger und Steuerzahler
diese Frage dem Vorsteher des Eidg. Finanz- und
Zolldepartementes unterbreitet, der sie zur Be-
antwortung dem Bawi iibergeben hat. Bis heute
hat der Fragesteller keine befriedigende Antwort
erhalten. Er ist aber bei seinen Recherchen auf
andere erwihnenswerte Tatsachen gestossen,
welche die Subvention auch von andern Gesichts-
punkten aus als fragwiirdig erscheinen lassen.

Die Anfragen beim Bundesamt fiir Aussenwirt-
schaft (Bawi), ob die von ihm der Organisation
Schweiz-3. Welt (OS 3) bezahlte Subvention von
Fr. 100000.— begriindet und damit verantwort-

bar war, haben bisher nichts ergeben. Es liegt
auch noch kein Ergebnis der Arbeiten fiir die
selektive Forderung von Jute-Artikeln vor, was
die bisher gehegten Zweifel bestdrkt. Anderseits
ist folgendes bekannt geworden:

Jute und Juteerzeugnisse sind unbestreitbar wich-
tige Ausfuhrartikel fiir einige Entwicklungsldn-
der, insbesondere fiir Bangladesh, «das Armen-
haus der Welt». Aus diesem Grunde hat die
UNO-Kommission fiir Handel und Entwicklung
(Unctad) die Summe von 1% Millionen Dollar
bereitgestellt fiir ein Jute Promotion Program
(JPP). Damit sollte weltweit der Jute-Absatz ge-
fordert und auf diese Weise die Wirtschaft und
Entwicklung der Produzentenldnder geférdert
werden. Die Schweiz, die weniger als ein Prozent
des Welt-Jute-Exports aufnimmt, hat etwa zehn
Prozent der JPP-Kosten iibernommen und damit
eine sinnvolle Entwicklungshilfe geleistet.

Die OS 3 partizipiert mit etwa einem Tausendstel
am schweizerischen Import aus Entwicklungsldn-
dern. Ihre «alternativen» Einfuhr- und Verkaufs-
methoden sind praktisch ohne Einfluss auf den
kommerziellen Handel, der die andern 999 Tau-
sendstel abwickelt. Es ist schwer vorstellbar, dass
bei dieser Sachlage eine OS-3-Studie fiir die se-
lektive Promotion von Jute-Artikeln irgendeine
spiirbare Auswirkung auf den schweizerischen
Import haben konnte. Wenn zudem bedacht
wird, dass dieser schweizerische Import fiir die
Jute-Produzenten kaum ins Gewicht fillt, er-
scheint eine solche Studie als sinn- und zwecklos.
Neben dem UNO-JPP sinkt sie zu volliger Be-
deutungslosigkeit herab. Um so unverstdndlicher
ist es, dass das Bawi — dem das alles bekannt sein
musste — dafiir Fr. 100000.— ausgeworfen hat.

" ner.)

Aber nicht nur vom praktischen Standpunkt aus
ist diese Subvention fragwiirdig; es ist auch zwei-
felhaft, ob sie neue theoretische Erkenntnisse
bringen kann. Im Umfeld der OS 3 sind namlich
in den letzten Jahren eine ganze Reihe von Publi-
kationen iiber Jute und Importférderung erschie-
nen, wie folgende — moglicherweise unvollstindi-
ge — Ubersicht zeigt:
1976 Informationsstelle 3. Welt (i3w): «Jute statt
Plastic-Bangladesh», 32 S.
(i3w wird von den gleichen,- vom Bund
mitfinanzierten Hilfswerken getragen, die
auch bei OS 3 engagiert sind.)

1976 Erklarung von Bern: «Jute statt Plastic.
Dossier zur Verkauferschulung», 56 S.

1979 OS 3: «Frauen in Bangladesh», 20 S.
1979 OS 3: «Jute», 67 S.
1980 OS 3: «Jute», 30 S.

1981 Stetter/Vatter: «Importférderungsstudie»,
111 S., von OS 3 mit Fr. 30000.— finan-
ziert. ‘

1982 Erkldrung von Bern: «Bilanz einer Reise
nach Bangladesh», 6 S.

Diese Bilanz stammt von Frangoise de Morsier,
einer Angestellten des Bawi, die von diesem fiir
ein Jahr beurlaubt worden ist, um fiir die OS 3
die selektive Promotion von Jute-Artikeln zu stu-
dieren.

Aus ihrem Bericht sei ein Satz zitiert, der deut-
lich zeigt, wie berechtigt die bisher dem ganzen
Projekt entgegengebrachten Zweifel sind. Er lau-
tet: «Gegenwartig erlaubt das Nachfrageniveau
in Europa nicht, mehr als 200 Frauen auf einmal
einzustellen», ndmlich im Produktionszentrum
fur Jutesdcke des Mennonite Central Committee
in Saidpur. (Die Schweiz ist ein Fiinfzigstel von
Europa, Bangladesh hat 90 Millionen Einwoh-
MK
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