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Was uns beim Durchsehen einer Moskauer lllustrierten zuerst aufgefallen und dann eingefallen ist

CH-UdSSR iiber Krieg,

und

UdSSR-CH liber Frieden

Wie man in Moskau undatierte Schweizer Presseberichte liber Afghanistan zitiert, und wie man in der Schweiz
als APN-Mann zur Friedensbewegung gehort

schon der Reihe nach.

Als bei uns im Institut Frau Hanni Tarsis eine sowjetische Re-
portage Uber Afghanistan las, fand sie: Das kdnnte die Leser in
der Schweiz interessieren. Wir fanden das auch. Und dann fan-
den wir noch etwas, was uns zusatzlich interessierte. Aber

In der letzten Nummer hatten wir unser Afgha-
nistan-Interview unter anderm mit Bildern illu-
striert, die einer Reportage der sowjetischen
Tllustrierten «Ogonjok» (Moskau, Nr.7/1982)
entnommen waren. Indessen erwies sich fiir uns
in Bern auch der Textteil des Moskauer Beitrags
als besonders interessant.

Zwei Schweizer Augenzeugen,
«ziemlich objektiv»

Der Autor Anatolij Sofronow fiigt seinem (Fort-
setzungs-)Bericht noch ein Kapitel hinzu: «Aus-
sagen von Augenzeugeny». Und hier werden, so-
zusagen als Gewihrsleute, u.a. zwei Schweizer
zitiert, namlich «Walter Liithi (Zeitung ,Bund’,
Schweiz)» und «Philip Spillmann, Korrespondent
der schweizerischen Zeitung ,Unsere Welt‘y.

Die beiden Pressebeispiele aus der Schweiz wa-
ren weder datiert noch enthielten sie irgend-
welche Angaben iiber die allféllige Vollstandig-
keit oder Unvollstdndigkeit der Wiedergabe. Das
ist sowjetischer Normalgebrauch beim Abdruck
ausldndischer Presseberichte, und der Fall aus
der Schweiz war ein Anlass, uns anhand eines

Vergleichs zwischen Original und Sowjetrepro-
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duktion konkret mit der sowjetischen Informa-
tionstechnik zu befassen.

Die Uebung war tatsdchlich aufschlussreich ge-
nug. Dank der Hilfe der beiden Schweizer Ver-
fasser konnten wir die «Ogonjok»-Texte bald mit
den urspriinglichen Berichten vergleichen.

Es ergab sich, dass die sowjetische Zeitschrift
im Februar 1982 iiber die als gegenwirtig unter-
stellte Lage in Afghanistan anhand von Zeug-
nissen unterrichtete, die nahezu ein Jahr zuriick-
lagen.

Die beiden Schweizer waren, zusammen mit ein
paar Kollegen aus ihrem Land und aus der BRD,
auf Einladung des Informationsministeriums in
Kabul vom 10. bis 21. Midrz 1981 in Afghanistan
gewesen und hatten dariiber geschrieben. Re-
daktor Walter Liithi veroffentlichte eine Serie
in seiner Zeitung («Der Bund», 18.4. sowie 21.
bis 23.4.1981). Philip Spillmann, der als Ver-
treter von «Unsere Welty gereist war, brachte
seinen Bericht in der Mai-Ausgabe 1981 jener
sechsmal jahrlich erscheinenden Zeitschrift. Das
also ist die zeitliche Situierung der von «Ogon-
jok» nachveroffentlichten Zeugenaussagen.

Dass keine vollstindigen Texte zitiert wurden,
war bald genug einsichtig. Aus vier Zeitungs-

Die sowjetische Illustrierte «Ogonjok»
(Nr. 7/1982) zitierte zur Lage in
Afghanistan zwei schweizerische
Augenzeugen. Einer von ihnen ist bei
der sowjetischen Agentur APN
beschiftigt und in der Schweizeri-
schen Friedensbewegung aktiv,

seiten vom «Bund» machte «Ogonjok» eine gute
halbe Spalte von halbseitiger Breite, aus der
Zeitungsseite von Spillmann eine knappe halbe
Spalte.

Ein bisschen vergleichende
Textkunde

Als nichstes interessierte uns der Textvergleich.
Hier zeigte sich, dass die sowjetischen Selektio-
nire eine Hauptarbeit schon bei der Auswahl
der Berichte geleistet hatten; im Detail waren
die Resultate von Kiirzung und Bearbeitung un-
terschiedlich.

Im Falle des Artikels von Spillmann ergab die
detaillierte Ueberpriifung der sowjetischen Aus-
ziige schon bald, dass das Original ebenso
gut aus einer sowjetischen Quelle hitte stammen
konnen. Der schweizerische Verfasser, der zum
Beispiel die afghanischen Partisanen als «CIA-
Soldners bezeichnete, hatte sich die Sicht des
sowjetisch eingesetzten Regimes von Kabul voll-
standig zu eigen gemacht; da konnte man in Mos-
kau schon gar kein Interesse an inhaltlicher Fil-
schung haben.

Anders verhilt es sich mit der sehr erheblichen
Verkiirzung der ausgiebigen Berichterstattung im
«Bund». Insgesamt konnte sie den Sowijets ge-
legen kommen: Liithi zeigt (oder zeigte in jener
Folge vor einem Jahr) vornehmlich Verstidndnis
fiir die Revolution, worunter er nicht den Auf-
stand gegen die von aussen aufgezwungene Ord-
nung versteht, sondern vielmehr diese selbst. Im
Widerstand wiederum sieht er hauptsdchlich ein
riickstindiges Stemmen gegen jegliche Verande-
rungen, wobei (mir wenigstens) nicht ganz klar
ersichtlich ist, wieweit er die sowjetisch diktierten
Aenderungen gutheisst. Auf jeden Fall pladiert
Liithi fiir eine Anerkennung der unumstésslichen
Realitédten.

Diese Art von Gesamtbetrachtung macht den
sowjetischen Abdruck wohl erklirlich. Ander-
seits aber umfasste Liithis seinerzeitige Schilde-
rung seines eingeladenen Aufenthalts in Afgha-
nistan eine ganze Menge konkreter Einzelheiten,
die dem sowjetoffiziellen Bild des unterworfenen
Landes nicht entsprechen konnen. Zum Beispiel
diese Szene:

«Als einmal eine Fragerunde mit dem Kom-
mandanten einer Uniformfabrik in Kabul un-
weigerlich in die Richtung unerwiinschter Kon-
kretisierung fiihrte — wir waren gerade beim Ein-
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zugsalter angelangt —, stiirzten unvermittelt zwei
blonde sowjetische Offiziere ins Biiro des afgha-
nischen Obersten und bereiteten dem Coca-Cola-
Krianzchen mit der spitzen Bemerkung ,ist das
cine Hochzeit?* ein jihes Ende.»

Es ist klar, dass solche Stellen sich nicht eignen,
in eine sowijetische Textauswahl zu gelangen,
welche — so die Einleitung von «Ogonjok» —
die «ziemlich objektiven Eindriicke» von Leuten
wiedergeben soll, die in Afghanistan gewesen
sind. So hat man die kurzen Ausziige sorgfiltig
selektioniert und stellt sie als ungebrochenen
Text vor.

Kleine Kiirzungen
in kleinen Passagen

An sich sind auch die Kiirzungen innerhalb der
zitierten Passagen ein leichtes Vermerken wert.

«Kabul, die Hauptstadt des besetzten Afghani-
stansy wird in der sowjetischen Wiedergabe (na-
tiirlich) nur gerade als Hauptstadt Afghanistans
vorgestellt, und aus der Aussage, dass «Kabul
weitgehend in der Hand der Regierung isty, ent-
steht einschrankungslos die Aussage, dass «sich
Kabul unter Kontrolle der Regierung befindet».
Uebernahmereif ist sicherlich die durch Regime-
sprecher beglaubigte Feststellung: «Bevorzugte
Angriffsobjekte der Mujahedin sind (...) Schu-
len (...)», und so sind fiir das Verstindnis des
sowjetischen Lesers bloss die Mujahedin (Wider-
standskdmpfer) durch «Aufrithrery zu ersetzen.
Und das ist fair genug, da sich fiir eine Bericht-
erstattung, die gemiss sowjetischen Anspriichen
nicht nur «ziemlich objektivy wire, sicherlich das
Wort «Banditeny ziemt, wenn von den Mujahedin
die Rede ist. Oder: Dass Amin die Afghanen
misstrauisch gegeniiber der Filhrung gemacht ha-
be, lassen die Sowjets den Schweizer gerne sa-
gen, nachdem sie ihren Schiitzling Amin ja ge-
stiirzt haben, aber dass der Schweizer Zeuge vom
Misstrauen «gegentiiber der jetzigen Fiihrungy ge-
sprochen hatte, ist ein Detail, das man wegge-
kiirzt hat. Es gibe noch ein paar Beispiele von
dhnlich gezielten Kiirzungen oder Uebersetzungs-
finessen anzufiigen, inhaltlich eher weniger von
Belang als die angefiihrten.

Soweit die vergleichende Textkritik, zu der uns
das vorliegende Material angeregt hat. Wenn man
alle Elemente berticksichtigt («Zeitlosigkeit», Se-
lektion der Texte und der Ausziige, Subtilititen
der Bearbeitung), ergeben sich interessante
Einblicke in ein Spezialgebiet der sowjetischen
Informationstechnik. Der Korrektheitstest er-
Uibrigt sich im einen Fall (Bericht Spillmann) und
fiihrt im andern Fall (Serie Liithi) nach meiner
Ansicht zu folgendem Resultat: Verfilschung ja,
Filschung nein.

Wenn es um die Giite der sowijetisch vorgelegten
Afghanistan-Darstellung ginge, miisste das kriti-
sche Hinterfragen schon bei den zitierten Zeu-
genaussagen beginnen. Indessen liegt die Aktua-
litit nur noch beim sowjetischen ‘Abdrucksver-
fahren ein Jahr spiiter.

Und jetzt zur Friedensbewegung

Womit der Fall «Wie die Sowjets die Schweizer
berichten lassen» abgeschlossen wiire. Aber der
Anstoss hat uns zu einem weiteren Motiv ge-
fiilhrt. Es betrifft die schweizerische Friedens-
bewegung.

Die Hinfiihrung geht so: Wir haben von einem
der beiden schweizerischen Berichte, die «Ogon-
jok» anfiihrt, dem von Philip Spillmann, schon
gesagt, dass er ebensogut aus einer sowjetischen
Quellé hitte stammen konnen. Er hitte zum Bei-
spiel — so wollen wir jetzt anfiigen — fiir die
sowjetische Agentur APN (Nowosti) geschrieben
werden konnen. Und wie es sich trifft, ist Spill-
mann bei APN angestellt.

Philip Spillmann arbeitet beim Berner Biiro der
APN. Das ist sein gutes Recht, nichts dagegen.
Er ist PdA-Mitglied und war auch iiberpartei-
lich titig, z.B. in der «XKulturchuchi» Bern zu-
sammen mit Exponenten von POCH und DA
(Demokratische Alternative). Wiederum: das darf
er (seine Tatigkeit spricht sogar dafiir, dass er
den Sowjets aus Ueberzeugung dient), und er
darf selbstverstindlich iiber Afghanistan im No-
wosti-Stil berichten. Wie es umgekehrt jedem Pu-
blikationsorgan freigestellt ist, einen solchen Be-
richt abzudrucken.

Auf jener Reise vom Mirz 1981 in Afghanistan
war Philip Spillmann nun als Vertreter von «Un-
sere Welty dabei (im Vorspann zu seinem Be-
richt ausdriicklich vermerkt), jener Zeitschrift
also, die seinen Bericht veroffentlichte. Einer
Zeitschrift, die entsprechend gesonnen ist, steht
es natiirlich frei, sich fiir das Resultat der so-
wijetischen Kriegfiihrung in Afghanistan zu en-
gagieren, sich auf die Seite der militdrischen In-
vasion zu stellen. Nur: «Unsere Welty ist die
«Zeitung der Schweizerischen Friedensbewe-
gungy.

Von ihr, von der Schweizerischen Friedensbe-
wegung, wird sie herausgegeben.

Wenn von Moskauer Abhingigkeiten unserer
Friedensbewegung in der Schweiz die Rede ist,
kann man in entriisteten oder sarkastischen Kom-
mentaren die Forderung nach dem Beweis lesen.
Na, bitte schon: Was ist denn ein APN-Mann,
der als Vertreter und Berichterstatter des Organs
der Schweizerischen Friedensbewegung 6ffentlich
in Erscheinung tritt?

Die Versalien und die Diversitat

Diese Frage gilt vollumfinglich, auch wenn wir
nunmehr differenzieren wollen. Die Schweizeri-
sche Friedensbewegung (gross geschriebenes Ad-
jektiv) ist nicht die schweizerische Friedensbe-
wegung schlechthin; sie gehort ihr (bis auf Ge-
genbescheid der iibrigen Gruppierungen) «bloss»
an.

Die Schweizerische Friedensbewegung ist «er-
kannty komimunistisch (und -entsprechend be-
mannt), insbesondere aber auch sowjetisch orien-
tiert. Sie gehort dem sowjetisch gelenkten und
dominierten Weltfriedensrat (WFR) an, der lo-
gischerweise die sowjetischen Kriege unterstiitzt.
Der Schweizerische Friedensrat (SFR) «hingegen»
gehdrt dem WFR nicht an, was nicht hindert,
dass z. B. WFR-Mitglied Dr. M. Habicht gleich-
zeitig beim SFR ist. Zwischen WFR und SFR
gab es schon offentlich festgehaltene Differenzen,
aber (bitte: wiederum bis auf Gegenbescheid)
keine gegenseitige Aberkennung des Status als
Friedensorganisationen. (Die Differenzen galten
u.a. dem sowjetischen Kriegsengagement, das
der SFR eher bedauert als bekdampft, im Unter-
schied zu den kriegslosen Verteidigungsanstren-
gungen im Westen, die militant angefeindet wer-
den.) Und so weiter.

Wenn die schweizerische Friedensbewegung nicht

will, dass man ihr den APN-Mann anlastet, dann
soll sie ihn ausschliessen, wie die Schweizerische
Friedensbewegung iiberhaupt, wie die WRF-Ver-
treter.

Zur schweizerischen Friedensbewegung ohne
Versalien gehoren kirchliche Gruppierungen. Das
katholische «Pfarrblatty von Bern (13.3.1982)
betont den nichtkommunistischen Charakter der
SFR-Organisationen (auch zur Nichtverwechs-
lung mit der Schweizerischen Friedensbewegung
wird geraten) und empfiehlt dementsprechend
Friedensveranstaltungen der Pfarreigruppen. Zum
Beispiel: «Politisches Nachtgebet. Mit den Frauen
fiir den Frieden am Mittwoch, 7. April.y Ein
Griindungsmitglied der Organisation «Frauen fiir
den Friedeny ist Louise Stebler, PAA- und WFR-
Mitglied und profilierte Vorkdmpferin fir ein
kommunistisches Friedensverstindnis in zahlrei-
chen Organisationen.

Verwahrt euch richtig,
Friedensfreunde!

Aber lassen wir hier die Frage der personellen
Verflechtungen, der gemeinsamen Aktionen, der
zur Deckung gebrachten Feindbilder und der
ganz direkten Belege fiir sowjetische Einfluss-
nahme auf die allgemeine und angeblich so un-
abhingige Friedensbewegung (siche dazu ZB,
Nrn. 25/1981: «Der Kommentary, 2/1982: «CH-
Rubrik», 3/1982: «Friedensbewegung in wessen
Diensten?»). Sie fiihrt ins Dickicht der Verflech-
tung.

Wir haben gezeigt, wie wir von der Thematik
der sowjet-schweizerischen Berichterstattung zur
Thematik der sowjetschweizerischen Friedensbe-
wegung gekommen sind. Und wir halten fest:
Wenn sich unsere «allgemeine» Friedensbewe-
gung gegen den Vorwurf der Sowijetbeeinflus-
sung verwahren will, dann hat sie sich vorerst
gegen die Zugehorigkeit der sowjetabhidngigen
«spezielleny Friedensbewegung zur allgemeinen
Friedensbewegung zu verwahren. cb
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