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- Zur Wehrpflicht-Diskussion im ZeitBild

ZB

Und die Verteld|gungsbere|tschaft
des Staates selbst?

: Eln Beltrag von Stefan Alois Tschumpgrlin «aus der Sicht eines

angehenden Rekruten» * e

den jeweiligen Staatsfinanzen.

Wir hatten im ZeitBild (Nim. 26/1980 und 2/1981) eine Wehrpflicht-Diskussion gefiihrt,
bei der es vornehmlich um die pazifistischen Positionen ging. Der heutige Beitrag, den
. uns.ein Maturand zugestellt hat, beleuchtet den Komplex von einer ganz andern Seite her:
Darf man vom individuellen Soldaten Wehr- und Todesbereitschaft verlangen, wenn man
es gleichzeitig versdumt, ihm die entsprechenden Mittel zur Verteidigung und Abschrek-
kung zu geben? Und' gemeint 1sf entsprechend der Bedrohung und nicht entsprechend

Dle Frage nach der «anderweitigen» Verteidigungsbercitschaft Eisst sich wahescheinlich

ausweiten. Zum Beispiel: Wie verteidigungsbereit ist ein Land, das seine Energie zu gut

90 Prozent aus dem Ausland bezieht? Auf jeden Fall ist daran zu erinnern, dass es mit
- der soldatischen Wehrpflicht allein nicht getan.ist; sie hat Sinn und Funktion in einem

Lande, das insgesamt wehrfihig und wehrwillig ist.

In diesem Smne veroffentlichen wir (mit elgenen Zwischentiteln) dcn nachstehenden Text.

)

«Unsere Bundesverfassung mit- dem Grundsatz
der allgemeinen Wehrpflicht ist demokratisch.
entstanden. Wer die Erfiillung dieser Pflicht. ver-
weigert, mxssachtet den demokratischen * Volks-
willen»*,

Dieser Feststellung mochte ich voll und gan'z bei-
pflichten. Wenn-ich sie dennoch fiir héchst un- -
geeignet halte, um damlt einen Dienstverweigerer
abzuqualifizieren, so aus folgendem Grunde:
seine Wehrpflicht vernachlissigt bei uns meiner
Meinung nach in erster Linie der Staat selber.

Ist nicht der Staat selber -
ein haiber Dienstverweigerer?.

Jeder muss seinen Beitrag zur allgemeinen Sicher-

heit und nétigenfalls zu unserer Verteidigung lei-
sten. Vom Soldaten wird nach wie vor der ganze
Einsatz verlangt, auch sein Leben. Das ist doch
wohl das grosste Opfer, das man iiberhaupt er-
bringen kann.

Aber die Landesverteidigung erfordert weitere
Opfer: «Um in der machtméssigen Auseinander-
setzung bestehen zu konnen, ist grosstmoghche
Kraftentfaltung notwendig.»*

Kraft, militarische Schlagkraft, ist zZweifelsohne
nach wie vor eines der wichtigsten Erfordernisse
‘unserer Neutralitdtspolitik und Landesverteidi-
gung. Militirische Schlagkraft ist aber nicht nur
eine Funktion der Tiichtigkeit der Soldaten und
des Ausbildungsstandes der Truppen, sondern

* Zitate aus ZB, Nr. 26/1980, S. 8/9.

mindestens ebensosehr eine Frage der Bewaff-
nung und Ausriistung.

Mxt der Effizienz heutiger Waffensysteme sind
wir schon fast eher so weit, dass bald nur noch
dieser letzte Faktor im offenen Kampf entschei-

". dend ist: die Devisen heissen mehr Feuerkraft,

.d.h. schneller schiessen, besser treffen, gesteiger-
te Wirkung der Munition usw., hdhere Ueber-
lebensfihigkeit, d.h. besserer Ueberblick und
frithzeitige Warnung, aktiver und passiver Schutz
(z. B. grosse Beweglichkeit, Panzerung und Tar-

- nung), hohe Flexibilitat und Disponibilitat, d.h.

gute Logistik und Fiihrung, allzeit Einsatzbereit-
schaft, gute Motorisierung und Luftbeweglich-
keit.

Dass es dabei mit der Schweizer Armee nicht in
jeder Beziehung zum besten steht, ist offenkun-
dig; auch im Vergleich mit eher mittelméssigen
Nato-Staaten wie Belgien und Holland erscheint
unsere materielle Riistung zu einem schonen Teil
antiquiert, Weitaus betriiblicher ist es, wenn man
sieht, dass selbst arme Entwicklungslinder wie
Indien z.B. Waffensysteme wie das Kampfflug-
zeug «Huntery einigermassen zeitgerecht durch
moderne Jagdbomber ersetzen (neuerdings durch
sowjetische Kampfflugzeuge; Red. ZB), wihrend
der «Hunter» bei uns wahrscheinlich noch im
Jahre 1990 einsatzmaissig geflogen wird.

«Abniitzungsfaktor»:
Dort Panzer, hier Menschen?

Hochst bedenklich aber ist die Sache deshalb,
weil unsere materielle Riistung zwar der gegen-

wirtigen Lage unserer Staatsfinanzen angepasst
ist, nicht aber der tatsichlichen Bedrohung.

Dabei weiss doch jeder, dass fehlendes Geld im
Ernstfall unweigerlich mit Blut wird ersetzt wer-
den miissen, solcherweise, dass wir mit viel mehr
Verlusten an Menschenleben zu rechnen hitten
als jeder Angreifer. Es stimmt, dass unser Ab-
nutzungsvermogen, bedingt durch die Tiefe un-
serer Abwehr, recht gross ist, aber eben in hdchst
fataler Weise: Jede Panzerarmee wiirde durch
unsere Abwehr riesige Verluste an Material er-
leiden, auf unserer Seite aber wiirde nicht in
erster Linie Material den Feind abniitzen, son-
dern das miisste der einzelne Wehrmann tun, auf
kiirzere und deshalb gefihrlichere Distanzen,
und der Wehrmann wire es auch, der «abge-
niitzty wiirde, was soldatisch vor die Hunde ge-
hen heisst.

Dadurch erhilt auch unsere Dissuasion einen
sehr makabren Anstrich, und die erstrebte Wir-
kung von «Kriegsverhinderungen durch (eine
solche) Verteidigungsbereitschafty ist doch eher
zweifelhaft.

““But We Make the World's Finest Tanks:

Wo Gesellschaft, Staat und Staatsfinanzen zweifel-
los fiir das Militdr da zu sein haben. «Aber dafiir.
machen wir die besten Panzer der Weit.» Karikatur
liber die UdSSR aus «Internationl Herald Tribune»,
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Gehdrt zur soldatischen Pflicht
nicht auch das soldatische Recht,
sich und sein Land besimdoglichst
verteidigen zu kénnen?

Der Schweizer Biirger hat Pflichten, gut; aber
der Schweizer Biirger hat auch Rechte, und
Rechte sollte er auch als Soldat haben.

Es liegt keine Unmoral im gesellschaftlichen
Sinn darin, dass einer seine Pflicht nur dann
wahrnehmen will, wenn er dadurch zugleich
auch seine personlichen Rechte und Interessen
gewihrleistet sieht. Das kann man nicht einfach
als Eigennutz abtun, denn ein Staat — und zu-
mal ein demokratischer — verliert auch heute
jede Existenzberechtigung, wenn er nicht die In-
teressen jener vertritt, die sich im Verlaufe der
Entwicklung der Gesellschaft in diesem Sinn zur
staatlichen Gemeinschaft zusammengefunden ha-
ben.

Im iibrigen ist zu sagen, dass jede Pflichtauferle-
gung unweigerlich zur eigentlichen Sklaverei
wird, wenn sie nicht auch mit der Gewihrung
von entsprechenden Rechten verbunden ist.

Als entsprechendes Wehrrecht zur Wehrpflicht
des diensttauglichen Schweizers wiirde ich be-
zeichnen, wenn ihm fiir seinen Dienst die Be-
waffnung und Ausriistung zugestanden wird, mit

der er erstens seinen Dienst optimal erfiillen
kann und mit der er zweitens auch die grosst-
moglichen Ueberlebenschancen hat. Alles andere
scheint mir unverantwortlich, und ich scheue
mich nicht, das Sklaverei zu nennen, ist doch
jeder Soldat dem Staat im wortlichen Sinn leib-
eigen. Nur unter den genannten Bedingungen
lasst sich die Wehrpflicht nach unseren hohen
Freiheitsidealen und -kriterien verantworten.

Es geht deshalb nicht an, dass man mit jungen
Dienstverweigerern umspringt wie mit Landes-
verritern, wihrend alle andern, die auch nicht
die verlangten Opfer darzubringen bereit sind,
nimlich jene, die zahlen miissten, weiterhin als
vollig integer gelten und dazu noch grosses An-
sehen geniessen. Daher die Forderung nach

Emanzipation des gewohnlichen Soldaten, Eman-

zipation im wahren Sinne des Wortes, ndmlich
Befreiung aus der oben genannten Sklaverei.

Riistung geméss Fieberkurve
der Staatsfinanzen?

Auswege aus der heutigen Situation gibt es nach
meiner Ansicht nur zwei:

Einerseits erscheint die ungeniigende Bewaffnung
als negativer Entscheid auf die Vertrauensfrage
nach dem Wehrwillen der Schweiz. Dieses «Nein»
enthilt zugleich ein «Jay zur «Selbstbefreiungy

des Schweizer Soldaten nach dem Muster der
Dienstverweigerer, womit sich iiber kurz oder
lang eine «Befreiung» durch «Briidery aus dem
Ausland verbindet, wie entsprechende Hilfe ja
auch schon Afghanistan zuteil wurde, nachdem
seine Armee unter einem substantiellen und ma-
teriellen Schwund zur Marionette geschrumpft
war.

Anderseits — und das ist die Alternative — kann
der Ausweg so gesucht werden, dass man das
Vertrauen in unsere Wehrfahigkeit wiederher-
stellt. Und das geht nur, wenn die Riistungs-
beschaffung unserer Armee endlich von der Fie-
berkurve unserer Staatsfinanzen unabhingig
wird, dagegen sich dem Krankheitsbild der Ent-
spannungspolitik und der machtpolitischen Lage
verniinftig anpasst.

Wenn man die Mingel in unserer Landesvertei-
digung weiterhin auszubiigeln sucht, indem man
sie herunterspielt, verniedlicht und vertuscht —
was beim hohen Anteil niitzlicher Idioten und
gutgldubiger Naiver in der Bevolkerung leider
weiterhin Erfolg verspricht —, so ist das meiner
Meinung nach nicht nur verantwortungslos und
deshalb Vernachlissigung der Pflicht auf hoch-
ster Ebene, sondern im bewussten Hinblick auf
eine nationale Katastrophe geradezu verbreche-
risch. |

Ein neues Buch, das Furore machen wird*

Das Malaise iiber die Desinformation in Mono-
polmedien ist so gross geworden, dass das Parla-
ment vergangenen Dezember beschlossen hat, die
bestehende  Beschwerde(«abweisungs»)kommis-
sion durch eine unabhingige Beschwerdeprii-
fungskommission zu ersetzen. Was ldngst fallig
war.

Wie von der Tarantel gestochen, klagte Arbus
flugs iiber eine angebliche Gefdhrdung der
Pressefreiheit an Radio und Fernsehen. Als ob
es sie heute gibe, da die Programmschaffenden
— eher die «Propagandaschaffenden» — selbst-
herrlich und arrogant bestimmen, wer zu Worte
kommt und wer nicht. Hat Arbus Angst vor der
Einfiihrung der Pressefreiheit?

Desinformation ist vordergriindig das Werk der
niitzlichen Naiven, die dafiir das geistige Klima
geschaffen haben.

Gewiss, am Anfang standen Schwierigkeiten und
Probleme, die in der westlichen Industriegesell-
schaft ihren Ursprung haben: materialistisches
Konsumdenken, Absicherung im Wohifahrts-
staat, Sinnentleerung des Lebens. Aber...

Aber diese Schwierigkeiten hitten niemals die
Wirkungen erzielen konnen, die wir seit 1968
erleben. Da ist eine iiberwiltigende Finanz- und
Organisationshilfe von aussen am Werk. Da ist
im grossen Stil manipuliert worden, mit Infiltra-
tion, Subversion und Desinformation. So wurde

ie Falschmelde

die Verunsicherung grossgejubelt, die Polarisa-
tion beschleunigt, die Selbstzerstorung angeheizt.
Wie — das enthiillt eine der spannendsten Neu-
erscheinungen auf dem Biichermarkt. Zwei her-
vorragende Journalisten und Kenner der inter-
nationalen Beziehungen, Arnaud de Borchgrave
und Robert Moss, haben Fakten zu einem Polit-
thriller verschliisselt: um einmal den ganzen Ab-

lauf vom Agenten iiber die Desinformation bis
zur Meinungsmanipulation aufzuhellen, ein Ab-
lauf, der sonst nur in zusammenhanglosen Bruch-
stiicken bekannt wird.

Englisch und amerikanisch erschien das Buch
letztes Jahr unter dem Titel «The Spikey. Es hat
viel Staub aufgewirbelt. Namentlich wurde ver-
sucht, den Verkauf an den Kiosken in der UNO
Genf zu verbieten.

Wir empfehlen «Die Falschmeldery zur Lektiire
— und zur Weitergabe an jemanden, der es lesen
solite. Das Buch erscheint Ende Februar. Wenn
Sie jetzt mit untenstehendem Coupon bestellen,
sichern Sie sich rascheste Auslieferung. Sa

* Arnaud de Borchgrave/Robert Moss: «Die Falsch-
meldery, etwa 480 Seiten, Fr. 34— (+ Porto).

Bestelicoupon
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