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Diskussion uiber die herrschenden Verhaltnisse in zwei kirchlichen Organisationen

Replik und erste Duplik

In der vorletzten Nummer (ZB, Nr. 9/79, S. 7) befasste sich Peter Sager mit einem Kalender, der die
Sammelaktion der Organisationen «Brot fiir Briider» und «Fastenopfer der Schweizer Katholiken»
unterstitzt. Anlass unserer Kritik war ein manipuliertes Bibelzitat. Die beiden Organisationen ha-
ben uns eine Antwort von Dietrich Wiederkehr, Prof. flir Fundamentaltheologie und Président der
Theologischen Kommission des «Fastenopfers», zugestellt. Wir verdffentlichen sie zusammen mit

einer Stellungnahme von Peter Sager, flir heute zur «textkundlichen» Frage. Der Teil 1l seiner Du-
plik wird in der ndchsten Nummer erscheinen. Hier nun zunédchst der Text von Prof. Wiederkehr.

«Freundschaft mit der Welt» —
«Freundschaft mit den herrschenden Verhialtnissen»

Wer wirft wem Manipulation vor?

Die Ausfiihrungen von Peter Sager in ZeitBild Nr.9/1979 vom 2. Mai 1979, die auch von der
Schweizerischen Politischen Korrespondenz (spk) tibernommen wurden (ohne das in ZB noch einge-
fiigte Zitat von Bischof de Carvalho, Angola) bediirfen einer sachlichen theologischen Richtigstel-
lung. Die als neulinke Manipulation verdichtigte Uebersetzung des Bibeltextes Jakobusbrief 4,4 ver-
wendet zwar einen «nichtbiblischen» Ausdruck, trifft damit aber den gemeinten Sachverhalt nicht

weniger. Dazu einige exegetische Anmerkungen:

«Welt» (griech. «<kosmos»)
als «herrschende Verhiltnisse»

Das Bedeutungsfeld des griechischen Wortes
«kosmos» hat im neutestamentlichen Sprach-
gebrauch eine eindeutige Tendenz: ausgehend
von der allgemeinen Bedeutung Weltall, Inbegriff
des Geschaffenen und Verginglichen, wird eine
erste Qualifikation deutlich, welche die Welt als
Wohnstitte des Menschen, als Schauplatz seiner
Geschichte versteht. Dominierend ist aber eine
noch weitergehende wertende Bedeutung, wonach
Welt die gefallene Schopfung und den Schau-
platz der Heilsgeschichte bezeichnet. Dabej geht
aber die Bezeichnung «Welt» nicht auf die erldste
Schopfung tiber, sondern bleibt auf die unerldste,
gerichtete und im siindigen Gegensatz befind-
liche Welt beschriankt. «Welty wird zum Inbe-
griff der durch den Siindenfall zerriitteten und
unter dem Gericht stehenden Schopfung Gottes,
in welcher Jesus Christus als Erloser erscheint, —

Diese Ausfiihrungen stiitzen sich auf das Stan-
dardwerk fiir biblische Begriffe: Gerhard Kittel,
Theologisches Worterbuch zum Neuen Testa-
ment, Band III (Stuttgart 1938, Neudruck 1967),
Artikel «kosmos» und verwandte Begriffe durch
H. Sasse, 867—898.

Daraus ldsst sich fiir eine sinngemisse Ueberset-
zung foigender Schluss ziehen: eine wortliche
Uebersetzung durch «Welt» ldsst gerade diese
mehrfache Qualifikation unausgesprochen. Es
muss vielmehr eine Uebersetzung gewihlt wer-
den, die den jetzigen geschichtlichen Unheils-
zustand und die personifizierte gegensdtzliche
Macht mitausspricht. Fiir beide Begriffsinhalte
eignet sich aber der Ausdruck «herrschende Ver-
héltnisse» in besonderem Mass, weil er sowohl
die gegenwiirtige Situation wie die als gottfeind-
lich wirksame Macht der Welt ausspricht.

Verhiiltnisse, nicht nur Gesinnungen

Peter Sagers Interpretation stellt ein typisches
Beispiel einer verharmlosenden und verinner-
lichenden Interpretation dar, die den biblischen
Text um seine soziale und politische Bedeutung
bringt. Die Freundschaft mit der Welt ldsst sich
nicht einschranken auf die eher innerliche siind-
hafte Gesinnung, die der Text mit dem Ausdruck
«Ehebrechery anzusprechen scheint. Dass mit
diesem Ausdruck nicht nur der sexuelle Ehe-
brecher gemeint ist, lasst auch Sager noch offen,
wenn er die Uebersetzung «Abtriinnige» gelten
lasst. Der nidhere Zusammenhang aber zieht be-
reits einen weitern Kreis, der nicht auf Neid und
Hochmut einzugrenzen ist; in 4,2 ist immerhin
von gewalttitigem Neid und von Streit um Be-
sitz die Rede. Vor allem aber enthilt der Jako-
busbrief gleich zwei ausfiihrliche sarkastische
Mahnungen an die Gemeinde, den Reichen nicht
vor dem Armen zu bevorzugen: sie verachtet den
Armen und ldsst sich durch den Reichen ein-
schiichtern, der doch auch ihr Unterdriicker ist
(2,1—7); an die Reichen ergeht die scharfe Ge-
richtsdrohung, weil sie den Arbeiter ausgebeutet
und ihm den Lohn vorenthalten haben (5, 1—6).
So harmlos fiir die damaligen und die heutigen
sozialen und wirtschaftlichen Verhiltnisse ist der
Jakobustext gewiss nicht, wie Sager ihn wortlich
iibersetzen und auf seine a-politische und biirger-
liche Weise interpretieren will: «Jakobus 4,4
wendet sich somit klar und eindeutig nicht gegen
die ,Freunde der herrschenden Verhiltnisse’, so-
lange diese vertretbar sind (Unterstreichung
durch D.W. — ganz am Rande rechnet sogar
Peter Sager mit ,herrschenden Verhiltnissen’, die
gottfeindlich sind?), sondern gegen jene, die den
Versuchungen erliegen und damit wider die Ord-
nung verstossen: diese sind unter den ,Abtriinni-
gen’, den ,Ehebrecherinnen’ zu verstehen.»

Der Verfasser des Jakobusbriefes wiirde sich in
dieser blassen und abschwichenden Interpreta-
tion nicht wiedererkennen, ist er doch gerade
durch seinen drastischen konkreten Stil bekannt.

«ein anderes Evangelium»?
Es ist ein Gemeinplatz jeder Uebersetzung, dass
nicht unbedingt grosste wortliche Fixierung, son-
dern sinngemiasse Verdeutlichung eine treue
Uebersetzung ergibt. In diesem Fall wire Wort-
lichkeit nur Verfalschung, wiahrend die Inter-
pretation der Agenda die Aussageabsicht des
Textes gerade erreicht. Die Uebersetzung «Welt»
verschleiert die eigentliche Stossrichtung und
schwiacht sie ab, «herrschende Verhiltnisse»
macht sie gerade offenbar und wirksam — wie
nicht zuletzt die Reaktion von Peter Sager be-
weist.
So stellt sich am Schluss dieser diffamierenden
Interpretation durch Peter Sager, verstirkt noch
durch das in den Artikel einmontierte und «er-
lauterte» Zitat von Bischof de Carvalho, die
gleiche Frage, wie sie von Peter Sager gestellt
wird: «Das ist eine iiberaus schwerwiegende
Manipulation. Sie zwingt zu Misstrauen . ..» —!
11. Mai 1979

Prof. Dr. Dietrich Wiederkehr,

Prisident der Theologischen Kommission

des

«Fastenopfers der Schweizer Katholiken»

Beilage:

Fotokopie aus Kittel, Theologisches Worterbuch
zum Neuen Testament, Artikel: «kosmos»
(H. Sasse).

Worum es geht

Im fraglichen Kalender steht als Bibelzitat
(Jakobus 4, 4):

«Wisst ihr nicht, dass die Freundschaft mit
den herrschenden Verhéltnissen Feind-
schaft gegen Gott bedeutet.»

In der Bibel selbst steht dort:

«lhr Abtriinnigen, wisst ihr nicht, dass die
Freundschaft mit der Welt Feindschaft wider
Gott ist.»

Die Bibel hat scheint’'s Unrecht mit ihrer
Wértlichkeit. Auf denn zur Feindschaft ge-
gen die herrschenden Verhéltnisse. Die
ubrigens immer daran zu erkennen sind,
dass die Semantik der herrschenden Kreise
den als nacherziehungsbediirftig empfunde-
nen andern Leuten aufgezwungen wird. So
wie die Semantik im fraglichen Unterrich-
tungskalender.
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«Das meint, meine ich, die Bibel»
heisst nicht «<Das schreibt die Bibel»

Arroganz der Deuter

Die Stellungnahme von Herrn Prof. Wiederkehr ist interessant. Sie hat eigentlich den Charakter
einer gutachtlichen Aeusserung. Trotzdem darf sie als Anfang einer Auseinandersetzung gewertet
werden. Von einem solchen Gespriach ist zu erhoffen, dass es nicht nur im ZeitBild gefiihrt werde,
sondern auch in den Veroffentlichungen der Organisationen «Brot fiir Briidery und «Fastenopfer»
Ausdruck finde. Gespriache werden unter Personen gefiihrt, So antwortet — fiirs erste wenigstens
in diesen Spalten — der Autor des Artikels «Grund zum Handeln?» personlich auf die Meinungs-

ausserung von Herrn Prof. Wiederkehr.

Sehr gechrter Herr Prof. Wiederkehr,

Ihre Stellungnahme habe ich mit grossem Inter-
esse gelesen. Sie erfordert — und das haben Sie
sicher nicht anders erwartet — eine Antwort.
Zunichst ein Wort zu der mir moglichen Ebene
eines Gespriches. Sie bezeichnen Ihre Replik als
eine «fachliche theologische Richtigstellungy, die
Sie mit «einigen exegetischen Anmerkungen» ein-
leiten. Auf eben dieser Ebene kann ich mich mit
Ihnen nicht messen, da ich nicht Theologie stu-
diert habe. Somit kann ich nicht auf spezielle
Fachkenntnisse zuriickgreifen.

Ich werde meine Antwort gliedern, damit sie
verstandlicher sei und lhnen eine allfillige Wei-
terfiihrung des Gesprachs erleichtere. In einem
ersten Teil werde ich in dieser Nummer die for-
melle Frage des manipulierten Zitats behandeln;
dazu ist Fachwissen keine Voraussetzung. In
einem zweiten und aus Raumgriinden in der
nachsten Nummer erscheinenden Teil werde ich
mich mit der materiellen Frage Ihrer theologi-
schen Interpretation befassen und mich als Laie
dazu dussern.

I. Zur formellen Frage
der Zitatenmanipulation

Ohne hier schon auf die Interpretationsfragen
einzugehen, stelle ich fest, dass im Kalender die
Interpretation eines Bibelzitates als Bibelzitat
selbst ausgegeben worden ist. Unabhingig davon,
ob die Interpretation, die zur Verdnderung des
Bibeltextes geflihrt hat, richtig ist oder nicht:
ein solches Vorgehen ist mit geistiger Redlichkeit
unvereinbar. Darauf sind Sie gar nicht eingetre-
ten, was ich bedaure, besonders im Falle eines
Kalenders, der in einer Massenauflage von
1,7 Millionen und unter der Verantwortung
zweier kirchlicher Organisationen an (praktisch
alle) Haushaltungen verschickt worden ist.

Nun bin ich mir durchaus bewusst, dass Sie als
Fundamentaltheologe in Ihrer tiglichen Arbeit
vom wortlichen Bibelzitat awusgehen miissen.
Aber ich bitte Sie zu berticksichtigen, dass der
Laie zum wortlichen Bibelzitat hingeht, dem er
sollte vertrauen konnen. Dieser Text darf und
soll ausgelegt und auf die Zeit angewendet wer-
den: das ist Teil der pastoralen Aufgabe des
Seelsorgers, um die Gldubigen an das Bibelwort
heranzufiihren.

Derweil ich die Zulassigkeit der Auslegung und
der Diskussion liiber Interpretationsmoglichkeiten
durchaus einsehe, so kann ich diese doch nur als
eine in die Zeit gestellte Betrachtungsweise gelten
lassen. Davon hebe ich mit aller Entschiedenheit
den kritisierten Vorfall ab, bei dem eine Inter-

pretation unter verschiedenen moglichen mit An-
fiihrungszeichen und Quellenhinweis als Bibel-
zitat ausgegeben wird, als das Wort eben, das
man «soll lassen stahn».

Eine solche Manipulation wiegt aus drei Griin-
den schwer.

a) Usurpierte Glaubwiirdigkeit

Zum einen. Stellen wir doch einmal die Frage,
warum der eigentliche Wortlaut der Bibel durch
einen abgednderten oder interpretierten Text er-
setzt wird. Die Antwort kann gewiss nicht dahin
lauten, dass «Wortlichkeit (gelegentlich) nur Ver-
falschungy» bedeute. Denn im echten Zweifelsfall
konnte der Satz «Wisst ihr nicht, dass die
Freundschaft mit den herrschenden Verhiltnis-
sen Feindschaft gegen Gott bedeutet» fiir sich
selber stehen oder mit irgendeinem Namen oder
mit Initialen unterschrieben sein. Es konnte so-
gar vermerkt sein, dass diese Fassung nach An-
sicht des X oder des Y die heute angemessene
Leseart von Jakobus 4,4 sei. Und daran hitte
ich formell nicht den geringsten Anstoss genom-
men (meine materiellen Einwande folgen wie er-
wihnt im 2. Teil dieser Antwort).

Die Antwort auf diese Frage kann nur sein, dass
die Glaubwiirdigkeit der Bibel usurpiert werden
sollte. Ein anderer Grund fiir die Unterschiebung

ist nicht ersichtlich. Eben das, die Usurpierung
der Glaubwiirdigkeit einer Schrift, die wir als
heilig bezeichnen, ist fiir mich eine geistig un-
redliche Manipulation, besonders dang], wenn die
Interpretation eine Tduschung bewirkt.

Hier mochte ich meinen Gedankengang illustrie-
ren: Bei 1.Mose 1,28 lesen wir die beriihmten
Worte «Seid fruchtbar und mehret euch und fiil-
let die Erde und machet sie euch untertan». Es
steht ausser Frage, dass diese Anweisung heute
nicht mehr im wortlichen Sinn verstanden wer-
den darf. Sicher spricht alles fiir eine Auslegung
mit dem eher gegenteiligen Text «Seid zuriickhal-
tend und schonet die Erde». Aber mit allen Er-
klirungen und Interpretationskiinsten darf doch
eine solche Aussage nicht mit der Signatur
1. Mose 1, 28 versehen werden. Zumal auf solche
Weise wichtige Denkanstosse ausgeraumt wiir-
den: Die Bibel enthélt eben oft zweierlei Aus-
sagen und zwingt damit zum Nachdenken und
zum Masshalten. Auch in der Auslegung.

b) Verabsolutierte Auslegung

Zum andern. Auch der bestgeschulte Experte ist
bloss Mensch, mithin irrend und fehlend. Seine
Interpretation eines Bibeltextes ist eine Mei-
nungsdusserung, der andere Meinungsdusserun-
gen der gleichen oder einer andern Zeit gegen-
tibergestellt werden konnen. In diesem Lichte er-
scheint es mir zumindest als problematisch, die
«Wortlichkeit» eines Bibeltextes als mogliche
«Verfalschungy zu verstehen und der «sinnge-
missen Verdeutlichung» einen besonderen Aus-
sagewert zuzumessen.

Die Interpretation eines Bibelwortes verstehe ich
als dessen Konkretisierung auf das «Hier und
Jetzty. Jede Konkretisierung ist damit zugleich
ein Ausschluss anderer Interpretationsmoglich-
keiten und eine Verengung des ausgelegten Tex-
tes.

Der Ausschluss anderer Interpretationsmoglich-
keiten mag als blosse Anmassung erscheinen, wie
sie die Anrufung eines Alleingestaltungsrechtes
ja immer darstellt. Im Falle des Glaubens aber

Wie alljahrlich bereiten wir wieder das
Konigsteiner Treffen vor. Die Tagungs- und
Umgangssprache wahrend der drei Wo-
chen im «Haus der Begegnung» in
Konigstein ist Russisch. An dem Treffen
kann jeder — ohne Riicksicht auf Studien-
richtung, Alter oder Beruf — teilnehmen,
der die russische Sprache so weit be-
herrscht, dass er sich verstandigen und
den Tagesvortragen folgen kann.

Mit Ricksicht auf die unterschiedlichen
Sprachkenntnisse der Teilnehmer werden
mindestens sieben Kurse mit verschiede-
nen Leistungsanforderungen eingerichtet,
denen von erfahrenen Padagogen, deren
Muttersprache Russisch ist, Sprach- und
Grammatikunterricht erteilt wird. Durch
sorgféltige Auswahl der Lehrkrafte horen
die Teilnehmer sowohl| die klassische Li-
teratur als auch die heutige Umgangs-

n

17.Russisch-Sommerkurse

vom 31.7. bis 19. 8. 1979 im «Haus der Begegnung» in Kdnigstein TS

sprache in der Sowjetunion. Tagesvortrage
tiber die Geschichte, Kultur und Religion
Russlands sowie liber die heutigen Ver-
héltnisse in der Sowjetunion sollen nicht
nur allein Kenntnisse vermitteln, sondern
auch den Sprachschatz der behandelten
Gebiete erweitern. Dem gleichen Ziele
dienen die Arbeitsgemeinschaften fiir so-
wjetische Wirtschaft einschliesslich der
wirtschaftlichen und technischen Termino-
logie, Geschichte, klassische und heutige
Literatur und Konversation sowie fiir die
Olympischen Spiele. Erstmalig auch Inten-
sivkurse fiir Anfénger.

Ausfiihrliche Unterlagen und Anmelde-
formulare bei «Deutsche Gesellschaft fir
Russlandkunde» (in: Deutsch-Russléandische
Gesellschaft e. V.), D-6380 Bad Homburg 1,
Hofheimer Strasse 79, Ruf (06172) 3 42 65
oder (06171)'4476.




8 11/79

ZB

konnte solcher Ausschluss auch mehr bedeuten,
namlich die Starkung zentrifugaler und letztlich
sektiererischer Krifte. Von da konnte dann der
Uebergang _zur Klerikalisierung der Politik ge-
schaffen werden. Anzeichen dieser Art gibt es
bereits; ich weiss von Kirchenaustritten, weil die
Betreffenden nicht in zwei politischen Parteien
Mitglied sein wollten. Diese Gefahr entsteht nicht
durch die Exegese, sondern durch deren Ver-
absolutierung. So meine ich, dass jede Interpre-
tation als solche bezeichnet werden muss und
niemals als Bibelwort ausgegeben werden darf.
Allein im breiteren Rahmen der Bibel ist auf die
Dauer Leben moglich. In der Verengung verab-
solutierter Interpretationen, wenn Exegeten sich
an die Stelle der Bibel setzen, wird das Leben
ersticken.

Am Stellenwert der Bibel darf nicht geriittelt
werden. Wie genau auch immer die Aussagen
von Jesus und den Aposteln wiedergegeben, wie
treu auch immer die Uebersetzungen erfolgt sein
mogen: wir haben einen Text, der uns pragt, der
uns verbindet, der uns Grundlage ist. Er ist
2000 Jahre lang einem grossen Teil der Mensch-
heit Richtschnur gewesen und konnte sie allen
Menschen auch heute sein. Diese iiber lange Zei-
ten erdauerte Lauterung hebt das Wort der Bibel
iiber seine Verfasser hinaus, mogen diese «bloss»
Menschen gewesen sein. Ohne grosse Not und
ohne weitgehenden Konsens darf dieser Text

nicht verandert werden. Diese eine Bibel steht im
Mittelpunkt des Christentums, nicht aber die
Auslegungen: diese sind subjektiv und verengend
auf die Zeit bezogen.

¢) Bibel oder «Basisbibel»?

Meine Emporung richtet sich nicht gegen die
Interpretation — mit der bin ich bloss nicht ein-
verstanden —-. sondern gegen die Prisentation
der Auslegung als Bibelwort. In diesem Zusam-
menhang frage ich mich, ob den Verfassern des
Kalenders wirklich die Bibel vor Augen gestan-
den hat, als sie schrieben: «Wisst ihr nicht, dass
die Freundschaft mit den herrschenden Verhilt-
nissen Feindschaft gegen Gott bedeutet?» Bei
Jakobus 4,4 heisst es: «Ihr Abtriinnigen, wisst
ihr nicht, dass die Freundschaft mit der Welt
Feindschaft wider Gott ist?» In Arnulf Zitel-
manns «Basisbibel» (Beltz-Verlag, Weinheim
1972, S. 106) steht ein nach Jakobus 4, 4 «einge-
richteter» Text: «Wisst ihr nicht, dass Anpassung
an die herrschenden Verhiltnisse Feindschaft ge-
gen Gott bedeutet?» Hier, statt in der Bibel,
diirfte die Vorlage des Kalendertextes zu suchen
sein. Dessen Autoren sind dann aber weiterge-
gangen als Zitelmann, indem sie als Bibelzitat
ausgaben, was dieser bloss als «neu in die Spra-
che unserer Zeit iibersetzt und an Problemen
orientierty bezeichnete. Auf solche Weise weiter-
gegangen zu sein ist Manipulation.  Peter Sager
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«Ein Kind kommt zur Welt, oder was einer jun-
gen Mutter in einigen Entbindungsheimen Bakus
begegnet»: so betitelte die Tageszeitung «Wysch-
ka» (Baku, 18.4.1979) einen Artikel, der zwei
«ZeitBild»-Seiten fiillen wiirde.

Man meine nicht, das gesamte Personal der Ent-
bindungsheime («des Allerheiligsten aller medizi-
nischen Institutionen») sei «herzlos, hart, biswei-
len auch unverhohlen geldgierig», aber man
konne einige iible Erscheinungen nicht mehr ver-
schweigen.

Miihsam klirten die Autoren ein leidvolles Hin
und Her: Aerztin und Hebamme erklarten einer
ledigen Mutter kaltbliitig, ihr Kind sei gestor-
ben — um es einer Drittperson zu vermitteln.
«Kein Zufall», denn «im betreffenden Entbin-
dungsheim kdmpfte man nicht gegen negative Er-
scheinungen an, ist der Anteil hochqualifizierter
Spezialisten gering [??] und hatte es sich lidngst
eingebiirgert, sich mit vielen Mingeln abzufin-
deny.

Anderes Spital unter der Lupe. Zwei Aerztinnen
und eine Hebamme stehen vor Gericht. Eine
Wochnerin hatte Dr. Kulijewa 15 Rubel zuge-
steckt, nachdem diese im Saal deutlich geworden
war:

«Mir ist zu Ohren gekommen, Sie wiirden mir
iiber die Schwestern und Hebammen Geld iiber-
reichen, aber es ist nicht zu mir gelangt; wollen
Sie bitte zu mir personlich kommen und es mit
mir abmachen.»

Ohne finanzielle Nachhilfe bei Aerzten und
Pflegepersonal «wird der Entlassungstag unter
beliebigen Vorwinden verschobeny.

Eine Schwester prahlte vor einer Fabrikarbeite-
rin: «Was du in einem Monat verdienst (namlich
70 Rubel), verdiene ich, indem ich die Kleinen
am Fenster zeige, in einem Tag.»

«Erst nachdem man an einer Parteiversammlung
im Stadtbezirk die Frage von Korruption, Er-
pressung und andern negativen Erscheinungen in
der dubiosen 2. Entbindungsabteilung grundsitz-
lich erdrtert hatte», wurden die Aerzte, die «in
Schmiergeld nichts Bdses sahen», entlassen. «Er-
stauneny tiber die Gleichgiiltigkeit der Gesund-
heitsbehorden von Baku und Aserbajdschan. Und
es ist zwar «unsittlich. sich auf den schliipfrigen
Weg zu begeben und Schmiergeld anzunehmen.
Doch heute wollen wir davon sprechen, womit
das Gewissen eines jeden belastet wird, der die-
sen Geldgierigen Geld hinstreckt. Thre ,Gross-
ziigigkeit® ist kein geringeres Uebel. So seltsam es
ist, aber einige (...) haben sich buchstdblich an
den Gedanken gewohnt, man miisse Geld geben.
Warum eigentlich?»

Weil der Lohn fiir Aerzte wie Schwestern klein
ist? Ach wo, ihnen ist materielles Denken fremd.
«Als ob man (...) Dankbarkeit monetir ausdriik-
ken konnte! Dankbarkeit ist eine wunderbare
Regung der menschlichen Seele, und das Kni-
stern von Banknoten kann einen echten Arzt
bloss beleidigen.» HTD
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