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1500 Leute sind in den Obersten Sowjet der UdSSR
berufen worden

Wer, wie und wozu?

. Laszlo Revesz zu kleinen Seltsamkeiten
der grossen Augenwischerei

Das soeben neu bestellte Parlament der UdSSR, der Oberste Sowjet, hat keine Macht-
befugnisse, sondern eine Alibifunktion. Die Wahlen sind keine, weil sic ohne Alternative
stattfinden. Und das Resultat der Nichtwahlen spielt keine Rolle, weil das Parlament
bloss die Entscheidungen der Parteifiihrung gutzuheissen hat. Aber ein Blick hinter die
Kulissen der Schaubiihne lohnt sich doch, wie hier Prof. Revesz in seinem Beitrag zeigt.

‘Am 4. Mirz fanden in der UdSSR die Wahlen in
den Obersten Sowjet statt. Er besteht aus zwei
Kammern zu 750 Abgeordneten, dem Unions-
sowjet und dem Nationalititensowjet. Laut Mit-
teilung der Zentralen Wahlkommission («Iswe-
stija», 7.3.1979) sind alle aufgestellten Kandida-
ten mit iiberwiltigender Mehrheit gewidhlt wor-
den. Das ist seit Beginn des Sowjetregimes im-
mer so gewesen.

Die Mandatsverteilung:
Immerhin ein demographischer Einblick

Die Wahlvorbereitungen sind in der Sowjetunion
umstindlich. Sie dienen einerseits der Erfiillung
eines Rituals und anderseits der Verhinderung
jeder echten Wahl oder Auswahl.

Auch die jiingsten Wahlen hatten ihre Etappen.
Das Prisidium des Obersten Sowijets veroffent-
lichte am 17. Dezember den vier Tage zuvor ge-
fallten Beschluss tiber das Datum der Parla-
mentswahlen. Am gleichen Tag regelte ein Ukas
(eine Gesetzesverordnung) die Zuteilung der

Wabhlkreise. Seit 60 Jahren gilt das Prinzip «ein
Wahlkreis — ein Kandidat — ein Mandaty.
Fiir den Unionssowjet verteilt man die Wabhl-
kreise nach Einwohnerzahlen. Die Zuteilung auf
die einzelnen Sowjetrepubliken veridndert sich
mit der demographischen Entwicklung. Das zeigt
sich im Bild der neuen und der alten Wahlkreis-
zahlen:

RSFSR 405 (friither 423)
Ukraine 144 (150)
Weissrussland 28 (28)
Usbekistan 39 (35)
Kasachstan 41 (39)
Georgien 14 (15)
Aserbajdschan 15 (15)
Litauen 9 (10)

Fir den Nationalitatensowjet gilt die fixe territo-
riale Aufteilung nach Nationen (Volkern) und
Nationalitdten (Volksgruppen), soweit diese iiber
nominelle Eigenstaatlichkeit (Unionsrepubliken)
oder nominelle Autonomie verfiigen. Hier gilt
unveridndert folgender Schliissel:

Moldau 11 (11)
Lettland 7 (7)
Kirgisien 9 (9)
Tadschikistan 9 (8)
Armenien 8 (7)
Turkmenien 7 (6)
Estland 4 (4)

15 Unionsrepubliken zu 32 Wahlkreisen 480
20 Autonome Republiken zu 11 Wahlkreisen 220

8 Autonome Gebiete zu 5 Wahlkreisen 40
10 Autonome Kreise zu 1 Wahlkreis 10
750

Sogenannte «Stimmbezirke» besorgen die kon-
krete Wahlorganisation und regeln die Stimm-
abgabe. Diesmal zahlte man 184047 solcher
Wahlausschiisse mit insgesamt 1,6 Millionen
Mitgliedern («Iswestija», 24.1.1979).

Die massgeblichen Vorbereitungen indessen ob-
liegen der Zentralen Wahlkommission. Gebildet
wird sie auf der Grundlage von «Empfehlungen»
der Werktitigenkollektive durch einen Ukas des
Prasidiums des Obersten Sowijets. Die Aufstel-
lung von Kandidaten fiir dieses Gremium be-
gann am 18. Dezember 1978, und am 21. Dezem-
ber bestitigte der Ukas bereits die definitive Zu-
sammensetzung.

Das obligate Paradox:

Die praktische Wahl findet vor der Vor-
wahl statt

Die wichtigste Etappe der eigentlichen Wahl-
vorbereitung findet unter Ausschluss der Oef-
fentlichkeit statt: die Nominierung der Kandida-
ten durch die Parteibehorden. Hier wird eigent-
lich schon alles entschieden, und das gesamte
spitere Procedere ist vorgeschriebenes Bestiti-
gungszeremoniell. Es kommt der erste offene
Schritt, Die vorselektionierten Kandidaten wer-
den durch die einzelnen «gesellschaftlichen Orga-
nisationen» angeblich aufgestellt und bekannt-
gegeben.

In einem zweistufigen Verfahren von «Vorwahl-
versammlungen» scheidet man dann die iiber-
schiissigen Bewerber aus, die im vornherein als
einstweilige Dekorationselemente der Auswahl
feststehen. In den Vorwahlversammlungen der
Werktitigen (Betriebsversammlungen), die dies-
mal am 27. Dezember 1978 anliefen, gibt es noch
mehrere Anwirter. In den Vorwahlberatungen
der Wahlkreise (diesmal ab 10. 1.1979) «einigen

Iran
(Fortsetzung von Seite 3)

bajdschan) sowie — nebst einigen andern winzi-
gen Restgruppen — den aramdischsprechenden
Mandiern, die von europiischen Reisenden im
17. Jahrhundert irrtiimlicherweise «Christen Jo-
hannes’ des Taufers» genannt wurden, weil sie
diesen als Propheten verehrten, obwohl ihre Reli-
gion babylonische, hebriische, nestorianische,
islamische sowie persische Elemente enthielt.

Ist eine gute Inquisition
besser
als schlechte Reformen?

Diese vielsprachige Gesellschaft entstand als Re-
sultat von aufgezwungener Herrschaft (und da-
mit oft aufgezwungener Sprache und Religion),
durch Eroberung, freiwillige Umsiedlung oder
zwangsweise Verpflanzung, durch sprachliche
und ethnische Vermischung sowie zweifellos
durch freiwillige Assimilierung mit den kulturell
Vorherrschenden. Man erinnere sich nur, dass
nichtpersische Staimme dem Staat Herrscherdyna-
stien gegeben haben (die turkischen Afshari und
die Kadschari).

Turk-Stamme halfen der Safaviden-Dynastie in
den Sattel, und die Bakhtiari beteiligten sich am
Verfassungskampf von 1906. Fast bis auf den
heutigen Tag haben Oberhidupter der Qasghai-
und Bakhtiari-Stimme in der Zentralregierung
hohe Posten bekleidet. Die Peripherie des Landes
war in Emirate und Khanate aufgesplittert; die
Zentralregierung pflegte versohnliche Beziehun-
gen mit ihnen — oder bekam ihren Widerstand
zu spiiren; von Zeit zu Zeit erschiitterte eine
Zentralisierungswelle das Land.

Der sorgfiltige Beobachter wird die begonnene
Landreform, so problematisch sie auch sei, und
die keimende Sozialgesetzgebung der letzten Jahr-
zehnte nicht iibersehen. An in- und auslindischen
Universitdten im ganzen Westen sind buchstib-
lich Hunderttausende von Studenten ausgebildet
worden. Man sollte die Bedeutsamkeit der Glau-
bensfreiheit nicht zu gering veranschlagen.

«Im modernen Iran waren die minoritiren Glau-
bensgemeinschaften — Juden, Armenier, Zo-
roastrier und assyrische Christen — bedeutend
weniger der Angst vor Behelligung ausgesetzt als
durch Jahrhunderte zuvor. Soziale und geschift-
liche Beziehungen zwischen ihnen und den Mus-
lims wurden in einem frither undenkbaren Masse
moglich. Thre Religionen wurden dank Schah
Rezas Bestehen auf Glaubensfreiheit geduldet.

Es gab einen Paragraphen iiber die spezielle Ver-
tretung dieser Gemeinschaften im Parlament.»?2
Den andern Minderheiten jedoch, linguistisch
und territorial, potentiell oder tatsichlich natio-
nalgesinnt, hatte man kulturelle Freiheit, das
Recht auf Pflege der eigenen Sprache in den
Schulen, in Presse und Literatur nicht gewihrt.
Kann das Regime eines Einheitsstaates, das auf
der Schia-Richtung primitivster Pragung basieren
soll, solche Freiheiten gewihren, ohne dadurch
sein Bestehen zu gefihrden? Kann kulturelle
Freiheit sich bewihren ohne politische Freihei-
ten, die zu Autonomie und féderaler Struktur
des Staates fiihren miissten?

Inzwischen entwickelt sich die «islamische Revo-
lution», die anfianglich von islamisch wie revolu-
tiondr Gesinnten blind bejubelt worden ist, zu
einer «blutigen Inquisition», welche die kulturelle
Katastrophe ankiindigt. Lassen sich mittels De-
kreten die Auswirkungen der Sikularisierung
ungeschehen machen, nachdem sich der Iran seit
Beginn unseres Jahrhunderts diesem Trend ge-
offnet hatte?
*

(Diese und weitere Fragen wird der Autor in
einem Artikel iiber den Islam behandeln.)

2 Peter Avery: Modern Iran. London 1967.
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sich» die Wihler dann auf die Person, die von
Anfang an gemeint war. Sie wird dann als offi-
zieller Kandidat registriert, und weil keine Ge-
genkandidaten zugelassen werden, ist die spitere
«Wahl» zwangslaufig.

Die muitiple Kandidatur von Breschnew
und Co.

Die Ausnahme zu solcher Einmannkandidatur ist
interessant: sie betrifft die Kandidatur der hoch-
sten Partei- und Staatsfunktiondre. Diese lassen
sich in rangmaissig bestimmter Haufigkeit in ver-
schiedenen Wahlkreisen der UdSSR aufstellen
und entscheiden sich spiter dann definitiv fiir
einen zusagenden Wabhlkreis. In den iibrigen
Wahlkreisen muss in solchen Fillen natiirlich ein
entsprechender Ersatz vorgesehen sein.

So ist Breschnew in mindestens 150 Wahlkreisen
als «erster Kandidaty aufgestellt worden und
Kossygin immer noch in einigen Dutzend. Insge-
samt haben 28 Partei- und Staatsfiihrer vorerst
in mehreren Wahlkreisen als Kandidaten figu-
riert; die Annahme des endgiiltigen Wahlortes
erfolgt laut «Empfehlung des KPdSU-Zentral-
komitees». («Prawdax, 21.1.1979)

Der Text des Wahlgesetzes lasst an sich die No-
minierung von mehr als einem Kandidaten pro
Mandat zu, aber es ist doch hiibsch zu sehen, wo
von dieser Moglichkeit in Annidherung auch Ge-
brauch gemacht werden darf: ein Breschnew soll
moglichst viel portiert werden, um dann dankend
auf alle bis auf eine Offerte verzichten zu kon-
nen; mehr als einen Parlamentssitz darf auch er
nicht beanspruchen. (Tatsichlich wiirde es keine
Rolle spielen: der jeweilige «zweite Kandidat»
hat dann als Parlamentarier auch nichts anderes
zu tun als so zu stimmen, wie es das ZK emp-
fiehlt.)

Die Registrierung der Kandidaten durch die

Puc, Bop, Ediumona.

Und dann noch die «Arglosigkeit», die westlichen Wahlen als Scheinmandver von Kapital und Polizei
anzuprangern, wie es diese «Iswestija»-Karikatur vom 4. 3. 79 tut. Auf der Wahlurne steht «Freie Wahlen».

Wahlkreiskommissionen begann am 27. Januar
1979, und anschliessend fanden erst die Wahl-
versammlungen oder «Waihlerversammlungeny
statt. Hier gibt es auch formell nichts mehr zu
wihlen oder auszuwihlen. Der Kandidat stellt
sich seinem Auditorium als kiinftiger Parlamen-
tarier vor und beantwortet anschliessend ein paar
meist bestellte, auf jeden Fall aber passende Fra-
gen aus dem Publikum.

Und dann der «Wahlkampf» mitsamt einer
unerheblichen Vergesslichkeit

Zu diesem Zeitpunkt pragt der «Wahlkampf»
auch das Strassenbild. Dieses Jahr hatte der
Moskauer Plakatverlag zu diesem Zweck tiber
70 Wahlplakate gedruckt. Das «zentrale» Exem-

Berufssoziographie des Obersten Sowjets

Quelle: «Prawday, 7. Mérz 1979
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Unionssowjet 292 38 158 97 38 17 32 26 23 17 4 3 2 1 2 750
Nationalititensowjet 282 66 93 96 36 49 31 31 15 21 14 12 3 1 — 750
Oberster Sowjet
insgesamt 574 104 251 193 74 66 63 57 38 38 18 15 S5 2 2 1500
RSFSR 253 31 107 9 26 27 3t 23 26 20 6 3 3 1 1 648
Ukraine 65 13 32 23 10 5 9 6 2 8 2 1 — — — 176
Weissrussland 24 4 11 9 3 3 3 1 1 — — 1 — — — 60
Kasachstan 28 324 9 2 2 1 1 1 1 - — 1 — — 73
Usbekistan 33 6 17 6 3 4 3 2 2 — — 1 — 1 — 8
Aserbajdschan 24 8 7 10 5 4 1 2 — — 2 2 1 — 1 63
Georgien 2510 <7 -9 §. -4 --2 5 1 2 2 1 — — — 73
Litauen 14 3 4 4 3 2 2 2 3 2 1 1 — — — 41
Moldau 9 2 6 6 1 3 2 1 1 — 1 i — — — 43
Lettland 17 3 6 3 4 2 1 1 — — 1 1 — — — 39
Kirgisien 16 5 7 5 2 1 — 3 1 — 1 — — — — 41
Tadschikistan 7 5 7 4 3 3 2 3 — 1 — 1 — — — 46
Armenien 4 6 6 5 4 1 — 2 — 1 — 1 — — — 40
Turkmenien 2 5 8 § 1 — 4 2 — 1 1 - — — — 39
Estland 2 — 3 5 2 2 3 — 2 1 1 — — — 36

plar trug die Aufschrift «Dies ist unsere Sowjet-
machty. Weitere Texte: «Die Verfassung des ent-
wickelten Sozialismus» und «In der UdSSR ge-
hort alle Macht dem Volk» und «Alles fiir die
Wahlen!». («Iswestijay, 21.2.1979)

Wie klein die «Ungewissheity tiber die definitive
Aufstellung der Kandidaten ist, zeigte sich gera-
de dieses Jahr in einer hiibschen Erscheinung.
Die Periode, in welcher die Kandidaten offiziell
aufgestellt werden konnten, ging erst am 1. Fe-
bruar 1979 zu Ende. Tatsdchlich begannen aber
die Wahlversammlungen, in denen man die defi-
nitiv nominierten Kandidaten den Biirgern vor-
stellt, schon im Januar, zu einem Zeitpunkt also,
als man ihnen nominell noch Konkurrenten hitte
zur Seite stellen diirfen. Die Veranstalter haben
das offenbar ganz einfach vergessen.

Am Wahltag dffneten die Stimmbezirkskommis-
sionen ihre 174 047 Stimmlokale. Hier erhielten
die Wihler ihre vorgedruckten Stimmzettel. Noch
konnten die Wihler Gebrauch von der Mdglich-
keit der Namensstreichung machen. Aber dazu
hitten sie im Stimmlokal selbst eine Kabine auf-
suchen miissen und wiren somit als negative
Elemente erkennbar gewesen. Jedermann in der
UdSSR versteht, dass das fiir ihn unvorteilhaft
ware.

Zusitzliche Stimmlokale waren eingerichtet auf
3000 Schiffen, in 261 Bahnhofen, 111 Flughifen
und 400 Fernziigen.

Unter den 750 Abgeordneten des Unionssowjets
findet man 158 Partei- und 97 (hohe) Staatsfunk-
tionire, 38 Generile, 32 Kolchosprisidenten usw.
Dazu zidhlt man 292 Arbeiter und 38 Kolchos-
bauern. Aehnlich sicht es mit der sozialen Zu-
sammensetzung im Nationalititensowjet aus:
282 Arbeiter und 66 Kolchosbauern gegeniiber
93 Partei- und Staatsfunktionidren, 36 Generilen
usw.

Man hatte es fiir angebracht gehalten, unter den
1500 Abgeordneten beider Kammern 487 Frauen
wihlen zu lassen. Interessant ist hierbei, dass die
Frauen offenbar vor allem dazu da sind, den
Vertretungsanspruch der unteren Schichten zu
manifestieren. Von den insgesamt 574 Arbeitern
sind nimlich 302 weiblich, und von den 104 Kol-
chosbauern sogar runde 100. Unter den Staats.
funktioniren gibt es 8 Frauen (u.a. eine Vize-
ministerprisidentin der RSFSR), unter den Par-
teifunktioniren keine einzige.
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Kleine Berufsoziographie des Parlaments:
He, Obermanager, hier figurierst du als
Bauer, klar?

Hier miissen wir anfiigen, dass wir die Aufteilung
zwischen Arbeitern und Bauern nach den detail-
liert angefiihrten Berufen vorgenommen haben
und nicht nach der Kategorisierung in der Mit-
teilung der Zentralen Wahlkommission, die sum-
miert von 522 Arbeitern und 244 Kolchosbauern
gesprochen hatte. Dazu hatte man allerdings die
Dorfmechaniker den Bauern statt den Arbeitern
zugehalten. Vor allem aber waren die Présiden-
ten und Abteilungsleiter der Kolchosen ebenfalls
als Bauern angefiihrt. In unserer Tabelle haben
wir die ersteren als eigene Kategorie angefiihrt
(parallel zu den Betriebsdirektoren) und die zwei-
ten den Angestellten zugeziahlt, weil sie tatsiach-
lich reine Verwaltungsarbeit leisten. So haben
wir die Zahlen wieder etwas in die Proportionen
geriickt. Nach der Methode, mit der die offizielle
Mitteilung die Bauernvertretung aufpolierte,
miisste man ndmlich logischerweise die Fabrik-
direktoren als Arbeiter anfiihren!

Die Moskauer schwdrmen aus und wer-
den Volksvertreter aus der Provinz

Noch etwas anderes ist bei der Zusammensetzung
des Obersten Sowjets von Interesse: Auf dem
ganzen Unionsgebiet wurden Leute mit Wohnsitz
in Moskau gewihlt. Etliche Angestellte des
KPdSU-ZK kandidierten in der Provinz: zwei in
der Ukraine und je einer in Weissrussland, Usbe-
kistan, Kasachstan, Georgien, Lettland usw.
Auch hohe Ministerialbeamte kamen etwa via
Armenien zu ihrem Parlamentssitz. Das gleiche
gilt fiir die Redaktoren der zentralen Zeitungen;
da sie offenbar ins Parlament sollten, aber keinen
Platz im ausgebuchten Moskauer Kontingent
fanden, liessen sie sich in allen moglichen Ge-
bieten oder «autonomeny» Territorien aufstellen.

Insgesamt wurden 79 Moskauer (grossteils Par-
tei- und Staatsfunktiondre) ausserhalb der zen-
tralrussischen Gebiete gewihlt. Die Stadt Moskau

des Obersten Sowjets, also zum Staatschef, gewibhit.

hielt tibrigens kein Gegenrecht: ihre 23 Abgeord-
neten sind durchwegs aus Moskau. Und die
18 Abgeordneten des Gebietes Moskau sind zum
Teil ebenfalls in der Stadt selbst daheim.

Der zweite gute Grund fiir den ganzen
Aufwand

So ist manches an der Zusammensetzung inter-
essant bis pikant. Allerdings: machtpolitisch rele-
vant ist das alles zusammen nicht.

Die Arbeit des Obersten Sowjets hat den Cha-
rakter einer reinen Formalitit. Das Parlament
hat nichts anderes zu tun, als die Entscheide des
Zentralkomitees abzusegnen. Zweimal jahrlich
tagt der Oberste Sowjet in Kurzsessionen von
drei bis vier Tagen. Direkt zuvor aber findet je-
weils die Plenarsitzung des KPdSU-ZK statt, und
dort wird bestimmt, was das Parlament anschlies-
send zu «beschliessen» hat. Insofern spielt es
auch keine Rolle, dass die Wahlen durch und
durch besch . ..ummelt sind: die unechten Volks-
vertreter haben ja ohnehin nichts zu sagen.

Von der Effektivitit her kann man die Frage
stellen: Wozu eigentlich das ganze Theater, die
«Wahlpropaganda» und das ganze aufwendige
Verfahren, das die werktiatigen Massen zu bezah-
len haben?

Nun, es gibt zwei Hauptgriinde. Der eine liegt
darin, dass die Scheindemokratie immer noch
nicht auf ihr Alibi verzichten will; schliesslich
lautete der revolutioniare Slogan von Anno dazu-
mal «Alle Macht den Riten!» und nicht «Alle
Macht dem Politbiiro!». Der andere Grund aber
liegt ganz einfach darin, dass ein Mandat im
Obersten Sowjet ein Statussymbol geworden ist.
Hohere Leute haben ein Anrecht darauf, und
kleinere Leute kriegen ihre Lotteriechance, wenn
sie ganz besonders brav sind. Der Dekorations-
wert der Sache ist erst kiirzlich durch das Prisi-
dium des Obersten Sowjets bestiatigt worden:
Parlamentarier diirfen sich durch ein besonderes
Abzeichen auf der Brust zu erkennen geben. M

So hatte der Oberste Sowjet 1977 den Parteichef Leonid Breschnew zum Vorsitzenden des Prisidiums

Die Qual der Wahl gab es bei den sowjetischen
Wahlen auch dieses Jahr nicht, aber es gab erst-
mals immerhin den Versuch, sie zu schaffen. Na-
tiirlich ist die amtliche Maschinerie damit fertig
geworden. Doch der Priazedenzfall verdient re-
gistriert zu werden, wenn schon keine «wilden»
Kandidaten registriert worden sind.

Im Vorfeld der Wahlen haben zwei unabhingige
Gruppen von Staatsbiirgern die Moglichkeit ge-
testet, eigene Kandidaten zu nominieren. Tat-
siachlich ist es laut Verfassung grundsitzlich zu-
lassig, pro Wahlkreis mehr als einen Kandidaten
aufzustellen, und laut amtlicher Version werden
die Kandidaten ja von den Stimmbiirgern vorge-
schlagen; also ... Unzulidssig ist es fiir die Prak-
tiker des Systems lediglich, dass die Staatsbiirger
auf den Gedanken kommen konnten, ungeheis-
sen von solchen Rechten Gebrauch zu machen.
Aber nun ist das Unerhorte doch geschehen.
Zwei «Wihlerinitiativen» haben es im Vorfeld
der Wahlen darauf ankommen lassen. In Moskau
stellte die Biirgerinitiative «Wahl 79» den Histo-
riker (und «marxistischen Dissidenten») Roy
Medwedew sowie die Ingenieurin Ludmilla Aga-
powa auf. In der litauischen Hauptstadt Vilnius
(Wilna) portierte ihrerseits eine Wihlergruppe
einen amtlich unvorhergesehenen Bewerber.
Die Behorden parierten den «Affront» zunichst
einmal technisch, indem sie die Gegenkandidaten
einfach nicht registrierten; am Wahltag hatten
die Wahler also wiederum keine Auswahl. Ob
und wie man diese praktische Erprobung der
Verfassungsgarantien nachtraglich noch behan-
deln wird (z.B. polizeilich oder psychiatrisch),
steht vorderhand aus.

Der praktische Wert der Sache wird in oppositio-
nellen Kreisen der UdSSR offenbar als debatta-
bel empfunden; der (angefragte) Sacharow zum
Beispiel wollte da nicht mittun. Und gewiss hat
man einstweilen das gewohnte Resultat fiir die
Kandidaten der amtlichen Alternativlosigkeit:
99,89 Prozent der Stimmen beim Unionssowjet
und 99,91 Prozent beim Nationalitatensowjet (die
Frage nach einer unabhingigen Kontrolle iiber
die Stimmenauszahlung wird hier nicht gestellt).
Aber es ist ja nicht unsere Aufgabe, vom Westen
aus iiber die richtige Strategie sowjetischer Dis-
sidenten zu befinden. Sie gehen alle das Risiko
ihrer eigenen Wege ein.

Roy Medwedew sagt, die Abwiirgung der «Wih-
lerinitiativen» habe den nichtdemokratischen
Charakter des sowjetischen Wahlsystems unter-
strichen. Relevant ist dabei — wie haufig in sol-
chen Fillen — nicht so sehr die Entdeckung als
vielmehr ihre Aecusserung. (Uebrigens ist Roy
Medwedew selber sonst zwar als Kritiker des
Regimes bekannt, aber auch gleichzeitig als Be-
fiirworter der sowjetischen Ordnung; hier nun
macht er eindeutig Systemkritik.)

In der Gewissheit unangenehmer Folgen fiir sich
selbst nehmen es in der UdSSR immer mehr
Leute auf sich, dem Land und der Welt vor
Augen zu fiihren, dass Wahlen ohne Alternativ-
moglichkeit ihren Namen nicht verdienen. Dort
merken die Leute, was sie nicht haben. Und wir
im Westen merken nicht, was wir haben. ch
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