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ZETE3ILD

Das Resultat der
ost-westlichen Verhandlungen iiber die Einschrinkung
strategischer Riistung heisst

Vorteil nur fiir Sowjets

Ein Kommentar von Dschang Hua
in der «<Peking Rundschau» :

Lassen sich in Abriistungsgespriichen die Amerikaner von den Sowjets iibers Ohr hauen?
Die sowjetisch-amerikanischen Gespriiche iiber eine Beschriinkung der strategischen
(Nuklear-)Waffen mennt man SALT (Strategic Arms Limitation Talks). Nach den ersten
Vereinbarungen von 1974 in Moskau geht es darum, die Liste konkreter Pflichten
zu erweitern. Aber sind sie im Gleichgewicht? In China vertritt man die Ansicht, dass
der Gewinn einseitig bei den Sowjets liegt, die hemmungslos aufriisten. Unter dem Titel
«Die sowjetisch-amerikanischen Kernwaffengespriiche unter der Lupe» hat die «Peking
Rundschau» (Nr. 51/1977) einen Beitrag veroffentlicht, den wir in grosseren Ausziigen
wiedergeben. Die Zwischentitel sind von der Pekinger Quelle.

Man fragt sich, welche «besondere Bedeutung»
eine nukleare Vereinbarung zwischen der Sowijet-
union und den USA denn eigentlich hat? Bedeu-
tet eine solche Vereinbarung einen «Schritt hin
zu wirklicher Abriistung» oder vielmehr den Be-
ginn einer neuen Runde nuklearen Wettriistens?

L)

Die USA als Verlierer und Moskau
als Gewinner

Die Sowjetunion und die USA haben ihren Kuh-
handel zwar noch nicht beendet, es ist aber man-
ches iiber den Inhalt dieser Vereinbarung durch-
gesickert. Die westliche Presse hat sich in zahl-
reichen Kommentaren dazu gedussert.

Gewisse Leute in den Vereinigten Staaten sagten,
.die neue Vereinbarung wiirde «zum erstenmal»
seit dreissig Jahren eine «Balancey in der Zahl
strategischer Waffen herstellen. Die festgelegte
Gesamtzahl der strategischen Waffentriger fir
jede Seite sei geringer als 1974 vereinbart (2400
fiir jede Seite). In manchen Berichten wird be-
hauptet, sie sei ein Zehntel niedriger als 1974.
Aber, so heisst es, die USA wiirden in der neuen
Vereinbarung nicht linger auf der Reduzierung
der sowjetischen schweren Raketen auf 150 be-
stehen, sondern seien mit der Zahl 308 einver-
standen. Da die USA noch nicht so schwere
landgestiitzte Raketen wie die Sowjetunion be-
sitzen, bedeutet eine gleiche Raketenzahl beider
Seiten ein Uebergewicht der Sowjetunion bei
landgestiitzten Raketen. «Die Russen», sagen
manche Leute, «haben durch die Verringerung
der Gesamtzahl ihrer strategischen Waffentréiger
in der Tat auf nichts verzichtet.» Es ist klar,
wem solch eine Vereinbarung dient.

Die sowjetischen Backfire-Bomber und die ame-
rikanischen Flugbomben (Cruise Missile) sind seit
langem eine Streitfrage in den nuklearen Gespra-
chen. In der neuen Vereinbarung erstreckt sich,
wie es heisst, die Begrenzung nicht auf die so-
wietischen Backfire-Bomber, wenn die Sowjet-
union versichert, solche Bomber werden nicht

gegen die USA eingesetzt noch ihre Produktion
gesteigert. Einige erkldrten, dies sei, als wire im
nuklearen Pokerspiel der Geldeinsatz an die So-
wijetunion libergeben worden. Andere sagten, das
Versprechen der Sowjetunion sei in Friedenszei-
ten zweifelhaft und in Kriegszeiten wertlos. (.. .)
Ein Riickblick auf die Geschichte der sowjetisch-
amerikanischen Verhandlungen iiber Kernwaffen
belegt die bekannte Tatsache, dass die Unter-
zeichnung des SALT-I-Abkommens dem nuklca-
ren Wettriisten zwischen den beiden Supermich-
ten kein Ende bereitet hat, weil vor allem die
Sowjetunion darauf abzielt, hinter dem Rauch-
vorhang von Abkommen ‘mit aller Kraft Kern-
waffen zu entwickeln und nukleare Ueberlegen-
heit zu erlangen.

Kernriistung im Namen
der «Begrenzung»

In den sechziger Jahren verfiigten die USA iiber-
wiegend liber dreimal so viel strategische Rake-
ten wie die Sowjetunion. Aber in den folgenden
Jahren nutzte die Sowjetunion das Dilemma der
USA im Aggressionskrieg gegen Vietnam und die
im Winter 1969 begonnenen sowjetisch-amerika-
nischen Kernwaffengespriche, um mit grossen
Anstrengungen ihre Kernriistung zu verstdrken.
Bis Mitte 1972 stieg die Zahl der sowijetischen
Raketen von 1211 auf 2000. So wendete sich das
Blatt. In der vorldaufigen Vereinbarung iiber die
Begrenzung strategischer Offensivwaffen mit
einer Laufzeit von fiinf Jahren — im Mai 1972
in Moskau vom Kreml und von Washington
unterzeichnet — heisst es, dass beide Seiten die
Zahl der bestehenden Kernwaffen einfrieren soll-
ten. Damit wurde die sowjetische Raketeniiber-
legenheit vertraglich verankert, und die Sowjet-
union hat nun freie Hand, sich auf die Verbesse-
rung ihrer Kernwaffen zu konzentrieren.

Nach ihrem Treffen im November 1974 in Hai-
shenwei (Wladiwostok) erzielten die Regierungs-
chefs der Sowjetunion und der USA verbal eine
Uebereinkunft iiber die Begrenzung der Zahl der

strategischen Offensivwaffen innerhalb von zehn
Jahren. Danach sollte die Zahl der strategischen
Waffentriger jeder Seite die Zahl 2400, die der
MIRVs (Raketen mit einzeln lenkbaren Mehr-
fachsprengkdpfen) 1320 nicht iiberschreiten.

Letzten Endes gab diese Vereinbarung griines
Licht fiir eine neue Runde nuklearen Wett-
riistens, weil sie beiden Seiten gestattete, die Zahl
der MIRVs betrichtlich zu erhohen, die Qualitit
der strategischen Raketen zu verbessern, die Tri-
gerkraft der Raketen zu steigern und mobile stra-
tegische Raketen ohne Beschrinkung zu erfor-
schen und herzustellen.

Eben unter Ausnutzung dieser Vereinbarung ver-
lor die Sowjetunion keine Zeit, die Forschung,
Entwicklung und Herstellung von Raketen mit
Mehrfachsprengkopfen, schweren Interkontinen-
talraketen (ICBM), mobilen Raketen und Back-
fire-Bombern weiter voranzutreiben. Innerhalb
von einigen Jahren entwickelte sie vier neue Ty-
pen von Interkontinentalraketen sowie eine U-
Boot-gestiitzte ballistische Rakete mit einer
Reichweite von 4000 Meilen und erzielte so einen
Durchbruch in der Technik der MIRVs., Abge-
sechen von ihrer zahlenmiissigen Ueberlegenheit
will die Sowjetunion ihren Gegner auch noch in
der Technik der Mehrfachsprengkopfe libertref-
fen. (...)

Das Wettriisten geht weiter

Die Sowjetunion und die USA verschleiern mit
Verhandlungen und Vereinbarungen ihr neues
Wettriisten, das dann wiederum zu neuen Ver-
handlungsrunden fiihrt. Der Prozess wiederholt
sich bei fortgesetzter Aufristung. Wenn es
irgendeinen Unterschied zwischen den beiden
Supermiichten gibt, so den, dass die Sowjetunion
es besser versteht, aus Verhandlungen und Ver-
einbarungen Nutzen zu zichen.

Manche Amerikaner meinen, ohne Vereinbarun-
gen iiber die Einschrinkung der Kernwaffen
hitte die Sowjetunion noch ziigelloser aufgerii-
stet, wire die Gefahr eines Atomkrieges weiter
gewachsen. Sie geben sich der Illusion hin, die
Sowjets scien durch Vereinbarungen zu entspre-
chenden Zugestindnissen bereit. Sie behaupten
sogar, auch eine noch so unbefriedigende Ver-
cinbarung sei besser als gar keine, und glauben,
durch Vereinbarungen mit der UdSSR ihr Hén-
de und Fiisse binden und ein «Kernwaffen-
gleichgewicht» schaffen zu konnen. Diese
Psychologie macht sich die Sowjetunion zu-
nutze.

Die Geschichte hat wiederholt bewiesen, dass
imperialistische Michte, die auf die Weltherr-
schaft aus sind, sich stets des Tricks mit der
scheinbaren Abriistung bedienen.

Am Vorabend des Zweiten Weltkrieges, als Hit-
ler mit dem Sibel rasselte, liess sich der deutsche
Vertreter auf der vom Vélkerbund einberufenen
Weltabriistungskonferenz lang und breit tiber die
«Abriistung» und das «Riistungsgleichgewicht»
aus. Die drei Jahre wihrende Konferenz ver-
schleierte jedoch nur die imperialistische Auf-
riistung und Kriegsvorbereitung.

Damals sagte man, die Abriistungskonferenz dis-
kutiere hauptsidchlich, mit welchen Waffen Men-
schen ermordet werden sollten. Heute, vierzig
Jahre spiiter, hort man erneut die Warnung: «Die
Vereinbarungen iiber Riistungsbegrenzungen
(zwischen der Sowjetunion und den USA) sind
oft nichts als Vereinbarungen iiber die Auf-
riistung.» Das stimmt nachdenklich! | |
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