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Z EITE3ILD

Aus den philosophischen Betrachtungen von J.J. RGczey

? Meine Freiheit ¥| ¢ Deine Freiheit ?

lichen Gemeinschaft gibt.

«Meine Freiheit hort dort auf, wo deine Freiheit beginnt.» Die meisten von uns haben
wohl schon den Satz gehort und ihm zugestimmt. Heute wollen wir ihn uns aber mit
Johannes Roczey ein bisschen anfechten lassen. Weil wir ob der jeweiligen Freiheit nicht
vergessen diirfen, dass es meine und deine Freiheit nur als unsere Freiheit in der mensch-

Wer kann die Freiheit des Menschen gefihrden?
Ausschliesslich der andere Mensch. Und wer
kann die Freiheit des Menschen achten? Offen-
bar ebenfalls ausschliesslich der andere Mensch.

Zur Freiheit ist man aufeinander angewiesen.
Es gibt sie iiberhaupt nur als Beziehung der
Menschen untereinander. Sie ist ein soziales
Verhéltnis; anders kommt sie nicht vor, jeden-
falls nicht konkret.

An diesen schlichten irdischen Sachverhalt ist
gerade angesichts des Ansehens zu denken, den

Der Garant der Freiheit ist iden-
tisch mit ihrem Zerstorer: Es ist
immer der andere Mensch.

die Freiheit als Grosse «an sichy hat, weil sie
sich als Resultat menschlicher Beziehungen nicht
von selbst ergibt, sondern als Postulat erhoben

werden muss. So wird sie liber das menschliche
Normalmass erhoben, als eine feierliche Idee.
Die Atmosphire der Freiheit gebiihrt dem Men-
schen, der Wert auf seine personliche Wiirde
legt. Die Kiinstler sprechen zumeist mit beson-
derer Achtung von ihr. Der Mensch hat in seiner
Geschichte den Begriff der Freiheit jeweils dann
gross auf seine Fahne geschrieben, wenn er kund-
tun wollte, dass er von einer Idee gefiihrt werde,
die jeder anerkennt und wiirdigt.

Die Freiheit ist zweifellos eine gesellschaftliche
Idee. So hat sie auch unter den Schlagworten
gesellschaftlicher Bewegungen noch nie gefehlt.
Von bewussten Irrefiihrungen abgesehen, trifft
man dabei manchmal auch auf Deutungen, die
den mitmenschlichen Dimensionen des Begriffs
nicht gerecht werden.

So gibt es ecinen sicherlich gutgemeinten Satz,
den man regelmissig als Verkiindigung politi-
scher und religioser Institutionen vernehmen
kann:

«Die Freiheit des einen hort dort auf, wo die
Freiheit des andern beginnt.y

Mancher wird vielleicht mit Erstaunen fragen,
was daran denn falsch sein soll. Nun, falsch dar-
an ist die Vorstellung von abgetrennten Freihei-
ten, von Bezirksvermessung um das Individuum,
vom Zuschneiden statt vom Ueberschneiden. Der
Satz, dass meine Freiheit dort ihr Ende nimmt,
wo die Freiheit des andern ihren Anfang nimmt,
bringt mich auf die durchaus falsche Annahme,
dass der Raum meiner Freiheit um so grosser ist,
je weiter weg von mir der andere mit seiner eige-
nen Grenzziehung ist. Also muss ich mich bemii-
hen, mich von ihm mdglichst fernzuhalten, ja
keinen Anschluss an ihn zu suchen, um mir
meine Freiheit nicht einengen zu lassen.

Und wenn ich diese Annahme konsequent weiter-
entwickle, gelange ich dann notgedrungen zur

Wenn unsere Beziehungen zuein-
ander ihr Gleichgewicht haben,
sind wir nicht ungebunden, aber
trotzdem auch nicht gefesselt.

Erkenntnis, dass ich sozusagen erst in der Wiiste
wirklich frei bin, erst dann, wenn ich mich von
den Menschen génzlich losgeldst habe.

Natiirlich, wenn wir die Folgerung bis zu dieser
merkwiirdigen Endstation hinziehen, dann prote-
stieren wir doch: das wire schliesslich allzu
offenkundig nicht die Freiheit, die sich in einem
politischen Programm verkiinden liesse.

Und tatsdachlich: Von wem bin ich denn frei in
der Wiiste? Und wovon? Von den Strahlen der
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sengenden Sonne, von den Stacheln der Hecke?
Oder — um die Assoziationen allseitig zu ma-
chen — vom kiihlen Wasser aus der Quelle?

Nein, wer die Freiheit sucht, meidet die Men-
schen nicht, im Gegenteil: er wird von- ihnen an-
gezogen. Gewiss,- das bedeutet gleichzeitig Hin-

Es gibt keine sittliche Entschei-
dung, die sich nicht auf den an-
dern Menschen bezieht — und
betreffe sie den Umweltschutz.

wendung zu jenen, die ihm auch Anlass sind, um
seine Freiheit besorgt zu sein, aber das ist kein
Widerspruch, sondern bloss die menschliche Be-
dingung von Freiheit und Unfreiheit, Gerade
derjenige, vor dem ich Angst um meine Freiheit
haben muss, der Mensch, ist auch als einziger
fihig, diese Freiheit zu wiirdigen und meine
freie Entscheidung zu achten.

Die Freiheit trennt uns nicht, sie verbindet uns.
Wenn wir uns einmal die Entscheidungen an-
sehen, die uns aus unserer Freiheitssphédre her-
aus zustehen, dann werden wir entdecken, wie
sehr sie alle in ihrem Wesen auf den andern
Menschen ausgerichtet sind. Keine einzige Ent-
scheidung ist ohne jeden Bezug auf den andern
Menschen, keine einzige ist in dieser Hinsicht
irrelevant.

So bezieht sich jede unserer moralischen Ent-
scheidungen auf unser Verhiltnis zum Menschen.
Gut oder schlecht kann ich nur zum Menschen
sein und nicht zu den Sternen oder zum Wind,
der durch die Wiiste fegt. Nicht einmal der Tier-
und Pflanzenschutz ist reiner Selbstzweck; er
schiitzt wesentlich die Umgebung des Menschen,
und im «Umweltschutzy ist die Welt um uns
Menschen herum gemeint; da haben wir uns im
vornherein ins Zentrum gestellt. Doch selbst

Die Freiheit schafft eine Harmo-
nie, die es nur in dauernder Ge-
fahrdung gibt.

wenn ich ein «nutzlosesy Tier quile, so verletze
ich damit die menschliche Moral, und das ist
nicht bloss davon abhingig, ob ich es selber
merke,

Entgegen der Kreuzwortratsel-Definition st
Freiheit nicht gleich Ungebundenheit; sie bindet
mich vielmehr an den Menschen, an den gleichen
Menschen, der sie mir auch nehmen kann.

Kommt man da nicht paradoxalerweise dazu, die
Freiheit als Fessel zu verstehen? Nein, weil man
die Fessel als Attribut des Sklaven begreift, aus-
geliefert der «ziigelloseny Willkiir seines Herrn.
Und dieser Art kénnen die Bindungen der Frei-
heit an den Menschen nicht sein. Eheringe sym-
bolisieren die Glieder einer Kette, welche die
Partner aneinander bindet. Und doch ist die Ehe
nicht einfach Freiheitsberaubung (wiewohl die
Gefahr wegen der menschlichen Triger der In-
stitution” besteht), sondern freigewahlte gegensei-
tige Zuordnung unter spezifischen Bedingungen.

Doch konkret dussert sich die Freiheit immer als
eigenartige Beziehung zu den Menschen, unter
den Menschen; sie kann nicht anders. Sie stellt
uns zu den andern Menschen in ein Verhiltnis,

das die Wiirde unserer eigenen Personlichkeit
gewihrleistet und sie gleichzeitig befihigt, ihre
Fertigkeiten zu entfalten, um mit einer andern
Personlichkeit zu wetteifern oder sich ihr in
Liebe hinzugeben. ~

Gerade das macht die Freiheit zu einer intensi-
ven Beziehung unter den Menschen, anforde-
rungsreich und laufend auf die Probe gestellt.
Die Freiheit gibt unserem Zusammenleben ihre
Harmonie, aber als ein unendlich empfindsames
Gleichgewicht; schon ein unvorsichtiger Schritt,
ein verletzendes Wort — unbefugte Einmischung
in die Freiheitssphdre — kann es storen.

Den ausgesprochenen Charakter einer mensch-
lichen Verbindung, einer idealen, zum Ziel er-
klirten Verbindung, haben wir Menschen in un-
serer Geschichte der Freiheit immer wieder zu-
gestanden. Die Kiinstler umgaben sie mit einer
Atmosphidre von Feierlichkeit, sie splirten das

Warum hat man in der Geschich-
te Freiheit immer als «undifferen-
zierte» Losung verkiindet?

Der Freiheitstraum von der gliick-
lichen Insel: Dort fehlt mir der,
von dem ich frei sein will.

Mysterium, das der menschlichen Verbindung
eigen ist. Und die Volker konnten sie nur als
Forderung ihrer Gemeinschaft auf ihre Fahnen
schreiben.

Und als Losung schrieb man das Wort auch
ohne Artikel, einfach: Freiheit., Prizisierungen
unterliess man. Man fiigte nicht hinzu, ob man
beispielsweise an «partielle Freiheity oder an «re-
lative Freiheit» dachte. Das lag keineswegs dar-
an, dass man der exakten Formulierung unféhig
gewesen wire, Nein, man driickte den Glauben
aus, dass Freiheit die Verbindung unter den
Menschen vollkommen machen koénne, dass sie
den Schliissel zum Gleichgewicht enthalte.
Gewiss, es gibt auch die andere Vorstellung von
Freiheit, die Vorstellung, der andern Menschen
ledig zu sein. Zuweilen oder oft sehnen sich die
Miiden, die Fliichtenden, die Angeschlagenen
oder auch einfach die Enervierten nach «ihrer»
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Eltern-Nachhilfe an polnischen Schulen

Kleine Geschenke

Die Warschauer Zeitung «Slowo powszechne» veroffentlichte einen Beitrag von Kry-
styna Drozd, den wir hier in Zusammenfassung wiedergeben.

Vor einigen Jahren hat man die verbreitete Pra-
xis angeprangert, dass die Lehrer zu gewissen
Anldssen Blumen bekommen. Diese Gewohnheit
hat sich aber weiter verbreitet. Die Ueberrei-
chung von Blumen einige Male wahrend des
Jahres wurde fiir jedes Kind eine Art Pflicht.
Man will sich in diese Praxis nicht einmischen:
Blumen bedeuten doch Anerkennung und Dank-
barkeit fiir die Arbeit des Lehrers. Die Praxis
hat sich jedoch weiter entwickelt; neben den
Blumen erscheinen in den Hinden der Schiiler
oder ihrer Eltern auch Geschenke fiir die Leh-
rer.

In einer Schule ist anldsslich der Aushindigung
der Zeugnisse jedes dritte Kind mit Blumen und
Geschenken zur Lehrerin gelaufen. Die Lehrerin
gibt den Kindern das Zeugnis, und sie geben ihr
Blumen und Geschenke. Und dies geschieht in
der Anwesenheit aller Schiiler und einer grossen
Zahl der Eltern. Am bedenklichsten war die Tat-
sache, dass die Lehrerin kein Wort dariiber ver-
lor; sie empfing die Geschenke als eine Selbst-
verstandlichkeit, Die Mutter einer der Schiilerin-
nen arbeitet- in einer Bickerei und bereitet fiir
die Lehrerinnen ihrer Tochter die «notwendigen
Lebensmittely vor. Es ist also nicht verwunder-
lich, sagen die Kinder, dass die Tochter lauter
gute Noten erhilt,

Man konnte lange aufzihlen, wer was fiir die
Lehrer erledigt, was fiir Geschenke ihnen als
Zeichen der DBankbarkeit iiberreicht werden.
Diese Erscheinung verbreitet sich immer mehr,
und in Elternkreisen hilt man diese Praxis fiir
normal.

Einmal hat eine Lehrerin sich dariiber beklagt,
dass sie von -den kleinen Kindern am Jahres-
schluss nur Blumen bekommen habe. Darauf
antwortete eine andere Lehrerin aus der Grund-
schule: «Und was ist mit der Schokolade und
anderen Kleinigkeiten, die uns direkt von den
Eltern iiberreicht worden sind?» Man hat dafiir
eine Erkidrung: «Die Eltern wissen, was fir
schwierige Arbeit wir in der Schule machen, und
sind bemiiht, uns zu entschadigen.» Und: «Muss
der Lehrer eine Ausnahme bilden?»

Tatsidchlich sollte aber die Lehrerin oder der
Lehrer eine Ausnahme bilden. Das Argument,
die Schule sei wie die Gesellschaft, kann zwar

Insel fiir sich allein, mit ungetriibtem Wasser
ringsherum und bis zum Horizont. Umsonst.
Man braucht den andern, von dem man frei sein
will.

Auf der unbewohnten Insel hat die Freiheit kei-
nen Sinn. Und in. der liberbewohnten Grossstadt
droht sie ihn zu verlieren. Denn die menschlichen
Verbindungen zur Ausiibung der Freiheit fehlen
uns auch dort, wo wir zu Millionen verwaist und
einsam sind. ) |

viele Menschen iiberzeugen, doch miisste die
Schule besser und anders sein. Die erzieherische
Funktion sollte grundsitzlich gewisse Vorbehalte
gegeniiber der verbreiteten Praxis machen.

Wenn jemand behauptet, dass «alle stehleny, will
das nicht heissen, dass man die Diebstihle als
eine Verhaltensnorm, als normal erachtet. Wenn
also die Eltern sagen, «alle geben etwas», und
der Lehrer es als selbstverstdandlich erachtet, Ge-
schenke anzunehmen, bedeutet dies wieder nicht,
dass diese Art der Zusammenarbeit zwischen
Schule und Eltern als eine Verhaltensnorm an-
gesehen werden darf.

Die Erziehung ist eine verantwortungsvolle
menschliche Titigkeit. Man darf nicht vergessen,
dass das Verhalten des Lehrers immer ein gewis-
ses Verhalten bei den Schiilern nach sich ziehen
wird. Wenn also die Geschenke — friiher nannte
man sie Bestechung — zu einer normalen Er-
scheinung fiir die Schiiler werden, so fiihrt dies
zur Gefihrdung der gerechten Zeugnisse fir die
Schiiler und der richtigen Atmosphire in der
Schule. Auch die Autoritat des Lehrers wird
gleichzeitig in Verruf gebracht. Es gibt im Schul-
milieu kein Geheimnis; alles spricht sich herum.

Bild: «Polen», Warschau

An der Schuitiire: «Warenannahmen».
(«Szpilki», Warschau)

Im Kreise der alten Lehrer und auch in den
Augen -einiger jiingerer Lehrer erscheint diese
Praxis als unzulissig.

Es sind die zustindigen Aufsichtsbehorden, die
sich mit dieser Problematik beschiftigen sollten.
An sich verstdsst der Gebende so gut wie der
Nehmende gegen die Regeln. Aber jener, der
nimmt, hat immer die entscheidende Stimme.
Niemand hat den Mut, einem Lehrer ein Ge-
schenk zu geben, von dem .man weiss, dass er
keine Geschenke annimmt, weder Kaffeeservice
noch eine Tischdecke, nicht einmal Schokolade.
Man sollte die Schule in ein Milieu umwandeln,
in dem man das Wohlwollen des Erziehers und
die guten Noten nicht durch Geschenke zu er-
kampfen braucht.

Ed

Die Geschenke [iir die Lehrer und Lehrerinnen
sind nicht nur in Polen, sondern auch in andern
Ostblocklindern zur Praxis geworden.

Vor kurzen konnte man in Ungarn folgenden
Fall lesen: Der Lehrer teilt den Schiilern recht-
zeitig mit, wann er seinen Namenstag hat. Dann
sagt er, es sei eine Gewohnheit in Ungarn, dass
man zum Namenstag den Bekannten Blumen
gebe. Er sei aber gegen Blumen und ziehe es vor,
andere Geschenke zu bekommen. Und dann
zdhlt er auf, was er von den Schiilern zu seinem

. Namenstag bekommen méochte. Auch in der So-

wjetunion findet man die gleichen Sitten.

Der Verkiufer bekommt vom Kiufer, der Zei-
tungsverkiufer von den Passanten auf der
Strasse, der Taxichauffeur vom Fahrgast, der
Arzt von scinem Patienten Trinkgelder (das
Trinkgeld des Arztes nennt man allerdings.
«Dankbarkeitsgeld»). Und der Lehrer bekommt
«Geschenke».

Was im polnischen Beitrag immerhin auffallt, ist
die Selbstverstindlichkeit, mit der man feststellt,
dass es «im Lebeny halt nun so ist. Debattiert
wird eigentlich nur noch die Frage, ob das wirk-
lich schon mit Schulkindern anzufangen habe.

Soll die Schule die Wirklichkeit als Norm iiber-

nelimen oder nicht? Es zeugt von Resignation,
dass man die Alternative auf dieses Element
reduziert. B
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