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Innenpolitische Entwicklungen in Osteuropa 1918-1948

Linder contra Nationen

Grossruménien in der Zwischenkriegszeit

Die Friedensvertrage nach dem Ersten Weltkrieg
haben Rumainien wohl die grossten Gewinne ge-
sichert. Obwohl bei Kriegsende geschlagen,
konnte es von den ehemaligen Verbilindeten, von
denen es sich in letzter Stunde abwandte, grosse
Gebiete erwerben: von Russland Bessarabien,
von Ungarn Siebenbiirgen und das Banat, von
Oesterreich die Bukowina. Die Flache des rumi-
nischen Konigreichs wuchs von 137000 km? auf
249000 km® an, derweil sich die Bevolkerung
von 8 auf 16 Millionen verdoppelte.! Damit
waren zugleich verschiedene Nationalitdaten, Kul-
turen und Religionen, aber auch Regionen mit
unterschiedlicher Wirtschaftsstruktur, einem Staat
zugeordnet worden. Das schuf grosse Probleme.

Die Verfassung vom 28.3.1923 Kkonstituierte
zwar in der Form eines «einheitlichen und un-
teilbaren Nationalstaates» die ruminische Na-
tion.! Art. 8 dieser Verfassung begriindete die
staatsbiirgerliche Gleichberechtigung aller «Ru-
minen», stellte diesen aber in Art. 9 die «Frem-
den» gegeniiber. Die stark entwickelte Zentralge-
walt wurde erst 1929 zugunsten einer beschrink-
ten Selbstverwaltung etwas gemildert2 Als
herrschende Kirche wurde die Orthodox-rumini-
sche Kirche bestimmt, die griechisch-katholische
an zweiter Stelle hatte den Vorrang gegeniiber
den iibrigen, nicht als ruminische Kirchen ver-
standenen Glaubensbekenntnissen, denen trotz-
dem die Gleichberechtigung zugesichert war.

Diese Ausgangslage und zum Teil auch die von
den Tiirken iibernommenen Bestechungsprakti-
ken hemmten die innenpolitische Stabilisierung.

(Fortsetzung von Seite 3)

sem Buch, ebenso wie die — & la Bunin elegi-
schen — Gedanken iiber die rasch enteilende
Zeit, das Abnehmen der Lebenskraft, den Tod.»

Wihrend die Natur pldtzlich als Stetiges, Har-
monisches entdeckt wird, bleiben die mensch-
lichen Beziehungen ritselhaft. Alles in allem ist
«Montauky fiir Archipow «ein weiteres Kapitel
jener Beichte eines Sohnes des Jahrhunderts, an
der Frisch nun schon 40 Jahre schafft».

Naturgemiss bleibt diese «Beichte» mehr im pri-
vaten Bereich, umfasst keine ausfiihrlichen ge-
sellschaftlichen, ideologischen, politischen Stel-
lungnahmen (die Frisch Ende der sechziger Jahre
abgab, und zwar zugunsten der revoltierenden
Studenten, zulasten der biirgerlichen Gesell-
schaft). «Doch auch hier (in «Montauk») kann
man nicht umhin, (...) den unverfilschten
Schimerz des Schriftstellers aus der Beriihrung
mit abstossenden gesellschaftlichen Beziehungen
zu spiiren, die eine lebendige und heile mensch-
liche Secle bedriicken, zerschlagen, verkriippeln.»

Als Humanist (auch Lenin war einer!) ohne anti-
totalitdre feste Linie ist Frisch demnach empfoh-
lener Autor, wenn er auch leider kein rechter
Marxist-Sozrealist ist — mit rosa Brille anstelle
von Gantenbeins schwarzer . . . HTD

Mitte der 20er Jahre bestanden zwei politische
Gruppierungen. Die erste entstand aus dem Zu-
sammenschluss der Siebenbiirger Nationalpar-
tei mit mehreren kleinen Gruppen aus dem Re-
gat (Alt-Ruminien in den Grenzen von 1914),
die zweite war die altruminische Bauernpartei.
Diese beiden Gruppierungen schlossen sich zur
National-zaranistischen Partei (Nationale
Bauernpartei) zusammen, welche in den Wahlen
von 1928 77,9 Prozent der Stimmen errang.

Zwei Jahre spiter kehrte Prinz Karl aus der
Emigration zuriick, {ibernahm den Thron als
Konig Carol II. und versuchte, die Parteien
auszuschalten. Mit Hilfe seiner Geliebten,
Mme Lupescu, damals intrigierender Bestand-
teil der ruminischen Monarchie, wurden erst die
Bauernpartei und dann die Liberale Partei von
Bratianu geschwicht.

Von 1931 an entstand zundchst im Untergrund
eine ruménisch-nationalistische Extremistenor-
ganisation unter dem Namen «Eiserne Garde»,
auf deren Terroranschlige der Hof mit Not-
standsmassnahmen antwortete. Nach den Wah-
len von 1937 beauftragte der Konig den Fiihrer
des antisemitischen Fliigels der National-Christ-
lichen Partei, Octavian Goga, mit der Regie-
rungsbildung, obschon er nur 9 Prozent der
Stimmen erzielt hatte, gegeniiber 38 Prozent der

Carol Il. und Octavian Goga

fritheren Regierungskoalition, 22 Prozent der
Nationalen Bauernpartei und 16 Prozent der
«Eisernen Garde».

Im Herbst 1937 wurde auf Veranlassung Konig
Carols eine nationale  Jugendorganisation
«Schutz des Vaterlandes» gegriindet, im Dezem-
ber die «Front der nationalen Wiedergeburt» mit
einigen alten Politikern und Abtriinnigen der poli-
tischen Parteien, gedacht als Massenbasis fiir die
konigliche Diktatur. Im Februar 1938 festigte
der Konig das autoritire Regime. Eine neue
Verfassung wurde bestitigt, das Parlament
aufgeldst, die demokratischen Freiheitsrechte
eingeschrinkt. Kandidaten fiir politische Aemter
konnten nur noch von der «Front der nationalen
Wiedergeburty aufgestellt werden.? Diese Organi-
sation wurde 1940 in die «Nationalpartei» um-
gewandelt, und der Konig iibernahm selber die
Parteifiihrung.*

Im gleichen Jahr tibernahm der hitlerfreundliche
General Jon Antonescu die Macht als Staatsfiih-
rer und zwang den Konig zur Abdankung.
Antonescu ernannte den Fiihrer der Eisernen
Garde, Horia Sima, zum Vizeministerprisiden-
ten, zerschlug aber gleichzeitig die Eiserne Gar-
de, die grosse Gebiete terrorisierte, und sicherte
sich dadurch eine gewisse Popularitit. 1941 stell-
te sich Ruminien an die Seite Hitlers und trat in
den Krieg ein, um die 1940 an die Sowjetunion
und an Ungarn abgetretenen Gebiete wieder zu-
riickzugewinnen.

Kénigreich Rumpfungarn

Anders verlief die Entwicklung im Verliererstaat
Ungarn. Vom November 1918 an gab es die so-
genannte Volksrepublik — vom 21. Mérz 1919
bis 1. August 1919 hiess sie Riterepublik — un-
ter der Fithrung des Kommunisten Bela Kun. Sie
und #hnliche Erscheinungen im Deutschland der
unmittelbaren Nachkriegszeit hatten Lenin auf
die unmittelbar bevorstehende Revolution in
ganz Europa hoffen lassen.

Mit franzosischer Unterstiitzung marschierten in
Ungarn Ruminen, Jugoslawen und Tschechen
ein, um dem Chaos ein Ende zu bereiten. Im Ja-
nuar 1920 wurde eine Nationalversammlung ge-
wihlt, die alle Gesetze und Erlasse der Volks-
und Riterepublik ausser Kraft setzte und an die
vor 1918 bestehende Ordnung ankniipfte. Da die
Ausiibung der koniglichen Rechte nicht gewihr-
leistet war, schuf die Nationalversammlung ein
Provisorium mit der Wahl eines Reichsverwesers,
«bis die Riickkehr des Staatsoberhauptes mog-
lich wird». Damit wurde praktisch ein Vizekonig
gewidhlt und die Staatsform des Konigreiches er-
halten. Am 1.3.1920 wurde Admiral Horthy
zum Reichsverweser erkoren. Dessen Rechte wa-
ren anfianglich sehr beschrinkt; namentlich war
er kein Gesetzgeber. Bis 1942 wurden jedoch sei-
ne Befugnisse mehr und mehr erweitert, so dass
sein Status jenem eines Konigs nahekam.

Ungarn wurde damit ein konservatives, auf ein
recht gut funktionierendes Parlament abgestiitz-
tes Kdnigreich ohne Konig, verwaltet von einem
Admiral ohne Flotte. Organ der Gesetzgebung
war bis 1926 die Nationalversammlung, von da
an diec aus zwei Kammern bestehende Landes-
versammlung. Das Wahlrecht wurde 1922, 1925
und 1938 abgeindert und leicht eingeschrinkt.
Im Jahre 1920 waren 40 Prozent der Bevolke-
rung wahlberechtigt, 1922 waren es 30 Prozent
und 1926 nur noch 26,6 Prozent. Dann stieg die
Zahl auf 29,4 Prozent 1931 und 33,8 Prozent
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‘]935 an, um 1938 wieder auf 31 Prozent zu fal-
len.

Mitglieder des Oberhauses waren alle méinnlichen
Nachkommen der ehemaligen Dynastie, die das
24. Altersjahr vollendet hatten, ferner Delegierte
der Aristokratie, der Kirche (wobei die zwei
Oberrabbiner 1940 ihrer Mitgliedschaft beraubt
wurden) und der Lokalvertretungen. Der Reichs-
verweser konnte anféanglich 40, dann 50 Person-
lichkeiten in das Oberhaus berufen.

Das politische Leben Ungarns zeigte im Unter-
schied zu allen andern ostmitteleuropéischen
Staaten eine beachtliche Stabilitit, die haupt-
sdchlich der Autoritit des Reichsverwesers zu
danken war. Rechtzeitig hatte er die Pfeilkreuz-
ler und andere rechtsextreme Gruppen zuriick-
gedriangt. Die Regierungspartei erzielte bei allen
Wahlen von 1920 bis 1939 komfortable absolute
Mehrheiten.

Die ungarische Gesellschaft lebte im Zeichen
der Irredenta. Die Riickgewinnung der Sied-
lungsgebiete Grossungarns war ihr wichtiger als
das parlamentarische Spiel von Regierungs- und
Oppositionspartei. Es gab keinen Staatsstreich
und keine Diktatur, sondern ein konservatives,
halbfeudales, vom Grossgrundbesitz und teilwei-
se vom Grosskapital getragenes nationales Re-
gime: eine Fortsetzung der Monarchie in kleine-
rem Rahmen. Ein grosses Problem fiir die 1920
knapp 8 Millionen Einwohner waren die von
den Nachfolgestaaten gewaltsam ausgewiesenen
rund 450 000 Magyaren, die nur mit Miihe inte-
griert werden konnten.

Bulgarien: letztes Zarenreich

Wieder anders gestaltete sich die Entwicklung in
Bulgarien. Dieses Land verlor durch das Abkom-
men von Neuilly 1919 insgesamt 11,278 km?2
(ein Viertel der Schweiz) an Jugoslawien und
Griechenland.5 Besondere Probleme stellte Ma-
zedonien, das zu schweren innenpolitischen Kri-
sen fiihrte. Die mazedonischen Terroristen der
IMRO (Innere mazedonische Revolutionsorgani-
sation) mit Sitz in Sofia fithrte Terroranschlige
nicht nur in Jugoslawien und Griechenland, son-
dern auch in Bulgarien selbst aus.

Im ersten Ministerprisidenten Stambulijski
(1919—1923) und in seiner Agrarpartei fand
sich das alte Misstrauen der Bauern gegeniiber
der Stadt verkdrpert. In ihrer antibiirgerlichen
Einstellung trafen sie sich mit der zweitgrossten
Partei, den Kommunisten. In den Parlaments-
wahlen vom Mairz 1920 erhielt die Agrarpartei
109, die BKP 50 Sitze von insgesamt 229. Da
Stambulijski zudem einen modus vivendi mit Ju-
goslawien suchte, schlossen sich IMRO, Militirs,
biirgerliche Parteien und konservative Krifte zu-
sammen und ersetzten mit einem Staatsstreich
am 9. Juni 1923 die linke durch eine rechte Dik-
tatur. Das Land geriet an den Rand eines Biir-
gerkrieges. Dem weissen Terror setzte 1926 Mi-
nisterprasident Ljaptscheff von der Demokrati-
schen Partei ein Ende.

Im Jahre 1931 bildeten verschiedene biirgerliche
Parteien unter Einschluss des rechten Fliigels
der Agrarpartei einen Volksblock. Mittlerweile
geriet Bulgarien in eine empfindliche Isolierung,
als im Februar 1934 die Balkanentente zwischen
Ruminien, der Tiirkei, Griechenland und Jugo-
slawien zustande kam. Nach einem Offiziers-
putsch am 19.5. 1934 iibernahm eine Militdrre-
gierung die Macht, die erneut eine Anndherung
an Jugoslawien suchte. Doch spitzten sich die

Differenzen zwischen Regierung und Zar Bo-
ris III. so zu, dass der Zar im Friihjahr die Lei-
tung der Staatsgeschéfte selbst iibernahm und
bis zu seinem Tod 1943 beibehielt. Die Einberu-
fung eines Scheinparlamentes im Jahre 1937 #n-
derte wenig an der koniglichen Diktatur, die sich
auf Beamtenkabinette, Biirokratie und Polizei
abstiitzte.

Das Regime fand nach Kriegsausbruch durchaus
Unterstlitzung bei der Bevdlkerung, zumal Bul-
garien durch den Vertrag von Crajowa am
7.9.1940 die Stiddobrudscha von Ruménien zu-
riickgewann und im Frithjahr 1941 Mazedonien
und Westthrakien besetzen durfte. Dies als Ge-
genleistung fiir den mehreren deutschen Divisio-
nen erlaubten Durchmarsch nach Jugoslawien.
Nach dem Tode Zar Boris I1I. iibernahm ein be-
dingungslos prodeutscher Regentschaftsrat die

Regierungsgeschifte fiir den minderjihrigen Si-
meon I. 6 (Fortsetzung folgt)
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Wichtige Neuerscheinung

Reihe Weltwirtschaft und internationale Beziehungen, herausgegeben vom Insti-
tut fur Allgemeine Ueberseeforschung, Hamburg.
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Farid Akhtarekhavari

Die OPEC
im weltwirtschaftlichen
Spannungsfeld

Ein Beitrag zur Diskussion um die «neue Weitwirtschaftsordnung»

195 Seiten, Broschur, DM 22,— ISBN 38039 0141 3

Seit der grossangelegten und erfolgreichen Aktion der OPEC-Staaten im Herbst
1973 hat die Diskussion um die sog. «Neue Weltwirtschaftsordnung» sehr an In-
tensitat gewonnen. Nach den Resolutionen der UN, der «Gruppe der 77» u. a. hat
sich auch die UNCTAD-Konferenz im Mai dieses Jahres in Nairobi mit diesen For-
derungen befasst und auf konkrete Beschlliisse gedréngt. In diesem Nord-Sid-
Dialog nehmen die OPEC-Lander eine bisher schwer definierbare Stellung ein.
Einerseits sind sie zu Recht noch keineswegs der Gruppe der entwickelten Lén-
der zuzuordnen. Auf der anderen Seite haben sie durch ihren Ressource- und
Devisenreichtum ganz erheblich an wirtschaftlicher Macht und politischem Ein-
fluss gewonnen. Sie sehen sich aber auch mit dem Dilemma konfrontiert, dass
sie, um auch ihren realen Vorteil aus der Oelpreiserhéhung verteidigen zu kén-
nen, weiterhin Preiserhéhungen vornehmen missten. Damit wiederum setzen sie
sich um so starker von den Landern der Dritten und Vierten Welt ab, die solche
Moglichkeiten nicht besitzen. Die Verteidigung ihres Eigeninteresses und die So-
lidaritdt mit den Ubrigen Entwicklungslandern sind nicht leicht miteinander zu
vereinbaren. Hier einen tragbaren Kompromiss zu finden, wird ebenso schwie-
rig sein wie ein Ausgleich mit den 6lverbrauchenden Industriestaaten. Die vor-
liegende Studie versucht, durch Aufzeigen alternativer L&sungsmdglichkeiten
die Diskussion weiterzubringen.

Weltforum Verlag, Tintorettostrasse 1, D-8000 Miinchen 19
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