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Ohne einen einzigen Schuss

®

Parlament contra Parlament

Leitfaden zur friedlichen Machtergreifung durch die KP

Von Jan Kozak

In diesem Teil seiner Ausfiihrungen kommt Jan Kozak besonders explizit auf ein Thema
zu sprechen, das zu den Hauptmotiven der Studie gehort. Es geht darum, wie man in
einem entwickelten kapitalistischen und demokratischen Staat das biirgerliche Parlament
zur Zerstorung des biirgerlichen Parlaments einsetzen kann und muss.

Die revolutionire Niitzlichkeit des Parlaments wird
in neuen historischen Bedingungen die Verwirkli-
chung einer neten Form des Uebergangs zur Dikta-
tur des Proletariats erfordern. Das Parlament muss
zu ‘einem- neuen Instrument der sozialistischen Re-
volution werden, das die Bourgeoisie ihrer Macht
und ihrer Produktionsmittel beraubt und den Auf-
bau des Sozialismus verwirklicht, wobei die Arbei-
terklasse die Richtung der Politik bestimmt. So
dient das Parlament den revolutiondren Zielen des
Proletariats und entspricht den marxistisch-leninisti-
schen Prinzipien der Notwendigkeit eines revolutio-
niaren Uebergangs der kapitalistischen Gesellschaft
in eine sozialistische, entspricht Lenins Schlussfol-
gerungen: «...der Kapitalismus kann nur durch eine
Revolution zusammenbrecheny (W.I. Lenin, Bd.29
der tschech. Ausgabe, 1955, S.394). «...es kann
keine erfolgreiche Revolution ohne Unterdriickung
des Widerstandes der Ausbeuter gebeny (W.I.Le-
nin, Werke, Bd.28 der tschech. Ausgabe, 1954,
S.66). Der reformistische ¢parlamentarische Weg
zum Sozialismusy verneint die Notwendigkeit eines
revolutiondren Ueberganges der kapitalistischen in
eine sozialistische Gesellschaft, verneint die Not-
wendigkeit einer sozialistischen Revolution, verneint
(unter der Losung der ¢parlamentarischen Demo-
kratiey) die Notwendigkeit der Machtergreifung
durch die Arbeiterklasse, verneint die Notwendig-
keit der Aneignung der politischen Leitung des
Staates sowie der Errichtung der Diktatur des Pro-
letariats. Der reformistische «parlamentarische
Weg» kann daher in seinen Konsequenzen niemals
zum Aufbau des Sozialismus fiihren, er ist seinem
Wesen nach kein sozialistisches Programm. Er ist in

der Lage, innerhalb des kapitalistischen Rahmens-

mit wechselnder Kraft die Folgen der Ausbeutung

Der revolutiondre Gebrauch des
Parlaments heisst natiirlich niemals,
dass wir etwa die parlamentarische
Demokratie akzeptieren wiirden.

anzugreifen, kann jedoch nicht ihre Ursachen erfas-
sen, den Kapitalismus zerschlagen und eine revolu-
tionare Umbildung der Gesellschaft verwirklichen.

Diesen tiefgreifenden Verschiedenheiten der beiden
Auffassungen entspricht ein #hnlich tiefer Unter-
schied in der Taktik des Gebrauchs des Parlaments.

Das Wesen der Taktik des revolutioniren Ge-
brauchs des Parlaments’ basiert- vollkommen auf-
dem alten Prinzip der revolutioniren Aktivitat der
Arbeiterklasse in einem -biirgerlichen = Parlament,
wie es bis in- die Einzelheiten von den Klassikern
des Marxismus-Leninismus ausgéarbeitet und unter .
den neuen Bedingungen weiter entwickelt worden
ist. Es geht von folgendem Prinzip aus: Das Parla-
ment in biirgerlichen Lindern ist ein Produkt der

historischen Entwicklung und kann nicht _einfach
ausgeloscht werden. Es ist daher nétig, in.ihm ‘Zu
arbeiten und es im Kampf gegen die burgerhche
Gesellschaft zu verwenden.

Es war immer die Aufgabe der Vertreter der Arbex-
terklasse im biirgerlichen Parlament, es zu einem
Spiegel umzuformen, der den werktitigen Massen
die Klasseninteressen und -gegensitze in der biirger-
lichen Gesellschaft unverhiillt zeigt und daneben
konsequent und unermiidlich die Bourgeoisie und
ihre Helfer (ob sie sich ihrer Position bewusst sind
oder nicht) zu entlarven. Es war immer ihre Aufga-
be, das Parlament als Plattform fiir revolutionire

Weil man das biirgerliche Parlament
als historisches Entwicklungsprodukt
nicht so einfach ausloschen kann,
‘muss man halt provisorisch mit ihm
zusammenarbeiten.

Agitation, Propaganda und Organisation zu benut-
zen, als wirksame Form, die revolutiondre Aktivitat
der breiten Volksmassen Seite an Seite mit der Ar-
beiterklasse zu entfesseln.

Die Koppelung und systematische Kombination
parlamentarischer und nicht-parlamentarischer Ak-
tionen war immer eines der Grundprinzipien der
revolutiondren Taktik beim Gebrauch des Parla-
ments.

Dieser Taktik der Koppelung und Kombination des
Parlaments mit revolutiondren Aktionen des Prole-
tariats und der werktitigen Massen ausserhalb des
Parlaments, die noch immer von den marxistisch-
leninistischen Parteien angewandt wird, kann in den
neuen historischen Bedingungen und unter den neu-
en Umstinden eine neue Aufgabe zugewiesen wer-
den, nimlich das Parlament aus einem Organ der
Bourgeoisie umzuformen in ein Machtinstrument
der Arbeiterklasse, die parlamentarische Demokra-
tie in ein Instrument zur Errichtung einer proletari-
schen Demokratie, einer Diktatur des Proletariats.

Die Taktik des Gebrauchs des Parlaments als einer
neuen spezifischen Form des Uebergangs zum So-
zialismus ist daher nur eine weitere Entwicklung,
ein weiterer Schritt der alten marxistisch-leninisti-
schen Taktik, die den Gebrauch des -Parlaments mit
dem Gebrauch der revolutioniren Massen verbin-
det, und ist in ihrem ganzen Wesen eine vollige
Antithese zu dem reformistischen ~parlamentari-
schen Weg zum Sozialismus. Der. Weg des revolu-
tiondren Gebrauchs des Parlaments entspricht den
revolutiondren Zielen der marxistisch-leninistischen
Partei; die Taktik des reformistischen Gebrauchs
des Parlaments dagegen entspricht den reformisti-
schen Zielen einer Ablehnung der Revolution.

Das reformistische Parlament (ein Instrument der
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Bourgeoisie zur Stirkung und Aufrechterhaltung
der kapitalistischen Macht) ist ein Organ der Zu-
sammenarbeit zwischen der Arbeiterklasse und der
Bourgeoisie. Im Parlament (in Uebereinstimmung
mit den Kapitalisten) erreichte Teilreformen dienen
den Reformisten als Beweis dafiir, dass eine friedli-
che Koexistenz zwischen Bourgeoisie und Arbeiter-
klasse moglich ist, dass der Klassenkampf allmdh-
lich erlischt, dass eine Revolution iiberfliissig und
die politische Herrschaft der Arbeiterklasse unnétig
ist. Anstelle der Notwendigkeit einer proletarischen
Demokratie erhalten sie die Illusion einer parla-
mentarischen reinen Demokratie aufrecht.

Da nach der reformistischen Auffassung das Parla-
ment ein Organ der Zusammenarbeit der Arbeiter-
klasse mit der Bourgeoisie ist, verlegt die reformisti-
sche Taktik den Schwerpunkt der politischen Arbeit
ausschliesslich ins Parlament (d. h. in ein Organ der

biirgerlichen Macht) und lehnt die. Anwendung von
Druck durch breite Volksmassen ab, sie isoliert das
Parlament von den revolutioniren Aktionen des
werktdtigen Volkes. Die Reformisten haben schon
durch ihre eigenen Taten dafiir gesorgt, nicht nur
eins, sondern Dutzende von Beispielen fiir die abso-
lute Unmoglichkeit und Absurditdt ihres «parla-
mentarischen Weges zum Sozialismusy zu liefern.
In vielen Landern haben die Reformisten die Mehr-
heit, oft die absolute Mehrheit errungen. Ihre Re-
gierungen waren und sind iiber lingere Zeitrdume
im Amt.

Einer der Hauptverfechter dieses Weges, die briti-
sche Labour-Partei, hatte dreimal die Gelegenheit,
ihre (Theorien» in die Praxis umzusetzen. Sie war
1924, von 1929 bis 1931 und sechs Jahre lang von
1945 bis 1951 an der Regierung. Die schwedische
Sozialdemokratische Partei ist schon 25 Jahre, ein

ps

- &
Dann war es schon zu spat. Als nach dem Putsch von 1948 die neue Regierung, die nur noch aus Kom-
munisten und Mitldufern bestand, sich der Nationalversammlung vorstellte, war das ges&duberte und ter-
rorisierte Parlament bereits zum reinen Ratifizierungsparlament umfunktioniert worden. Die Vorarbeit
aber hatte schon zuvor stattgefunden, wie Kozak nachweist.

Was nie vergessen wurde: Dem Parlament durch ausserparlamentarische Aktionen, d.h. durch Druck’

von aussen auf die gewéahlten Volksvertreter, vielfdltig nachzuhelfen. Strassendemonstrationen (wie hier
in Prag) waren dabei bloss das optisch wirksamste Mittel.

ganzes Vierteljahrhundert, die stirkste und regie-
rende Partei im Lande (in den diesjihrigen Wahlen
[1957; d.Red.] zum Reichstag, der Volkskammer,
errang sie 108 Mandate, wihrend die zweitstirkste
Partei, die Agrarunion, nur 20 Mandate erhielt).
Eine #dhnliche Situation herrscht in den anderen
nordischen Staaten. Und trotzdem ist in diesen Lén-
dern noch nicht der Sozialismus aufgebaut — im
Gegenteil, die kapitalistische Herrschaft wird stir-
ker, die Profite der Monopole steigen.

Es konnte keinen klareren Beweis geben fiir die
Absurditit der Idee, dass der Sozialismus in Zusam-
menarbeit mit dem Kapitalismus, ohne den Sturz
der politischen Macht der Bourgeoisie, ohne Dikta-
tur des Proletariats aufgebaut werden kann. (Tat-
sichlich hegt die Bourgeoisie in kapitalistischen
Staaten ein berechtigtes Vertrauen zu den Reformi-
sten, wie die gegenwirtige [1957; der engl. Hgb.]
Lage in Frankreich zeigt.) Wihrend die Bourgeoisie
an einer Stelle durch Blutvergiessen oder mit Waf-
fengewalt Widerstand bricht, vertraut sie, wenn no-
tig, ohne zu zoégern die «Regierungy den reformisti-
schen Sozialisten an. Und sie weiss warum. Ein

' konsequent- gefithrter Kampf der Arbeiterklasse in

Nie vergessen: Unsere ausserparla-
mentarischen Aktionen als Nachhilfe
einsetzen, damit die feindliche Par-
laments- und Wihlermehrheit ge-
fiigig wird.

einer einzigen Fabrik ist fiir sie gefahrlicher als die
formale Betrauung ihrer Helfer mit der ¢Regie-
Tungy.

Trotz ihrer absoluten Hoffnungslosigkeit ist die
Theorie des «parlamentarischen Weges zum Sozia-
lismusy ‘in den kapitalistischen Staaten noch leben-
dig und wendet sich an den riickstindigen Teil der
Arbeiterklasse und besonders an das Kleinbiirger-
tum (angesichts des lange Zeit auf die Massen aus-
geiibten opportunistischen Einflusses, der seinerseits
wieder direkt mit der von der Bourgeoisie mit allen
Mitteln geférderten Idealisierung des Parlamenta-
rismus zusammenhéngt). Die opportunistische Ideo-
logie und Praxis sind daher ein ernstes Hindernis
fiir die Schaffung einer breiten und revolutioniren
Massenbewegung, die konsequent fiir demokratische
und sozialistische Forderungen kampft. Sie sind ein
ernstes Hindernis bei den Bestrebungen der Arbei-
terklasse, das Parlament in ein Machtinstrument
der Arbeiterklasse umzuwandeln, und miissen daher
systematisch und energisch bekdmpft werden.

Die Kommunisten und die Arbeiterparteien konnen
in dem Bestreben, vom Parlament im Kampf fiir

- den Uebergang revolutioniren Gebrauch zu ma-

chen, vom Zeitpunkt des Uebergangs der demokra-

Unser Gebrauch des Parlaments «ist
nur ein weiterer Schritt in der alten.
marxistisch-leninistischen Taktik>.

tischen Revolution in eine sozialistische unserem
Rat folgen. Dieser Rat zeigt klar die schwere Ge-
fahr des Reformismus und einige seiner konkreten
Kennzeichen, die sich unter den Bedingungen des
volksdemokratischen Systems sogar in der Tatigkeit
der Sozialdemokratischen Partei nachweisen lassen,
einer Partei mit einer verhiltnisméssig starken lin-
ken Fiihrung, die eine Politik der Zusammenarbeit
mit den Kommunisten verfolgte.

Unter den komplizierten Klassenbedingungen der
Jahre 1945 bis 1948, als die Machtfrage in der
volksdemokratischen Tschechoslowakei noch nicht

4
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endgiiltig gelost und die Macht noch zwischen der
Arbeiterklasse und der Bourgeoisie geteilt war,
standen sich zwei politische Hauptrichtungen gegen-
iiber. Die eine war die revolutionire politische Li-
nie der Arbeiterklasse, die die allmihliche Isolie-
rung der Bourgeoisie und den Zusammenschluss der
Nation um die Arbeiterklasse und ihre Vorhut, die
Kommunistische Partei, zum Ziel hatte. Thr Ziel
war der Uebergang von den Aufgaben der nationa-
len und demokratischen Revolution sowie die end-
giiltige Losung der Machtfrage durch die Konsoli-
dierung der Volksdemokratie zur Diktatur des Pro-
letariats. Die zweite politische Hauptrichtung war
die Linie der Bourgeoisie, deren Ziel es war, die
Arbeiterklasse und ihre Vorhut, die KPTsch, zu
isolieren, die nationale und demokratische Revolu-
tion aufzuhalten sowie mit Hilfe der westlichen Im-
perialisten die Wiederherstellung der kapitalisti-
schen Herrschaft unter einer Diktatur der Bourgeoi-
sie zu erreichen.

In dieser Situation, die einem Tauziehen glich, und
in der sich der Klassenkampf beschleunigte, wurde
die Arbeiterklasse, die fiir die unbeschrinkte politi-
sche Macht kimpfte, hinterriicks durch die reformi-
stische Ideologie und Praxis des «demokratischen
Weges zum Sozialismusy angegriffen, wie sie vom
rechten Fliigel der Sozialdemokratischen Partei ver-
treten wurden. Wihrend die Arbeiterklasse unter
Fithrung der Kommunisten im Kampf mit der
Bourgeoisie fiir eine vertiefte und breitere Vorherr-
schaft in allen Klassen stand, in einem Kampf fiir
die Starkung und Festigung ihrer fithrenden Rolle
in der Nation, kamen die Reformisten mit ihren
Theorien, die die fithrende Rolle des Proletariats

Eine nichtkommunistisch gefiihrte
Arbeiterpartei ist die grosste Kata-
strophe. Seht euch nur die britische
Labour-Partei an!

leugneten und seine Verschmelzung mit den ande-
ren Klassen, z. B. der Bauernschaft, proklamierten
und somit seine Absorption durch diese Klassen
fordern wollten.

Das Anwachsen der Agrarproduktion und die tech-
nische Revolution in der Landwirtschaft kiindigen
an, «dass sich die Bauernschaft mit wachsendem
Schwung dem Niveau der Arbeiter nihert und dass
sich die beiden grossen Gruppen des werktitigen
Volkes wirtschaftlich angleichen und so die jahr-
hundertealte Trennwand zwischen Arbeitern und
Bauern, zwischen Stadt und Land unabwendbar all-
mihlich verschwindet. Zweifellos fiihrt das zu allen
moglichen ~ politischen Folgen, denn jetzt werden

die Bauern ebenfalls zu Trdgern des technischen:

und sozialen und damit auch politischen(!) und kul-
turellen Fortschritts. Wie die Arbeiter, fithren sie
den Kampf fiir eine neue Sozialordnung(!) und neh-
men Seite an Seite mit den Arbeitern ihren Platz in
der sozialistischen Bewegung ein...» (Protokolle
des 20. Kongresses der tschechoslowakischen sozial-
demokratischen Bewegung, S. 80).

Das ist ein deutliches Beispiel fiir eine Revision der
marxistischen Klassentheorie. Die Bauern (ein-
schliesslich der reichen Bauern, die die Haupttriger
des technischen Fortschritts in unseren Dorfern wa-
ren), die privaten Grundbesitzer werden durch den
Fortschritt in der Agrarproduktion (einer kapitali-
stischen Produktion) und durch die Einfithrung
technischer Hilfsmittel (ebenfalls kapitalistischer)
gleich der Arbeiterklasse zu Trigern des Kampfes
fiir eine sozialistische Sozialordnung. Was konnte
sich die Bourgeoisic Besseres wiinschen in ihrem
Bestreben, die Vorherrschaft der Arbeiterklasse in
der Nation zu brechen. Diese Theorie, die die Un-
terschiede der einzelnen Klassen und Gruppen wih-

rend der sozialistischen Revolution verwischte, war
nicht weit von den Stimmen der Bourgeoisie selbst
entfernt: ¢Die Nation besteht nicht aus einem Beruf

Ein fadenscheiniges Wunschdenken,
das wir nicht zulassen: Die friedliche
Koexistenz zwischen Kapitalismus
und Sozialismus als Dauerzustand.

oder einer Klasse allein, und es ist zu ihrem Nut-
zen, wenn alle Berufsgruppen- und Klasseninteres-
sen aufeinander abgestimmt werden, denn die iiber-
missige Bevorzugung oder Benachteiligung einer
einzelnen Klasse muss notwendigerweise den ande-
ren Klassen und damit dem Ganzen schaden, des-

sen Vorteil unser alleiniges Ziel sein muss.» (Lidova
Demokracie, 10. 6. 45)

Es ist, als ob dieses fadenscheinige Wunschdenken
Pate gestanden hitte bei der Theorie einer dauern-
den friedlichen Koexistenz zwischen Kapitalismus
und Sozialismus in einem Staat, der Theorie einer
Verschmelzung antagonistischer Klassen. «Fiir uns
ist die Nationalisierung oder Sozialisierung der
Schliisselpositionen in Produktion und Verteilung
einerseits und der Schutz privaten Eigentums an
kleinen und mittleren Produktionsanlagen und vor
allem am kleinen und mittleren Agrarbesitz ande-
rerseits Ausdruck einer weisen und wirtschaftlichen
Organisation ... Die Verwirklichung dieses Planes
wird zur allmahlichen Aufhebung der Klassenkon-
flikte in der menschlichen Gesellschaft fiihren.»
(Proklamationsentwurf . .., S. 566). Schluss folgt

dlie polifkche
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