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Samisdat par excellence

Valerij Tarsis zum Sammelband «Unter Blocken hervor»*

«Unter Blocken hervory — dieser Titel ruft nach einer Erkldrung. Sie wird im Vorwort
zum Sammelband erteilt: Wenn die Meinungsiiusserung jahrzehntelang verboten und
unterdriickt wird, so hort damit nicht alles Denken auf — aber es wird verzerrt. Und die
Geschehnisse all dieser Jahrzehnte, nie offen durchdacht und durchdiskutiert, tiirmen
sich zu einem unverstandenen Chaos von Faktenblocken auf. Die Sicht auf die Ver-
gangenheit ist blockiert, daher auch die Sicht auf die Zukunft.

«Aus jener Finsternis und Feuchte, unter den Blocken hervor, brechen wir nun mit
ersten schwachen Schosslingeny — wie ja eigenstiindiges Gedankengut und freimiitiges
Beurteilen und Einordnen erst in den 60er Jahren das Medium «Samisdaty schuf; und
«Unter Blocken hervory ist Samisdat par excellence.

Der Artikel-Band erschien Ende 1974 gleichzei-
tig in Moskau im Samisdat und in Paris im
«Tamisdat» (tam = dort [im Ausland] verlegt);
er umfasst elf Artikel von sieben Autoren, dar-
unter je drei Arbeiten von Solschenizyn und von
Akademiemitglied Schafarewitsch. Sie ziehen
Bilanz iiber die Strémungen aus der Tiefe, iiber
die Versuche zur Sinngebung, und erdrtern Fra-
gen, die Russlands Zukunft betreffen: politische,
nationale, religiose, kulturelle. Es wird kein dus-
serer Retter vor dem Totalitarismus erwartet;
die Volker Russlands miissen und konnen diese
Aufgabe selber bewiltigen:

«Wenn wir von der Geschichte das Geschenk
der Freiheit und andere Geschenke erwarten,
riskieren wir, sie nie zu bekommen. Die Ge-
schichte — das sind wir selber, und wir entge-
hen dem nicht, auf unseren eigenen Schultern

das aus der Tiefe zu befordern, was wir so -

sehnlich erwarten.» (S. 5)

Solschenizyn wider die iiberraschend
zahlebige Konvergenztheorie

Den Auftakt macht Solschenizyn mit dem Arti-
kel «Da Atem und Bewusstsein wiederkehren»
(1969—1973) — eine Auseinandersetzung mit
der Konvergenztheorie, die Sacharow in seinem
bekannten «Memorandum» darlegte. Sacharow
hat diese Ansichten inzwischen zwar tiberwun-
den, doch sind noch viele Kreise in Ost und

* Agurskij, M. S, u.a.: «Iz-pod glyb». Sammelband
(russ.). YMCA-Press, Paris 1974, 281 Sciten.

Igor Schafarewitsch

West in jenen «Hoffnungen, Illusionen und Irr-
tiimern» befangen. Daher ist laut Solschenizyn
die Diskussion nun nicht etwa iiberfliissig, zumal
«in den Jahrzehnten, da wir schwiegen, unser
Denken sich in siebenundsiebzig Richtungen
auseinanderbewegt (hat), ohne ein Echo zu wek-
ken, eine Erwiderung zu finden».

In der Tat, die zahlreichen Griippchen und
Gruppen, die Ende der 50er und in den 60er
Jahren entstanden, boten ein weltanschaulich
wirres Bild. Unsere Versuche, mit anderen Esta-
blishment-Gegnern an der Kulturfront (in Riga,
in Leningrad) ins Gesprich zu kommen, fiihrten
damals zu keinem Ergebnis; jeder meinte noch,
die ganze Wahrheit fiir sich gepachtet zu haben.

Solschenizyn wiirdigt das Auftreten des Atom-
physikers als bedeutendes Ereignis in der neu-
esten russischen Geschichte, denn er prangert im
«Memorandum» das Stalin-Regime als «dema-
gogisches, heuchlerisches, ungeheuerliches Poli-
zeiregime» an.

Doch nennt Solschenizyn auch die Schwichen
des Textes, der tragikgeladene Probleme des So-
wjetsystems in zu mildem Licht darstelle. Er
lasse eine ganze Reihe von Idolen unbehelligt
stehen, insbesondere die iiberholte, schidliche
marxistische Ideologie. Er nehme nur den Stali-
nismus aufs Korn, wihrend Stalin ja lediglich
Lenins, ja Marx’ Sache weitergefiihrt hat — wie
jetzt Breschnew und seine Umgebung. «,Stalinis-
mus’ — das ist ein sehr bequemer Begriff fiir
jene ,reinen’ marxistischen Kreise bei uns, die
sich bemiihen, sich von der offiziellen Linie
abzuheben, sich aber effektiv nicht nennenswert
von ihr unterscheiden. (Einen typischen Vertre-
ter dieser Linie kann man Roy Medwedew nen-
nen).» (S.15) In der Tat ist Roy Medwedew ein
sehr viel typischerer Vertreter dieses unterdessen
restlos iiberholten Glaubens als selbst der dama-
lige Sacharow.

Ja gibt es ihn denn, den Sozialismus?
Die im Memorandum ge#dusserte These von «ho-
hen sittlichen Idealen des Sozialismus» zieht
Solschenizyn in Zweifel: «Nirgends auf Erden
hat man uns sittlichen Sozialismus in Natura
gezeigt» (und sogar diesen Ausdruck, den einer
seiner Helden in «Krebsstation» prigt, habe
man «streng verurteilt»).

«Was will man denn von ,sittlichem Sozialismus’
reden, wenn ungewiss ist, ob all das, was man
uns als Sozialismus benennt und prisentiert,
iiberhaupt Sozialismus ist. Ja gibt es ihn denn?»
(S.17)

Inkonsequent war Sacharow auch, indem er «die

Alexander Solschenizyn

Moglichkeit entschiedener Handlungen» zuliess
fiir den Fall, dass «keine anderen Mittel {ibrig-
bleiben ausser dem bewaffneten Kampf». Unser
Kritiker gibt zu bedenken (S.17): «Erlaube
Massengewalt in der geringsten Dosis — und
sogleich kommt die Hilfe der ,fortschrittlichen’
sowie der ,reaktiondren’ Krifte angerollt, und
der ganze Kontinent erhitzt sich — sieh zu —
bis zur Atomgrenze. Was aber bleibt dann von
der friedlichen Koexistenz, die der [russische]
Titel nennt?»

Das Nationalitidtenproblem kam im «Memoran-
dum» ebenfalls zu kurz. Vorauseilend notieren
wir, dass im Sammelband zwei Artikel den
Komplex Sozialismus/Nationalismus besonders
sorgfiltig behandeln: Igor Schafarewitsch mit
«Sozialismus» und Vadim Borissow mit «Natio-
nale Renaissance und die Nation-Personlich-
keit».

Den «Fortschritt» gibt es als fraglose
Tugend nun wirklich nicht mehr

Und noch ein Widerspruch: Auch den Fort-
schritt in Technik und Wissenschaft «belésst
Sacharow in den Reihen der unberiihrten...
Gotzenbilder, obschon seine eigenen Okologi-
schen Ueberlegungen besagen, dass der ,Fort-
schritt’ die Menschheit in zumindest schwerwie-
gende Gefahren gebracht hat» (S. 19).

Zu Recht hilt der Schriftsteller dem Wissen-
schafter vor, seine «Hoffnung auf eine Konver-
genz (sei) keine begriindete wissenschaftliche
Theorie, sondern ein sittliches Diirsten — die
letzte atomare Siinde der Menschheit zu siihnen,
der Atomkatastrophe zu entgehen» (S. 20).

Und schlimm sei nicht so sehr das Fehlen der
politischen Freiheit als vielmehr, dass die innere
Freiheit beeintrichtigt wird, indem «iiber alle
physischen und Okonomischen Zwinge hinaus
(das System) die véllige Hergabe der Seele —
unablissiges aktives Mitmachen bei der allge-
meinen, fiir alle offenkundigen Liige — fordert.
Mit dieser Zersetzung der Seele, mit dieser gei-
stigen Versklavung konnen Menschen, die Men-
schen sein mochten, nicht einverstanden sein.»
(S.17)

Solschenizyn geht also tiefer, als es Sacharow in
seiner ersten Schrift getan hatte. Mit jeder Stel-
lungnahme wird versucht, ein paar der «sieben-
undsiebzig Richtungen» zueinander in Bezie-
hung zu setzen. Dariiber, dass es so, wie’s heute
aussieht, nicht gut ist, sind sich alle einig.
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Schafarewitsch zu den schieren
Mechanismen der Diktatur
hinter der angeblichen Gesetzméssigkeit

Angesichts dieses Zustandes: Kann es besser
werden? «Hat Russland eine Zukunft?»

So fragt ein Artikel von Akademiemitglied Scha-
farewitsch, Algebraist und Mitglied des Komi-
tees zum Schutz der Menschenrechte in der
UdSSR. «Lebt Russland tiberhaupt noch?»
(S. 261) fragt der Autor zunichst.

Amalrik, hat die These aufgestellt, dass das
Land sich dem Ende seines geschichtlichen We-
ges ndhere, da es im heutigen Russland keine
Kraft gebe, die fiir seine Wiedergeburt kidmpfen
konnte. Das sieht Schafarewitsch anders:

«Die Medizin mag viel iiber Krankheit und Tod
sagen, aber die Religion kennt auch noch die
Auferstehung.» (S. 263)

Die scheinbare Stirke des Sowjetstaates habe
nichts zu bedeuten: «Als... der unbekannte
Monch Luther den Kampf gegen die grosste
Macht der damaligen- Welt aufnahm, musste es
scheinen, er gehe wider alle sozialen und histori-
schen Gesetze an»; auch die Umstiirzler von
1917 haben gezeigt, «dass auch eine kleine
Gruppe den Lauf der Ereignisse veridndern
kann ... Der Glaubé daran, dass die Macht
einem vor den Fiissen liegt, hat sich iiber die
ganze Welt verbreitet — und dieses Konzept
nun wurde tatsdchlich durch die Erfahrung be-
stitigt . . .» (S.265). ~

Die Hypothese des Historischen Materialismus,
nidmlich: die Personlichkeit sei machtlos gegen-
iiber den immanenten Gesetzen der Geschichte:
sie ist widerlegt wie das sog. «eiserne Gesetz des
Arbeitslohnes», das die vollige Verarmung des
Proletariats verankerte; wie die Vorhersagen von

der sozialistischen Revolution in den wirtschaft-
lich meistentwickelten Lindern, vom Untergang
des Kapitalismus, vom Absterben des Staates im
Sozialismus usw. )

Die Praxis dagegen lehrt, dass die Diktatur
schon iiber 50 Jahre lang versucht, die Men-
schen zu «Schridubchen» (Stalin) im seelenlosen
Mechanismus des Staates zu machen — vergeb-
lich. Aber nicht minder gefihrlich ist die Ver-
suchung in Form der Statussymbole der Sowjet-
gesellschaft:

«Dies ist jene Macht, die heute mehr als alles
unsere Freiheit beschrinkt. Ihre Quelle sind
nicht Maschinengewehre und Stacheldraht, son-
dern unsere Ansichten: dass wir gedankenlos die
Hierarchie der uns umgebenden Gesellschaft an-
nehmen und eine hohe Position in ihr fiir einen
realen Wert halten... Der Weg zur Freiheit
beginnt in uns drin, beginnt damit, dass wir
aufhdren, die Stufen einer Karriere oder des
materiellen Pseudowohlergehens zu erklimmen.
Wihrend wir auf der Jagd nach diesem Locken-
den das Beste unserer Seele opfern, erwerben
wir durch den Verzicht darauf gerade das, was
den Sinn des Lebens ausmacht.» (S. 268 ff.)

(Das konnte man im Westen auch einmal beden-
ken — es geht da um die «innere Freiheit».)

Ein Schliissel... .

Im Rahmen Kkleiner Zirkel und Gruppen misst
man in der Tat mit anderen Wertmassstaben als
den materialistisch-prestigemissigen. Das bildet
seit jeher ein Gegengewicht zur faktischen Zer-
storung der hochsten Werte in der Diktatur:
durch verlogene Literatur, durch Ideologisierung
der Wissenschaft (Lyssenko!), insbesondere
durch die Erzichung mehrerer Generationen
nach dem Motto «Gott ist toty — vom Kinder-
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garten an durch alle Schul- und Studienjahre.
Hier sieht auch Schafarewitsch «den Schliissel»
zur Titel-Frage; von den Bemiihungen im Be-
reich der religidsen Unterweisung «hiingt Leben,
Tod oder Auferstehung Russlands ab» (S. 272).

Der Einsatz fiir die echten Werte, die offene
Kritik an den falschen ist eindeutig mit Opfern
verbunden — Geféingnis, Verlust des Arbeits-
platzes, psychiatrische Zwangsbehandlung, Kon-
zentrationslager. Aber: «Russlands Schicksal
liegt in unseren Hinden, héngt von den indivi-
duellen Bemiithungen eines jeden von uns ab.
Doch das Wesentlichste ist nur auf einem einzi-
gen Weg zu erreichen — durch das Opfer. Is
mag scheinen, dass darin unser Ungliick liege,
doch ist uns damit tatsichlich eine uuschlagbare
Waffe und eine unerschopfliche Kraftquelle ge-
geben.» (S. 273)

Der Vergleich mit fritheren grossen Staaten, in
denen eine Elite gefiihrt hatte und die unterge-
gangen sind, ldsst Schafarewitsch fiir Russlands
Zukunft hoffen — wenn eine Elite «nicht durch
die Macht, sondern durch das Opfer» die Fiih-
rung wahrnimmt. | |
Beitrige im Sammelband «Unter Blocken her-
vors, die sich mit den sozialen Problemen und
mit dem Sozialismus befassen, sollen in der fol-
genden Numiner vorgestellt werden. Das Werk
scheint wirklich ausnehmend wichtig. Denn es
kann einem Westen, der das nachgerade drin-
gend nétig hat, endlich mit pragnanter Deutlich-
keit dabei helfen, ein paar Dinge auseinanderzu-
halten, die man bei uns aus purer Angewdhnung
an blosse ideologische Hypothesen immer noch
unschuldig durcheinandermischt und so viel-
leicht zur postulierten Konvergenz, aber niemals
zur logischen Konsequenz kommt, vraiment a
suivre.
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