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Der sowjetische Zeitgenosse ist als literarisches Vorbild
flir den neuen Menschen umstritten

Tauglichkeitstest

Valerij Tarsis zu einer belasteten Debatte

«Inwieweit sind die Helden der wissenschaftlich-
technischen Revolution kultiviert? Welche Rolle
spielt die Literatur in ihrem Leben?»
Der Schriftsteller G. Pandschikidse,
LG Nr. 39/1974, S. 1

«Das Streben nach der Fiille des Seins — das ist
ein typischer Zug in der Psychologie des Zeit-
genossen und folglich auch des literarischen
Helden.»

Der Kritiker Ju. Andrejew,

LG Nr. 39/1974, S. 1

Die neuere Auseinandersetzung iiber den Helden
in der Sowjetliteratur verlduft auf zwei Linien,
wird von zwei — grundverschiedenen — Posi-
tionen aus geftihrt. Da sind einmal die Schrift-
steller und einige Kritiker, die gute Literatur
machen und haben wollen. Nicht nur die heute
aus dem offizicllen literarischen Leben verbann-
ten Tschukowskaja, Solschenizyn, Wojnowitsch,
Maximow, sondern auch einige noch anerkannte
bis geduldete Literaten bekunden in ihren Arbei-
ten lebhaftes Interesse fiir die Entwicklung der
geistigen Werte im Sowjetmenschen. Zu ihnen
gehoren Jurij Trifonow (vgl. ZB Nr. 5/71), Wla-
dimir Tendrjakow, G.Wladimow; auch Wladi-
mir Solouchin, der allerdings unter die Geriiffel-
ten fillt: «Idealisierung der Patriarchalschtschi-
na», d.h. Religion als alte russische Tradition
des dorflichen Lebens, nahm ein L. Nowitschen-
ko in «Woprossy literatury» Nr.4/1974 aufs
Korn. Unter dem Titel «Kritik im Aufbruch».

Das ldyli gibt es nicht
und kann es nicht geben

Von dieser Seite kommen die anderen Beitrige
zur Diskussion. Ihre Sorge ist, dass rechte Lite-
ratur produziert werde. Wie an der Internationa-
len Kritiker-Konferenz Ende 1973 in Olmiitz/
CSSR notiert: «Alle Redner haben einmiitig. . .
jenen Gedanken verfochten, dass die sozialisti-
sche Ideenfestigkeit und die Grundsidtze der
kommunistischen Parteilichkeit als Ausgangs-
punkte in der Formung der Kunst des sozialisti-
schen Realismus zu betrachten sind.» (R. Kusne-
zowa: Der kollektiven Erfahrung einen Sinn ver-
leihen. «Woprossy literatury», Nr.4/1974, S.7.)

Folgerichtig ist es da, wenn in der Literaturzeit-
schrift «Nowyj mir» (Nr.2/1974, S.196f.)
Breschnew zitiert wird und wenn Nowitschenko
(«Woprossy literatury» Nr.4/1974) zum Fall
Solschenizyn grundsitzlich festhilt: «Es gibt
kein Idyll und kann keines geben, alle Erfolge
der Sowjetliteratur werden im Kampf gegen die
bourgeoise Ideologie, gegen die Feinde des
Kommunismus errungen, und der Platz der Kri-
tik ist in der ersten Frontlinie dieses Kampfes.»

Allerdings schweigt diese Kritik verlegen, iiber-
fordert, wenn wesentliche Fragen aufgeworfen
werden, wie etwa im Film «Alles bleibt den
Menschen» (Drehbuch S. Aljoschin); da steht
der Priester, Vater Seraphim, vor Akademiemit-
glied Dronow:

«Amerika einholen wollt ihr? Ich zweifle nicht
daran, ihr werdet es iiberholen! Dem Fleisch des
Menschen werdet ihi’s recht machen. Doch was
ist mit dem Geist? Wie werdet ihr vorgehen,
damit ein Sohn nicht seinen Vater verrit und
ein Schiiler seinen Lehrer? Damit die kreatiirliche
Angst vor dem Tod den Menschen nicht zum
Feigling mache? Damit man etwas Heiliges be-
wahre? Wie werdet ihr es ohne Gott machen?»

«Diese Frage», schreibt der Kritiker Felix Kus-
nezow in seinem langen Artikel «Geistige Wer-
te: Mythen und Wirklichkeit> («Nowyj mir»,
Nr. 1/1974, S. 211 ff)), «diese Frage hat einen
fiir viele damals (in den 60er Jahren) noch nicht
bewusst gewordenen, aber schon ausserordent-
lich wichtigen Nerv der Zeit beriihrt.»

(Ich meine cher, dass das ein zcitloser Nery ist.)

Den «alten Menschen» karikieren ist leicht,
aber wo bleibt sein Gegenstiick?

Wie man es ohne Gott machen kann — das ist
in der Tat das Thema der Sowjetliteratur. Sie hat
allerdings bis heute noch kein {iiberzeugendes
Opus vorzuweisen. So ist auch Jurij Trifonow in
seinen Biichern («Zwischenbilanz», «Der lange
Abschied») als begabter Portritist des alten
Menschen hervorgetreten; er zeigt den So-
wjet«helden» in voller Lebensgrdsse, diesen
«zoologischen Spiessbiirger», jeglicher geistiger
Bediirfnisse bar, fiir Ideale gleichgiiltig, nur mit
sich selbst beschiftigt. Aber «warum finden wir
in Trifonows Novelle — ausser allenfalls noch
dem alten Ehepaar Dmitriewy — keine einzige
echte grosse Personlichkeit, keinen einzigen zeit-
gendssischen Charakter, welcher der Geistlosig-
keit des Lebens gegeniiberstiinde, die vom Autor
so begabt und genau beschrieben wird? ... Sie
alle sind nicht mehr als ,Demiurgen’ des person-
lichen Wohlergehensy, riigt Kusnezow (a.a.O.,
S.230 f£.).

Der Literaturkritiker L. Anninskij hat die zeitge-
ndssischen Werke methodisch auf die Darstel-
lung des Erziehungsideals, des neuen Menschen,
des Sowjethelden hin untersucht und den Typus
des «Realen Menschen» gefunden. Der Reale
Mensch lebt «an der Erleuchtung der Seele», an
der «Offenbarung des Sinnes des Seins» vorbei;
aus seinem Herzen ist Barmherzigkeit und Mit-
leid und Mitgefiihl verschwunden. In seinem
Bewusstsein gibt es «weder Gut noch Bose —
das sind bloss ,Seifenblasen’, Idealistentum. Es
gibt lediglich Kampf fiir... fiir... fiir die Frei-
heit von dem, was einen stort». Denn «im geisti-

gen Make-up des Realen Menschen ist Ueber-
zeugtheit die Achslinie». Und mit dieser Ueber-
zeugtheit, nicht von idecalisierenden Gut-/Bose-
Wertungen belastet, sondern schlicht pragma-
tisch, stiirzt sich der Reale Mensch in den
«grimmigen Kampf» zur Verdnderung der irdi-
schen Gegebenheiten zugunsten einer gerechten
«Reorganisierung der Materie»; solche «irdi-
schen» Sorgen, ndmlich «die Materie», aber
nicht «der Geist», fiillt dic «Bewusstseins-Kup-
pel» dieses Helden bis obenhin. «Der Mensch
tritt nicht so sehr als Triger des geistigen Prin-
zips wie als Element cines sich vervollkommnen-
den Systems (des Sozialismmus? — V. T.) auf.»
Er folgert: «Den Menschen muss man umin-
dern», nicht bloss «die Struktur verbesserny.
Denn sonst wird die Geschichte fiir den Realen
Menschen zum «alles verschlingenden Moloch,
der sich scine Strasse mit Generationen von
Menschen pflastert. Und der einzige Weg in der
Geschichte, den dic Personlichkeit begehen
kann, ist dann noch: sich ihr hinzugeben — mit
sich ein Stiickchen Weg zu pflastern.»

Seinen programmatischen Artikel iiber den Rea-
len Menschen schliesst Anninskij mit der Klage:
«Inwendig aber, inwendig herrscht Leere! Gott,

4

NEU

SO!l-Sonderdruck 4 — Sepiember 1974

Dimitrij Panin
Reveolution in der UdSSR?

30 Seiten, Manuskript, 5.—-

SOl-Sonderdruck 5 — November 1974
Laszl6 Révész

Zusammenarbeit mit
Regge?enden oder
Regierten?

Die osteuropaische Haltung zur Frage
der menschlichen Beziehungen und
des freien Informationsflusses an der
Konferenz fiur Sicherheit und Zusam-
menarbeit Europas.

ca. 80 Seiten, Manuskript, 7.—

Bestellcoupon

[] Ex. SOI-Sonderdruck 4
[} Ex. SOI-Sonderdruck 5
Name
Strasse
PLZ

Ort

Einsenden an
SOIl, CH-3000 Bern 6




ZETE3ILD

21/74 30

Neu 9 im Verlag SO! Bern

Der Interessenkonflikt der Grossméach-
te reicht in den Zweiten Weltkrieg zu-
rick. Amerika, das zunachst den «Na-
tionalisten» Ho Chi Minh unterstitzt
hatte, bekundete als Alliierter Frank-
reichs in Vietnam nicht gleiche Einsatz-
bereitschaft wie in Korea; und der so-
wjetische Geheimdienst lieferte aus
Paris die franzosischen Plane: so war
Dien Bien Phu moglich.

Unbekanntlich sehr aktiv im Hinter-
grund die dritte Grossmacht - die
Volksrepublik China; sie lotste USA
und UdSSR als Gegner auf den Kriegs-
schauplatz. Warum aber lieferte Mos-
kau dem Vietcong erst ab 1965 zur
Propaganda auch Waffen? Und wie
kam es zum Sieg der Kommunisten an
der (Des-)Informationsfront?

Das ganze Vietnam-Bild sieht wesent-
lich anders aus als sein bislang ver-
offentlichter Ausschnitt. Geschichte
heisst: Fakten im Zusammenhang-

Peter Parker

Vietnam —wie es wirklich
war
Indochina im Kraftefeld

der drei Grossmichte
1974, 322 Seiten, Paperback, als Manu-
skript gedruckt, 34.20

Erhaltlich in jeder Buchhandlung oder
mit Bestellcoupon auf Seite 17

Verlag SOI
Schweizerisches Ost-Institut

CH-3000 Bern 6

man geht ja die Wand hoch angesichts dieser
selbstsicheren Blindheit, dieser selbstzufriedenen
Ungeistigkeit!» (L. Anninskij: Die Leidenschaf-
ten und Ideen der Zeit leben. Moskau 1973,
Verlag Molodaja Gwardija.)

Die Vereinbarkeit von menschlichen
Beziehungen und exakten Kompetenzen
wird angefochten

Anninskijs Portrit des sowjetischen Ideal-Zeit-
genossen deckt sich im wesentlichen mit den
Ergebnissen anderer Literaten. Jewgenij Bogat,
selber Schriftsteller, dusserte sich in der «Litera-
turnaja gaseta» (LG Nr.31/1974, «Nichts
Menschliches . . .») «iiber die Aufrichtigkeit und
den Reichtum unserer Gefiihle», wie das in den
neueren sowjetischen Romanen zum Ausdruck
kommt. «Anstelle der (anfangs der 60er Jahre
so populdren) JFithrungspersonlichkeiten/Psycho-
logen’, die Kontakt und Kommunikation suchen,
sind die ,Technokraten’ aufgetaucht. .., schmal
wie Rapiere, unbeugsam, exakt und hart. Und
das ist durchaus verstindlich, denn ,mit der
Computertechnik ... kann man nicht von
Mensch zu Mensch reden’. Dass heute den
,Technokraten” nicht lauter Computer, sondern
auch Menschen umgeben, die nicht gut arbeiten
und leben konnen, wenn nicht jemand auf ihre
Seele eingeht, — das beunruhigt die Kritiker
nicht sonderlich. Auch nicht der Umstand, dass
man sich halb zu Tode verletzen kann, wenn
man gegen ein unbiegsames Rapier anrennt.
Pass halt auf, es ist schliesslich ein Rapier.» Bo-
gat sicht das Problem darin, dass der Kampf fiir
«menschliche Bezichungen» unvereinbar sei mit
der «Idee exakter Kompetenz»: «Entweder —
oder. Entweder ,Psychologie’ oder das .Rapier’.
Entweder Licbe — oder Tabellen mit Erfolgs-
kurven. Entweder Basis — oder Ueberbau. (. ..)
.Das Zeitalter der wissenschaftlich-technischen
Revolution ... Der Einbruch der Wissenschaft
in alle Sphiren der Arbeit’, folgert der Kritiker,
cruft halt nach einem Helden neuen Typs.” Und
fiir diesen Helden — ich versuche jetzt zwischen
den Zeilen der Lobreden von Kritikern auf den
.neuen sozialen Typ® zu lesen — schickt es sich
nicht, seine Gefiihle zu entblossen. Weil heute in
der Wertskala der Intellekt unvergleichlich ho-
her ist als das Herz.» Und weiter Bogat:

«Wenn diec Rationalisten konsequent wiéren,
wiirden sie das Leben ihres eigenen Herzens
cben deshalb achten, weil das rentabel ist: so
vertrocknet die schdpferische Quelle nicht. Aber
das kommt wohl auf das gleiche heraus, wie
wenn einer sagte: Wenn die Rationalisten konse-
quent wiren, wiirden sie aufhoren, Rationalisten
zu sei. (. )

Uns interessiert noch ein anderer Aspekt des
Rationalismus, tiber den man selten spricht und
selten schreibt — sein undemokratischer Cha-
rakter. Nach dem ungeschriebenen Gesetz ist es
.njeprestischno’, emotional zu sein, d.h. es ist
.njeprestischno’, menschlich, offen, mitteilsam,
herzlich zu sein. Das wird bisweilen als etwas
Altmodisches angesehen. — Aber dass Hochmut
eine Million Mal weniger prestischno ist als
Emotionalitit, das versteht der Rationalist
nicht...»

Die neue Schule hat selbstredend ihre Schulmei-
ster gehabt; die Kritiker, die Bogat hochnimmt,

weil sie alles iiber den einen Kamm der «wissen-
schaftlich-technischen Revolution» wund ihrer
Anforderungen scheren — sie haben diesen
Kamm von den Vorgesetzten in die Hand ge-
driickt bekommen, von der auch das gesamte
kulturelle Leben leitenden Kommunistischen
Partei. In Form eines Beschlusses des Zentralko-
mitees der KPdSU «Ueber die literarisch-kiinst-
lerische Kritik» (1972). Seither wird das Obliga-
torium der linientreuen Kritik in den Zeitungen
und Zeitschriften unserer Zunft nachdriicklich
gepflegt. Die «Literaturzeitung» hat eigens eine
Rubrik dafiir eingerdumt, und auch in der neu-
sten Nummer (LG Nr.39/1974, 25.1X.) bringt
sie ein Gesprich dazu. Der Kritiker Ju. Andre-
jew, der Schriftsteller G. Pandschikidse und der
Astrophysiker  W. Ambarzumjan  unterhalten
sich iiber «Wissenschaftlich-technische Revolu-
tion/Mensch/Literatury. Jurij Andrejew steuert
einiges bei, was den Ansichten seines ebenfalls
unbotmissigen Kollegen Anninskij nahekommt:

Theorie: erhabene Humanisten
Praxis: beschrédnkte Napolednchen

«Ich habe», sagt er u.a., «viel dariiber nachge-
dacht, was der Schriftsteller den Menschen brin-
gen muss, welches Wertsystem ihnen vorlegen.
Mit anderen Worten — welche Position er ein-
nehmen muss und worin deren Erhabenheit und
Menschlichkeit liegt. Mir scheint, dass die Lite-
ratur nur dann, wenn sie von einem humanisti-
schen Menschenbild und vom Glauben an seine
geistigen Krifte ausgeht und versteht, wie viel er
fiir das Gliick braucht, im Kampf um diesen
Menschen siegreich sein kann.» Und dann
gleich zur Absicherung: «Derart ist die Sowjetli-
teratur, ihre Konzeption des Menschen steht
diesbeziiglich den begrenzten, verarmten Vor-
stellungen vom Gliick gegeniiber, welche die
Maoisten predigen, und andererseits lehnt sie
auch die eng-individualistischen Ideale der kapi-
talistischen Welt ab.» Aber «leider entdeckt man
eine derart erhabene Position nicht in allen Wer-
ken der zeitgenOssischen Schriftsteller. So er-
schienen in den letzten Jahren eine Reihe von
Werken — sowohl literarische als auch Filme —,
in denen Typen zu Perlen der Schépfung hoch-
stilisiert wurden, deren Leben durch Beschrdnkt-
heit und fliigellahmen Technizismus geprigt ist.
Das sind pure Managertypen, die mit Gefiihlen
nichts zu tun haben — noch mit der Komplexi-
tit menschlicher Beziechungen, mit dem Kollek-
tiv, mit der Initiative anderer. Das sind ,Napo-
lednchen’, die lediglich Anweisungen erteilen,
und alle tibrigen Leute miissen sich um sie dre-
hen.» Uebrigens hitten «namhafte Produktions-
Kommandanten» inzwischen dargetan, dass sol-
che Managertypen der Volkswirtschaft: letztlich
nur Schaden zufiigten.

Amtliche Entriistung iliber die Frage, warum
der literarischen Entwurf neuer Menschen
nur seelenlose Schablonen fertigbringt

So ergibt sich die libereinstimmende Meinung
(Anninskij, Bogat, Andrejew haben wir als ihre
Vertreter gehort): Der neue Mensch in der heu-
tigen Sowjetliteratur ist zwar als tiichtiger, wis-
senschaftlich-technisch angehauchter Problemld-
ser entworfen worden, hat sich indessen als see-
lenloses Schemen entpuppt. «Inwendig herrscht
Leere!»

Felix Kusnezow wurde beauftragt, diese Rebel-
len mit angemessener Polemik Mores zu lehren,
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was er denn auch im schon genannten Artikel
«Geistige Werte...» zu tun unternimmt. «Der
Dienst am Volk, an der Gesellschaft, an den
Ueberzeugungen — hierin hat bekanntlich die
russische demokratische Intelligenz (gemeint
sind Lenin und Genossen — V.T.) jene hehre
Vergeistigung und die Sinnerfiillung des Daseins
geschopft, welche auch ihr sittliches System be-
stimmen. Laut Anninskij ist derartige Vergeisti-
gung nicht Vergeistigung und solche Sittlichkeit
nicht Sittlichkeit; er sicht darin lediglich die
Moglichkeit, ,mit sich ein Stiickchen Weg zu
pflastern’.» (S.217.) Und eine Seite weiter geht
er zur Offensive iiber: «Welchen realen (Annins-
kij mag dieses Wort auf der Latte haben) Inhalt
leiht der Kritiker Begriffen wie ,strahlende Kup-
pel ethischer Ueberzeugungen’, ,Moral, die ho-
her, heller und schéner als das ,,Wesen™ selber
ist’, ,hohere Wahrheiten’ usw.?»

Wetten, dass Anninskij das schon gesagt hiitte,
wenn er einen zensurfreien Verlag zur Verfii-
gung gehabt hitte und nicht die Einheitspartei
tiber alles Kulturgeschehen wachte?! So aber ist
der Kampf ungleich; die Anninskijs miissen das
Wesentliche zwischen den Zeilen sagen, wih-
rend die Kusnezows hidmisch ihre rhetorischen
Fragen stellen konnen:

«Welchen Ausweg gibt es? Ins Kloster gehen
und — weit weg vom Kampf, der die Gesell-
schaft, welche nach sozialer Gerechtigkeit strebt,
so ganz durchdrungen hat — seine vergeistigte
Personlichkeit hédtscheln?»

«Die Apostel-Dienstreise»

Wie man es mit Gott machen kann, das ist tabu,
das wird nicht zur Diskussion gestellt, das ist
schon entschieden fiir die Sowijetliteratur: Man
kann nicht. Lenin hat es gesagt.

Der jiingere Schriftsteller Wladimir Tendrjakow
behandelt denn dieses heisse Thema in seiner
Novelle «Die Apostel-Dienstreise» ganz im offi-
ziellen Geist («Ungeistigkeit», sagen die von der
andern Seite). Und fillt damit gleich zweimal in
die Tinte.

Sein Held, der junge Kolchosnik Rylnikow,
empfindet keine Befriedigung in seinem Leben
und folgert, dass eine Antwort auf die Frage
nach Sinn und Ziel des Lebens ohne Gott un-
moglich sei, ohne Glauben an die Unsterblich-
keit der Seele. So bricht er mit seiner Familie
und geht «auf Gottessuche» ins ferne sibirische
Dorf Krasnoglinka. Doch da ist die Welt auch
nicht mehr heil; er beobachtet dasselbe wie zu-
hause: In ihrer eigenen Kolchose «fiihlen sie
sich vorderhand noch nicht als Menschen, weil
man ihnen jahrelang eingetrichtert hatte: Mit
dreckigen Stiefeln passt man nicht in einen Pa-
last. Er sah, dass in unserer Schneeregion der
Mais nicht wéchst, man befahl ihm: Sde an, kei-
ne Widerrede! Er verstand, dass es ein Verbre-
chen ist, Kélber zu schlachten; man zwang ihn:
Schlachte, keine langen Dispute!» (Der Mais ist
natiirlich ein Seitenhieb auf den zum Spott frei-
gegebenen Chruschtschow.) «Als Ergebnis ver-
ging den Leuten die Lust, sich iiber das Hand-
werkliche Gedanken zu machen.» Wie Kolchos-
prasident Gusterin feststellt, haben die Krasno-
glinka-Kolchosniki «aufgehort, Einwidnde zu
machen, aber zugleich auch, etwas zu iiberlegen
und sich fiir irgendwas zu interessieren». (Zitiert
bei Kusnezow, a.a.0.S.228.)

Kein Wunder, wenn Alarm geschlagen wird,
weil keine positiven Helden mehr da sind!
Tendrjakows Positiver, der nimliche Gusterin,
ist ja auch nur bedingt positiv. Und nur bedingt
glaubwiirdig. Zwar hat er 16blicherweise den
ideologisch verirrten Rylnikow umerzogen, so
dass er seine Gottessuche einstellt. Aber womit
erreicht er das? Sogar der rechtgliubige Marxist
Felix Kusnezow lacht dariiber: «Gusterin fiihrte
die kollektive Verteilung des Kolchos-Erloses
gegen Gott ins Feld!» Und er zitiert Tendrjakow:

«Was sollen wir bloss morgen macheny, philoso-
phiert Gusterin, «wie morgen leben? Sozusagen
in die Zukunft eindringen, sie voraus erraten. Du
nimmst an einer solchen Verteilung (des Ertrags)
teil und ritselst mit allen anderen ... (Es kommt
darauf an, dass keiner einen iibervorteilt.) Auch
der Gewinn bietet eine Mdoglichkeit, etwas zu
lernen... Einen Buchhaltungs-Fachausdruck
etwa ... Das ist der Zement, mit dem man die
Leute zusammenschweissen kann.» (a.a.O.S.
228.)

«Schlimm genug, dass es Gottgldubige

in unserer Geselischaft gibt, aber in unserer
Literatur haben sie einfach unméglich

zu sein»

Aber das ist nicht einmal Tendrjakows Haupt-
stinde. Sein Held hitte «unter den Bedingungen
der neuen Gesellschaft, wo das Privateigentum
langst vernichtet ist» (nun, in Form von Partei-
biirokraten-Eigentum ist es allerdings ldngst wie-
dererstanden) — in dieser postulierten neuen
Gesellschaft also hidtte Rylnikow niemals sein
Heil bei der Religion suchen diirfen, «die die
Entfremdung des Menschen vom eigenen Wesen
hervorruft»!

Denn da hat Kusnezow recht: der erzieherische
Einfluss eines Buches, in dem nur von Traktoren
usw. die Rede ist, mag zwar gleich null sein.
(«Der Dichter war noch recht griin, aber schon
reichlich grauy — so witzelte «Krokodily 1974!)
Aber er ist jedenfalls nicht negativ wie bei
einem Tendrjakow, wo die Frage nach dem Sinn
des Lebens echt ist und die Antwort darauf
blodsinnig: da bleibt die Frage doch! Da ist
nicht sinnfillig widerlegt, dass man ohne Gott
und Unsterblichkeit der Seele nicht zurande
kommt!

Denn das eben ist «im Kampf gegen die bour-
geoise Ideologie», die noch so tief im Sowjet-
menschen steckt, die edle Aufgabe der Sowjetli-
teratur: den neuen Menschen erziehen zu helfen.
Das hat auch der Astrophysiker Ambarzumjan

(LG Nr. 39/1974) getreulich festgehalten: «Man

muss die Tatigkeit auf das aufbauen, was vor-
handen ist. Aber leider heben wir die aktive Be-
deutung der ethischen, moralischen Erziehung
zu wenig hervor, mit deren Hilfe. .. viele Mén-
gel in den Menschen iiberwunden und Liebe zur
Arbeit, Ehrlichkeit usw. anerzogen werden
konnten. Es ist offensichtlich, dass man die Be-
deutung der Literatur in dieser Hinsicht schwer-
lich tiberschétzen kann.»

Die Lage ist schlimm fiir den Sowjetschriftstel-
ler, ja sie ist ausweglos. Gute Literatur, die zum
Guten zu erziehen vermochte, ist nicht recht,
und rechte Literatur ist — wie jedermann einge-
stehen muss — nicht gut. Und solchermassen
unerzogen, ungezogen, grassiert weiterhin der
alte Mensch im Sowijetbiirger. ]

'
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ZeitBild-
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L1 Prag 1968 — Dokumente I
(11.10)

oder
O Peter Sager, Kairo und I
Moskau in Arabien (16.40)
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I (] die attraktive ZeitBild-
Lesemappe (Selbstkosten-
I preis Fr. 10.-).
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