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Smrkovsky

(Fortsetzung von Seite 3)

Die Wahl Smrkovskys (seit 26. Mirz Mitglied
des Parteiprisidiums) zum Parlamentsvorsitzen-
den am 18. April 1968 symbolisierte dic neuen
Bestrebungen. Er begann damit, dass er dic vie-
len Gegenstimmen bei sciner Wahl als Zeichen
der freien Willensiusserung unter den Deputier-
ten begriisste.

Freilich, gerade am Beispiel des Parlaments Eisst
sich zeigen, dass auch der mit neuem Inhalt
erfiillte Begriff der «sozialistischen Demokratie»
seine Problematik hatte: die schlichte Liige war
durch ein Spannungsfeld ersetzt.

Das Parlament, das sich darnach in der Tat als
equalifizierter Opponent» der Regierung be-
zeichnete (und zum Bewcis dann und wann
einen zweitrangigen Regicrungsantrag zuriick-
wies) war in der Tat aus eciner Attrappe zu
einem Gremium der Willensbildung geworden.
Aber Volksvertretung? Sollte der Wihler weiter-
hin seine Auswahl nur unter Kandidaten der
KP-gefiihrten Volksfront treffen kénnen? Sollte
eine Opposition zugelassen werden, damit der
demokratische Wille anhand von Alternativmog-
lichkeiten manifest werden konnte? Nun, hier
gehorte die gesamte Parteifithrung, Smrkovsky
eingeschlossen, zu den Bremsern. Die Bildung
von Oppositionsparteien wurde verboten; das
widerspreche der sozialistischen Demokratie. Da
haben wir das Spannungsfeld: Die Opposition
widerspricht dem Sozialismus; ihr Verbot wider-
spricht der Demokratie. Die Gewihrung von
De-facto-Parteigriindungen als  «provisorische
Komitees» milderte diesen Gegensatz, ohne ihn
aufzuheben. Und natiirlich nahm man- auf die

Reaktionen des grossen Bruders gebiihrend
Riicksicht — wie man meinte.

*
Trotzdem blieb das Bekenntnis zur «sozialisti-
schen Demokratie», deren Form man gemein-
sam zu finden versprach, im ganzen Ficher der
emanzipatorischen Vorstellungen vorhanden.
Der Anteil an Deklamationsverpflichtung ist
nicht auszumachen, der Anteil an ehrlicher Be-
strebung ist nicht zu bezweifeln.
Ein Beispiel liegt gerade von Smrkovsky vor. Er
widerspricht in seinen «Eintausend Worten»
(19.7.1968) den «Zweitausend Worten» von
Ludvik Vaculik, der (iibrigens als Genosse) un-
ter anderm die moralische Rolle der Partei im
Erneuerungsprozess relativiert hatte. (Sie allein
hatte die machtmissige Voraussetzung, zur Ab-
wechslung etwas Gutes zu tun, nachdem sie
allen andern Kriiften, die Moglichkeit genommen
hatte, iiberhaupt etwas zu tun.) Dariiber hinaus
war das Manifest mit seinen Massenunterzeich-
nungen als provokativ gegeniiber der Sowjet-
union empfunden worden, so dass sich Smrkov-
sky mit zweifachem Grund davon abgrenzte.
Aber scine Antwort war alles in allem schr
versohnlich und positiv. Und die Einleitung ent-
hilt das, was er selbst als sein personliches poli-
tisches Kredo bezeichnet. Wir wollen es hier
wiedergeben (Uebersetzung aus «Prager Volks-
zeitung», 19. 7. 1968):
Das, was in der Tschechoslowakei dieser Tage
erst sein halbjihriges «Jubilium» begeht, ist die
Anfangsetappe ausgedehnter und umwiilzender
Verdnderungen der gesellschaftlichen Struktur
in allen ihren Bereichen — vor allem jedoch in
der Politik und Ockonomik. Die Gewichtigkeit
und Schwierigkeit dieser Verdnderungen ver-
spiirt der Zeitgenosse, ihre Grosse kommt je-
doch erst in historischem Abstand zum Vor-
schein. Diese Etappe aber wird nur unter der

Voraussetzung als «grosse Zeit» in die Geschich-
te eingehen, wenn sie erfolgreich vollendet wer-
den wird. Wenn sie erfolgreich vollendet wird
im Geist jener Ideale, mit denen sie sich in den
letzten Jahren schmerzlich den Weg ans Licht
der Welt gebahnt, mit denen sie jedoch auf
diesem Weg in den dramatischen Tagen des
Dezember- und Januarplenums des ZK der
KPTsch den endgiiltigen Durchbruch errungen
hat. Diese Ideale haben wir in der Untrennbar-
keit dreier Begriffe zusammengefasst: Sozialis-
mus, Demokratie, Humanismus.

Diese Begriffe haben uns nicht nur die politi-
schen Ziele unseres Strebens vorgezeichnet, son-
dern auch die Wege, um sie schrittweise zu
erreichen, somit die Ethik unserer Arbeit, eines
jeden unserer Schritte. Die Untrennbarkeit dieser
drei Werte bildet auch mein personliches politi-
sches Kredo. Ich habe mich in einer Zeit zu ihin
bekannt, als dies fiir mich die Riickkehr in das
Gefdngnis von Ruzyne bedeuten konnte. Griind-
lich denke ich jedoch iiber diese Werte auch in
diesen Tagen nach, da die elektrische Spannung
in der Atmosphire wiederum zugenommen hat.
An diesen Werten messe ich alle jene, die, da-
heim und jenseits der Grenze, mit ihrer Haltung
und ihren Taten in irgendeiner Hinsicht den
Ablauf der Ereignisse in unserem Lande beein-
flussen. An ilinen messe ich ebenfalls meine
cigenen Schritte und werde dies auch kiinftig
tun.

Mit der Lxistenz aller dieser Werte verbinde ich
auch meine Existenz als Politiker. Keiner ande-
ren Sache will ich und werde ich dienen . . .

Die Verbindung aller dieser Werte erwies sich
als unmoglich, und e¢s gercicht Smrkovsky zur
Ehre, dass sich demzufolge auch seine Existenz
als Politiker als unmoglich erwies.

Christian Briigger

Buchtip aus dem Gleis
Nach dem Lesen Ihrer Besprechung der mir

bekannten  «Standortmeldungen» von  Karl
Schmid (ZB Nr.26/73) muss ich Thnen sagen,
dass Thre Bemerkungen mich stark befremdet
haben.

Sie werfen dem Autor vor, er behandle ein zu
eng gefasstes Thema aus zu enger Sicht und
befasse sich mit unerheblichen Dingen. Ist es
nicht umgekehrt so, dass Ihre Betrachtungsweise
zu eng ist? Sie betrachten die Wandlungen in
der Einstellung zu Staat und Gesellschaft, die
sich in unserem Land vollziehen, offenbar bloss
als Teil der weltweiten Auscinandersetzung zwi-
schen Demokratie und Totalitarismus oder neh-
men wenigstens an, es lohne sich nicht, sich mit
jenen Wandlungen zu befassen, soweit sie sich
nicht in die erwihnte Auseinandersetzung ein-
ordnen lassen. Darin liegt eine gewaltsame Ver-
einfachung der Probleme. Der Autor hat zwei-
fellos recht, wenn er es ablehnt, die fraglichen
Wandlungen auf eine einzige Ursache zuriickzu-
fithren, z. B. auf den Kommunismus bzw. die
kommunistische Subversion. Berechtigt und kei-
neswegs unniitz ist aber auch das Bemiihen,
niher zu ergriinden, welche Verdnderungen des
Denkens und Fiihlens den festzustellenden #Hus-

sern Anzeichen der Unzufriedenheit mit Staat
und Gesellschaft zugrunde liegen. Dass dabei ne-
ben internationalen Stromungen, die dem Autor
keineswegs entgangen sind, den besondern Ge-
gebenheiten unseres Landes Rechnung zu tragen
ist, versteht sich von selbst. Gerade auch Sie
sollten derartige Untersuchungen begriissen;
denn wie kann man der totalitiren Propaganda
wirksam entgegentreten, wenn man sich nicht
umfassend davon Rechenschaft gibt, worauf die
bestehende Anfilligkeit fiir totalitire Ideen be-
ruht? Die Annahme, dass hier nationale Beson-
derheiten mitspielen, lidsst sich nicht kurzerhand
ausschliessen.

Was Ihre Ausfithrungen iiber den helvetischen
Grossatti mit seinen schliesslich selbstverstdandli-
chen Anachronismen und iiber die Vorstellun-
gen von «Bundesrat Minger oder so» mit der
von Thnen besprochenen Publikation zu tun ha-
ben, ist mir nicht ganz klar. Sollten Sie damit
darauf Bezug nehmen wollen, dass der Autor die
iltere Generation unseres Landes zur Selbst-
erforschung und zum Umdenken in gewissen
Punkten ecinlddt, so wiren Ihre Bemerkungen
hdchst unpassend.

Wenn Sie bemerken, eine Absage an die allfalli-
gen Vorurteile des besagten Grossitti iiber den
«insgesamt bdsen Osten» sei neben den «poten-
ten» (!) Aussagen der chinesischen Fithrung
oder der sowjetischen Dissidenten iiber den So-
zial- bzw. Sowjetfaschismus irrelevant, so kntip-
fen Sie offenbar an Seite 67 der besprochenen

Schrift an, wo der Autor sagt: «Nicht alles, was
im kommunistischen Osten geschicht, ist bdse;
nicht alles, was in der westlichen freien Welt
geschieht, ist wunderbar frei.» Mit dieser Aeus-
serung tritt der Autor, wiec der Zusammenhang
zeigt, dem Klischeedenken entgegen. Anzunch-
men, dass er damit den kommunistischen Osten
mit seinem inneren Terror und sciner Bedro-
hung der demokratischen Umwelt verharmlose,
ist schlechterdings grotesk (vgl. S.90: «ange-
sichts des Falles Solschenizyn — der hier fiir
Hunderte oder Tausende stehen mag —», und
Seite 100 oben iiber die militdarische Gefahr).

Thre Besprechung der angefiihrten  Schrift
scheint mir derart unsachlich, dass sie Ihnen
und Threm Kredit bei den Lesern, welche die
Schrift kennen, nur schaden kann. Ich hoffe, es
handle sich um eine vereinzelte Entgleisung. K.N.

*

Wahrscheinlich bewege ich mich zuweilen aus-
serhalb der Gleise, und in diesem Falle hatte ich
es auf etwas Befremden da und dort abgesehen,
denn ich meine, dass unsere westeuropiische
Bourgeoisie tatsiichlich heute genau wie zu Hit-
lers Zeiten im Begriffe ist, den Kopf in den
jeweils heimischen Sand zu stecken und dort die
Kornchen zu zédhlen, wihrend es an der Zeit
wire, auf die Entwicklung der Grosswetterlage
zu achten.

Doch will ich auf ihr plausibel argumentiertes
Befremden doch noch in ecinigen Stichworten
eingehen.
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Wie kann man der totalitiren Propaganda wirk-
sam entgegentreten, wenn man sich nicht umfas-
send davon Rechenschaft gibt, worauf die beste-
hende Anfilligkeit fiir totalitire Ideen beruht?
Nun, sic beruht mit Sicherheit nicht auf nationa-
le Besonderheiten, denn sie ist {iberall vorhan-
den, wo der Totalitarismus nicht besteht. Und
sie ist in ihrem Vokabular, ihrem Feindbild,
ihrem Wunsch nach Alternativordnung in der
Geborgenheit der ideologischen Diktatur, ihrer
augenblicklichen und geradezu uniformiert
gleichartigen Reaktion auf belicbige Ereignisse
derart iibertragbar, dass die Anfiilligkeit gar nicht
national bedingt sein kann.

Natiirlich hat der durchgehende internationale
Trend seine kontinentalen, nationalen, regiona-
len oder lokalen Ausprigungen je nach vorhan-
denen Bedingungen (wobei die unterscheidbaren
Ausprigungen erst noch iiberraschend klein
sind), aber diese vorhandenen spezifischen Be-
dingungen verursachen ihn nicht, sondern beein-
flussen hdochstens seine Form, und auch das
recht schwach. Fiir uns mogen es spezifische
Aspekte unserer Ordnung sein, die zur Diskus-
sion stehen, fiir ihre Feinde aber geht es um ihre
fundamentalen Charakteristiken, und die kon-
kreten (z. B. nationalen) Besonderheiten sind ih-
nen weiter gar nichts als gute oder schlechte
Ansatzpunkte, sie aus den Angeln zu heben. Die

die politiscihe

Zweimonatshefte fiir Fragen der Zeit

Zum Thema 151

schreiben u. a.:
Dr. Kurt Birrenbach:

Dr. Hans Ruhle:

Wolfram von Raven:

ausserdem:

Prof. Dr. Friedrich H. Tenbruck:
Dr. Bernd Guggenberger:

Dr. Ursula Besser/

Wolfgang Kriger:

Das November-/Dezember-Heft Nr. 151 stellt die jlingsten dramatischen
Weltereignisse in einen grosseren Zusammenhang und sucht Konsequenzen
fur die kinftige deutsche Politik zu ziehen.

«Grenzen der -
Entspannungspolitik»

Die Vereinigten Staaten und Europa
von morgen

Deutschland zwischen Neutralismus
und Atlantischem Biindnis

Lehren aus dem Nahost-Krieg

Politik und Planung

Kann man Politik abschaffen?
Was ist aus der Freien Universitat
geworden?

Im Jubilaumsheft Nr. 150 (September/Oktober) schrieben zum Thema:

«Was ist zu bewahren —
was zu erneuern?»

Prof. Dr. Helmut Kuhn, Prof. Dr. Kurt H. Biedenkopf, Dr. Bruno Heck, Dr. Ri-
diger Altmann, Dr. Gerd-Klaus Kaltenbrunner, Dr. Hans Julius Schoeps,
Prof. Dr. Werner Kaltefleiter, Dr. Jens Hacker u. a.
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Solidaritiit der Bedroher ist «westweit» und
funktioniert sozusagen aul Knopfdruck; die So-
lidaritit der Bedrohten ist nirgends. Sic suchen
dem Gesamtprojekt der ausgerichteten Neube-
bauung allenfalls dadurch zu begegnen, dass sie
an ihrem Hiuschen etwas flicken; wer auf Be-
ton-Urbanismus anféllig ist, lisst sich davon
nicht beeindrucken.

«Nicht alles, was im kommunistischen Osten
geschicht, ist bdse; nicht alles, was in der westli-
chen freien Welt geschicht, ist wunderbar frei.»
Gewiss, das geht gegen das Klischeedenken,
namlich gegen das Klischeedenken von vorge-
stern mit einer Entgegnung von gestern. Denn
das Klischee mit Prigekraft ist heute genau sei-
tenverkehrt.

An sich kiime es hier ja gar nicht auf dic Auf-
zithlungen an, sondern auf das Grundprinzip.
Als der Nationalsozialismus aufkam, hatten die
andern Lindern selbstverstdndlich in  rauhen
Mengen Dinge, die nicht gut waren, wogegen
sich in Deutschland auch Dinge finden liessen,
die nicht bose waren. Am fundamentalen Cha-
rakter der Auseinandersetzung dnderte  das
nichts. Aber das schlimmste an den selbstquiile-
rischen Verstindnisbemiithungen der Nachbarn
war es, dass just jene Dinge im andersgearteten
Imponiergebilde als nicht so bos oder gar als gut
erschienen, die das vorhandenc Bdse potenzier-
ten: Die Organisation, die stramme Ordnung,
die Fihigkeit, die Begeisterung der Jugend zu
erwecken, die Mdoglichkeit, mit einer Neuord-
nung Europas cine Alternative anzubicten.

Und jetzt haben wir wieder den Totalitarismus
machtmiissig und idecll im Vormarsch. Kénnen
wir noch unserc Klischees von vorgestern, die
national begriindeten, hervorholen, um ihn auf-
zuhalten? Grosspapa meinte, dass die Idee mit
der AHV schlecht sei und die mit dem Kommu-
nismus auch. Mit der AHV hatte der Grossvater
cingeschenermassen unrecht, also hat er mit dem
Kommunismus uneingeschenermassen unrecht.
Seine Aussagen sind impotent, Deshalb brau-
chen wir tatsichlich Argumente, die dem Be-
diirfnis nach Necuheit und Internationalismus
entgegenkommen, notigenfalls das  Bediirfnis
nach Idcologie in ihre Rechnung einbeziehen.
Und in der Bezichung sind z.B. dic Aussagen
der chinesischen Fiihrung iiber den Sozial-
faschismus tatsidchlich potent. Abgesehen davon,
dass sie in manchen Dingen auch noch die Klar-
heit haben, die wir uns vor lauter Differenzie-
rung versagen.

Vieles, was Thr Brief, was diese Referate, was
andere durchaus gut vorgebrachte Texte, sagen,
hitte ich bis zur Mitte der sechziger Jahre ohne
weiteres bekriftigen konnen. Aber es ist eine
Frage der Zeit und der Proportionen. Ganz ge-
nau wie zur Zeit der Weimarer Republik liegt
die akute Problematik der Sclbstbchauptung
nicht in den bei uns vorhandenen Strukturen,
sondern in der Kraft der aufkommenden Neu-
ordnung, dic sich als Alternative anpreist. Ich
lasse ja schweizerische Motive fiir allerhand
schweizerische Geschehnisse gelten; sie spiclen
eine permanente Rolle, und sie reflektieren auf
ihre Art auch das {Ubernationale Geschehen.
Aber unsere Selbstbechauptung (und darum geht
es mir) muss sich vorrangig auf die spezifische
Herausforderung der Zeit einrichten; sonst ver-
passen wir dic Entscheidung, wie seinerzeit die
demokratischen Krifte im Deutschland der
dreissiger Jahre. ch.
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