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z. B. Guinea-Bissau und Estland

Dic internationale Anerkennung der Republik
Guinea-Bissau ist der hoffnungsvolle Ansatz-
punkt zur Institutionalisierung eines allseitigen
Kampfes gegen den Kolonialismus, Sie ist zum
Beispiel auf die baltischen Staaten iibertragbar,
und es gilt bloss noch, diese Sachlage bewusst zu
machen.
Guinea-Bissau umfasst das Territorium, das ge-
genwirtig von Portugal unter dem Namen von
Portugiesisch Guinea als Kolonie okkupiert wird.
Der neue Staat Guinea-Bissau wurde am 24. Sep-
tember dieses Jahres im benachbarten Guinea
proklamiert, das die Sache der antikolonialisti-
schen Befreiung unterstiitzt. In Conakry hat die
Exilorganisation des Aufstandes, PAIGC (Parti
Africain pour I'Indépendance de la Guinée et des
Iles du Cap Vert), dem neuen Staat eine Regie-
rung und in der Person von Luis Cabral einen
Prisidenten gegeben.
Die Staatsgriindung von Guinea-Bissau im be-
freundeten Ausland hat weltweite Anerkennung
gefunden. Vor dem Weltforum der UNO-Gene-
ralversammlung erfolgte sie mit 93 gegen 7 Stim-
men (bei 30 Enthaltungen). Die entsprechende
Resolution verurteilte gleichzeitig. die ' illegale
portugiesische Prisenz auf dem nicht linger frag-
lichen Territorium und bezeichnete sie ausdriick-
lich als friedensgefdhrdend.
Mit der Vollmitgliedschaft in der UNO (der Be-
obachterstatus ist schon jetzt aktuell) will Gui-
nea-Bissau vorderhand noch etwas zuwarten, bis
die Formalitit der Aufnahme in die Organisation
fiir die Einheit Afrikas (OAU) erledigt ist.
Inzwischen nimmt die offizielle volkerrechtliche
Anerkennung von Guinea-Bissau auf bilateralem
Weg ihren guten Verlauf. Die meisten Staaten
der Welt haben diesen Schritt bereits getan oder
sind im Begriff, ihn zu tun. Zu den Befiirwor-
tern der ersten Stunde gehoren alle sozialistischen
Staaten, und das ist besonders erfreulich. Denn
gerade sie sind zu einem eigenen Beitrag berufen,
da es nunmehr darum geht, die wertvollen Im-
pulse dieser Aktion aufzugreifen, damit sie nicht
verloren gehen.
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Die volkerrechtliche Anerkennung von Guinea-
Bissau setzt neue Massstiibe, die unverziiglich —
das ist eine konsequente Forderung unserer anti-
kolonialistischen Zeit — auf alle kolonialistischen
Machtverhéltnisse anzuwenden sind. Ein natiir-
licher niichster Ansatzpunkt sind etwa die balti-
schen Staaten.

Hier liegen die Verhiltnisse insofern besonders
giinstig, als sie bereits iiber Exilregierungen ver-
fligen, bloss dass sie ein bisschen in Vergessen-
heit geraten sind. Aber nunmehr ist der Moment
gekommen, ihre volkerrechtliche Anerkennung
unter Berufung auf Guinea-Bissau weltweit zur
Diskussion zu bringen. .

Zunichst geht es darum, die kolonialistische und
illegale Okkupation der baltischen Staaten durch
die UdSSR der internationalen Oeffentlichkeit
bewusst zu machen. Zur Zeit ist es einzig China,
das ausdriicklich und offiziell diese Territorien
als Kolonien des sowjetischen Sozialimperialis-
mus bezeichnet. Aber weil China immerhin das
grosste sozialistische Land der Welt ist, gibt das
schon fiir die antikolonialistischen Krifte der

ganzen Welt eine ganz gute Berufungsmoglich-
keit, und die Frage, warum denn die westlichen
Linder im Kampf gegen den Kolonialismus im-
mer hinanstehen sollen, konnte in diesem Sinne
weitergefiihrt werden.

Aber gleichzeitig muss die Frage des koloniali-
sierten Baltikums ein europiisches Traktandum
werden. Aehnlich wie Guinea-Bissau den Weg in
die Weltgemeinschaft iiber die Organisation sei-
nes Kontinents nimmt, muss auch unser Konti-
nent seine Verantwortung iliber das Weiterbeste-
hen von Kolonien auf seinem Territorium wahr-
nehmen. Das geeignete Forum, den antikolonia-
listischen Kampf endlich aufzunehmen, ist mo-
mentan die Konferenz fiir Sicherheit und Zusam-
menarbeit in Europa (KSZE).
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Die Entkolonialisierung des Baltikums ist fiir
eine dauerhafte europiiische Friedensordnung um
so notiger, als es gleichzeitig um die Liquidie-
rung der hitlerfaschistischen Kriegsordnung geht.
Denn die gewaltsame Einverleibung der balti-
schen Staaten in die UdSSR war eine Folge aus
dem Biindnis zwischen Nationalsozialismus und
Sowjetsozialismus im Zweiten Weltkrieg. Und es
ist unerldsslich, der Oeffentlichkeit endlich be-
wusst zu machen, dass Moskau an einer Erb-
schaft des Hitlerfaschismus festhilt. So sind
nicht nur alle antikolonialistischen, sondern auch
alle antifaschistischen Krifte aufgerufen, auf den

Sind Hitlers Abkommen giiltig?

Die ausdriickliche Feststellung, dass das Miinch-
ner Abkommen von 1938 ex tunc ungiiltig war,
das heisst von allem Anfang an keine Geltung
haben konnte, ist eine Forderung, welche die
Sowjetunion und die mit ihr verbiindeten ost-
europiischen Staaten (namentlich die von jenem
Vertragswerk betroffene Tschechoslowakei) mit
allem Nachdruck durchsetzen. Gerade um dieses
Verlangen zu rechtfertigen, ist es nun unerliss-
lich, es konsequent auf alle internationalen Ver-
einbarungen Hitlerdeutschlands mit territorialen
Folgen auszudehnen. Es sind:

1. Der deutsch-sowjetische Nichtangriffspakt
vom 23. August 1939, dessen Bestimmungen fol-
gende Liander und Gebiete in die Interessen- und
Einflusssphiare der Sowjetunion verwiesen: Finn-
land, Estland und Lettland (Punkt 1), Ostpolen
(Punkt 2) und Bessarabien (Punkt 3).

2. Der Freundschafts- und Grenzvertrag zwi-
schen der UdSSR und Hitlerdeutschland vom
28. August 1939, der die Liquidierung Polens und
die Aufteilung seines Territoriums zwischen der
UdSSR und Deutschland regelte (Punkt 1). Das
geheime Zusatzprotokoll (Punkt 1) zu diesem
Vertrag wies auch Litauen der sowjetischen Ein-
flusssphire zu.

3. Die Abkommen iiber gegenseitige Hilfe zwi-
schen der UdSSR einerseits und Estland
(28. September 1939), Lettland (5. Oktober 1939)
und Litauen (10.Oktober 1939) anderseits, in
denen sich die Sowjetunion Stiitzpunkte auf
fremdem Gebiet (vdlkerrechtswidrig laut sowje-
tischer Volkerrechtslehre selbst!) und Truppen-
stationierung sicherte.

Diese Vertrige dienten im Juni 1940 als Vor-
wand zur totalen Besetzung der baltischen Staa-
ten.

kolonialistischen, faschistischen und gleichzeitig
friedensgefihrdenden Charakter der sowjetischen
Okkupation im Baltikum aufmerksam zu ma-
chen.

Von allen Verhandlungspartnern der Sowjet-
union ist ohnehin die Forderung zu erheben, dass
Moskau seine Vertrage mit Hitler als ungiiltig
von Anfang an erklirt. Sollte die UdSSR sich
weigern, das zu tun, so ist festzustellen, dass sie
sich noch heute zur hitlerfaschistischen Partner-
schaft bekennt. Diese Feststellung ist dann von
den Verhandlungspartnern ausdriicklich, offiziell
und 6ffentlich zu treffen. Die Billigung der natio-
nalsozialistischen Realititen darf keine Grund-
lage zu einer europiischen Friedensordnung wer-
den.

*

Soviel zur iiberaus wichtigen hitlerfaschistischen
Komponente der kolonialistischen Okkupation
des Baltikums. Eine andere Frage ist dic Unter-
stiitzung der antikolonialistischen Krifte in den
betreffenden okkupierten Lindern selbst.

Guinea zum Beispiel ist stolz auf seine Waffen-
hilfe an die PAIGC, die den Befreiungskampf
fiir Guinea-Bissau fiihrt. Und der Staatspriasident
der neuen Republik, Luis Cabral, hat in Moskau
ausdriicklich fiir den politischen und militdri-
schen Beistand der Sowjetunion im Dienste der
territorialen Befreiung von der portugiesischen
Okkupation gedankt.

Im Baltikum nun gibt es keine Organisation, die
analog zum PAIGC bewaffnete Aktionen durch-
fiihrt, die das Ausland militdrisch unterstiitzen
konnte. Es gibt nur politische Opponenten, die
das Ausland politisch unterstiitzen miisste. Es
gab letztes Jahr niedergeschlagene Unruhen in
Kaunas und andern Stidten, und es gibt eine
Untergrundpresse (die litauische Chronik «Lietu-
vos Kataliku Baznycios Kronikay zum Beispiel
ist momentan bis zum Sommer 1973 nachgewie-
sen), die auf die Repression von antikolonialisti-
schen Kriften aufmerksam machen. So sind
etwa 23 Studenten vom KGB deshalb verhort
worden, weil sie unter anderem Partisanenlieder
gesungen hiitten.

Was tun wir fiir die baltischen Opfer des Kolo-
nalismus? Vor der UNO-Generalversammlung ist
geltend gemacht worden, dass allfdllige Bestim-
mungen zur Bekdmpfung des internationalen
Terrorismus keine Anwendung finden diirfen,
wenn der Terror dem Kampf gegen fremde Be-
herrschung diene. Das liesse sich also auf Solida-
ritiatsaktionen zur Befreiung des Baltikums iiber-
tragen. Was meinen alle jene dazu, die sonst im-
mer der Ansicht sind, man miisse nicht so sehr
den Terror als vielmehr seine Ursache, die ille-
gale Okkupation von fremden Territorien, besei-
tigen, was meinen sie zu diesem Anwendungs-
fall? Was uns angeht, nous n’en demandons pas
tant. Und was mich persdnlich angeht, so wiirde
ich sogar der Entvormundung aller sowjetischen
Biirger, einschliesslich der Russen, Balten usw.,
Prioritit vor jeder nationalen Befreiung geben,
die ich als Eventualmotiv betrachte, iiber die
man im sowjetischen Vélkerverband immer noch
abstimmen konnte, wenn man bloss die erforder-
liche Demokratie dazu hitte. Aber wenn man
Guinea-Bissau volkerrechtlich anerkennt, dann
muss man auch die baltischen Staaten anerken-
nen. Das ist keine Frage der personlichen Auf-
fassung, sondern eine Frage der volkerrechtli-
chen Konsequenz. Und man muss anfangen, das
ins Gesprich zu bringen. Christian Briigger



	z. B. Guinea-Bissau und Estland

