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Insofern unter Sozialisten jeder Anflug von
Wohlstand als bourgeois verpont sein muss, ist
Maos Doktrin von der «allgemeinen Armut»
eigentlich logisch, wie auch die Kampagne ge-
gen die Intelligenz, die «verbiirgerlicht» war.
Die Machtverhiltnisse lassen sich aber — wie in
der Sowjetunion — nur dank dem Terrorregime
aufrechterhalten; dazu gehort der Einsatz auch
des demagogischen Arsenals: Predigt der Prinzi-
pien der Gleichschaltung, schirfste Zensur und
Informationssperre zur Aussenwelt.

Als Legende zu diesem Bild bietet sich ein chi-
nesisches Sprichwort an: «Die Gefingnisse sind
immer verschlossen, dabei aber iiberfiillt. Die
Tempel sind immer offen und dabei leer.»
Heute sind sie zweckentfremdet, was auf das
gleiche herauskommt.

Die UdSSR fiirchtet China ungeachtet des Ar-
mutsslogans gerade auch deshalb, weil ihr Kon-
kurrent die Industrialisierung auch ohne weitere
Sowjethilfe voranbringt. Die Bundesrepublik

Deutschland, Frankreich, Japan, England,
Schweden haben in den sechziger Jahren in
China iiber dreissig chemische Fabriken,

fiinfundzwanzig metallurgische und Maschinen-
bauwerke sowie Erdolraffinerien, Papier-Zellu-
lose-Werke und andere Objekte erstellt.

Man ist in der sowjetischen Bevolkerung dop-
pelt skeptisch iiber Breschnews Versuche, mit
dem Brudervolk im Osten wieder freundschaft-
liche Beziehungen herzustellen, und rdumt ihm
auch nach Lin Piaos Fall und der jiingsten Sdu-
berung keine grossen Chancen ein — hdochstens
der Tod von Mao konnte das Klima veréndern.

Schone Aussichten im Inland

Schliesslich sind die Kontakte auch mit den an-
deren Lindern alles andere als gut. Das wundert
den Sowjetbiirger nicht weiter: Wenn man
sich’s iiberlegt, zeigt sich da meist die gesunde
Reaktion auf die Moskauer Machtpolitik. Mit
Europa ist ein «schlechter» Friede erreicht wor-
den — besser als ein «guter» Krieg. Den euro-
péischen Fithrern sind natiirlich die wahren Ab-
sichten der Sowijetfithrer bekannt (unterstellt
man unter den Oppositionellen in der UdSSR).

«Zwischen dem #usseren und dem inneren
Schicksal des Landes», schreibt der exilrussische

Publizist E. Garanin in seiner Arbeit «Die
sowjetische Aussenpolitik», «besteht ein unlds-
licher Zusammenhang. Die Verbesserung der
Beziehungen zu den USA fiihrte nicht zur Mil-
derung des politischen Klimas im Inland. Im
Gegenteil, die Verfolgung der Andersdenkenden
wurde verschirft, eine neue Welle ideologischen
Drucks nahm ihren Anfang. Dieser Widerspruch
zwischen der Richtung der Aussenpolitik und
jener der Innenpolitik ist recht bedeutsam. Er
zeigt, dass die heutigen sowjetischen Fiihrer un-
fahig sind, die Forderungen der Zeit zu ver-
stehen . .. Indem sie die Vorschlige der gemis-
sigten demokratischen Opposition ablehnen, un-
tergraben sie gerade die schwankenden Grund-
lagen des neuen Kurses der sowjetischen Aus-
senpolitik.»

Wir — und die Menschen jenseits des Vorhangs
— werden vielleicht bald mehr iiber die Mog-
lichkeit des freien Meinungs- und Ideenaus-
tausches horen. Wie schon wire es, wenn wir
uns zusammen dariiber unterhalten konnten. ..
Zu schon, um (jetzt) wahr zu sein. B

Zwanzig Jahre

ohne (?) Stalin

Veon Laszlio Revesz

UdSSR

Vor zwanzig Jahren, am 5. Midrz 1953, starb Stalin, und damit begann eine abwechs-
lungsreiche Innen- und Aussenpolitik des Sowjetstaates; beide folgten zuniichst einer
ausgesprochenen Zickzacklinie, welche jedoch heute in vielen Einzelheiten eine Riick-

kehr zur Stalinschen Zeit zeigt,

Unterschiedliche Epigonen

Das sowijetische Perpetuum mobile wirkte erst
nach Stalins Tod mit erstaunlicher Stidrke auf
alle Gebiete des Lebens sowohl in der UdSSR
als auch in den Satellitenstaaten und verursachte
unaufhorliche Purzelbdume. Anstelle einer rela-
tiv bestindigen Generallinie der Innen- und
Aussenpolitik trat die Periode der totalen Unsi-
cherheit, des Durcheinanders, der Reformen und
Gegenreformen, der Liberalisierung und des
Riickfalls in die riicksichtslose Diktatur, der De-
zentralisierung und Rezentralisierung, der Ein-
engung der Machtbefugnisse der Partei und der
Ausdehnung ihrer Kompetenzen, der Erweite-
rung und bald nachher die erneute Reduzierung
der privaten Sphére des Einzelnen, der kollekti-
ven Fiihrung und der Einzeldiktatur bzw. des
Duumvirats, der Ausdehnung und der erneuer-
ten Einschrinkung der «Autonomie» der kleine-
ren Wirtschaftseinheiten.

Den zwei — wenn auch negativen — Riesenge-
stalten der Sowjetgeschichte folgten Epigone oh-
ne Talent, ohne Popularitit (mit der Ausnahme
Chruschtschews zwischen 1958 und 1962), ohne
die zur Fithrung eines riesigen Staats- und Par-
teimechanismus notwendigen Kenntnisse, aber
mit riesigem Ehrgeiz. Anstelle des grausamen
oder mindestens groben und sehr oft offenen
Vorgehens von Stalin kam die Taktik einer so-
wohl fiir Freunde als auch fiir Feinde unzuver-
ldssigen politischen Fiihrung.

Chruschtschew hatte nicht die notwendige
Macht, die «parteifeindliche Gruppe» Malen-
kows, Molotows und Kaganowitschs nach seiner

Niederlage auf der Sitzung des ZK-Prisidiums
(Politbiiros) Mitte Juni 1957 physisch zu liqui-
dieren; so wandte er «konstitutionelles Mittel
an: er liess seine Anhénger an das sofort einbe-
rufene ZK-Plenum fliegen und jene der Gegner
am Erscheinen hindern, wodurch er diese Grup-
pe ihrer Macht ein fiir allemal berauben konnte.
Einige Monate spiter, im Oktober 1957, schickte
er seinen Retter, Verteidigungsminister und
Marschall Schukow, den sowjetischen Napoleon,
den Sieger iiber die Hitler-Armee, nach Alba-
nien und Jugoslawien, und wihrend dieser dort
feierliche Versprechen machte, die Sowjetunion
werde sie als echte Verbiindete und gleichbe-
rechtigte Partner behandeln, liess er ihn zu Hau-
se seines Postens berauben. Sieben Jahre spiter
wurde auch ihm genau dasselbe Schicksal zuteil:
seine Glinstlinge, die ihre Karriere ausschliess-
lich ihm zu danken hatten, Breschnew, Kossygin
und Gefihrten, stiirzten ihn in Moskau wihrend
seiner Erholungsabwesenheit.

Warum eine echte Entstalinisierung

keine Chance hatte

Die von Chruschtschew im Februar 1956 auf
dem 20. Parteikongress gemachten Enthiillungen
iiber Stalins Grausamkeiten verblieben ohne
praktische Auswirkung, wenn man von einer
grossen Anzahl von post mortem Rehabilitatio-
nen der in der zweiten Hilfte der dreissiger
Jahre ermordeten Partei- und Staatsfithrer ab-
sicht. Die echte Entstalinisierung konnte — im
Gegensatz zu einigen Satellitenstaaten — nicht
stattfinden, schon weil die neuen Machthaber an

Stalins Grausamkeiten selber beteiligt gewesen
waren. Der einzige Kopf, der fallen musste, war
jener von Berija, dem allmichtigen Innenmini-
ster und Chef der Staatssicherheit.

Die in der Stalin-Aera aufgewachsene neue Fiih-
rungsschicht ldsst die Ziigel fiir keinen Moment
aus der Hand, und seit 1953 ist es fiir einen
Homo novus kaum mdglich, in die erste Garni-
tur emporzusteigen. Dieses unvorstellbar hart-
nickige Beharren auf den Machtpositionen hat
die Vergreisung der Fithrung zur Folge.
Chruschtschews Versuch 1961, auf dem 22. Par-
teikongress, neue Krifte in die Staats- und Par-
teifiihrung einzuschalten, die alte Generation
durch fdhige junge Leute zu ersetzen, musste
bald vollig scheitern. Er sah ein, dass er sich bei
der Durchfithrung seiner Reformideen aus-
schliesslich auf neue Krifte stiitzen konnte, dass
die alte Generation der Stalin-Aera ihm die pro-
visorische Abkehr von der Stalinschen Linie in
Verwaltung, Justiz und Wirtschaft niemals ver-
zeihen werde. Deshalb wollte er sich auf die
akademische Jugend stiitzen. Sein Parteistatut
vom 31. Oktober 1961 sah die maximale Dauer
der Bekleidung der verschiedenen Posten (eine
Ausnahme wurde lediglich «unter Berticksichti-
gung besonderer Verdienste» erlaubt), eine «Ro-
tation der Kader», vor; die Trojka von Bresch-
new, Kossygin und Podgornj liess 1966 unter
Berufung auf die Notwendigkeit der Kontinuier-
lichkeit der Leitung die konkreten Zeitgrenzen
fallen und hat lediglich das Prinzip der Rotation
beibehalten. Dieses wurde jedoch ohne konkre-
ten Inhalt auf allen Ebenen ausgespielt und
missachtet.

Von der «neuen Klasse» zum «neuen Adel»

Wihrend Stalin dafiir sorgte, dass eine neue
Klasse sich nicht stabilisieren konnte — er liess
jeden liquidieren, der verddchtigt wurde, eine
eigene Machtstellung im Partei- oder Staatsap-
parat auszubauen —, war nach 1957, nach der
Entmachtung der «parteifeindlichen Gruppe»
und deren Anhinger, die parteirechtliche und
praktische Moglichkeit zur Entstehung einer
neuen Klasse oder sogar eines neuen Adels gege-
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ben. Artikel 12 des geltenden Parteistatutes, der
«inneren Staatsverfassung», garantiert den Par-
teiangehorigen die strafrechtliche Immunitit
(«Begeht ein Kommunist eine strafbare Hand-
lung, so wird er aus der Partei ausgeschlossen
und vor Gericht gestellt», — wird er nicht aus-
geschlossen, sondern lediglich verwarnt oder
wird ihm eine andere Parteistrafe verhdngt, so
sind Justiz und Staatsanwaltschaft machtlos).
Artikel 2/h derselben Verfassung sichert dem
«leitenden Kern von Staat und Gesellschaft»,
der Partei, das Monopol auf die Kaderpolitik zu.
Das unter Stalin 1946 ecingefiihrte System der
Nomenklaturposten, bei welchem jedes Parteiko-
mitee vom Bezirk bis zum ZK eine Liste der nur
auf seine Empfehlung hin bekleidbaren Posten
und die Liste der «Reserven von Nomenklatur-
funktiondren» hat, wurde genauso stark ausge-
baut wie unter den Zaren die Rangtabellen des

Adels. Die adelige Familic hatte ihren festen
Platz in der gesellschaftlichen Hierarchie, und
heute wird auch fiir eine breitere neuadlige
Schicht ein mehr oder weniger gesicherter Platz
in der sozialistisch-bolschewistischen Gesell-
schafts- und Staatshierarchie gewihrleistet. Pair-
gerichtsbarkeit und Rangtabellen verleihen der
Nachstalinschen Sowjetgesellschaft eine Art
neofeudalen Charakters.

Der méchtigste kapitalistische Staat

Seit 1962/63 bekommt die «sozialistische» Wirt-
schaftsordnung einen zunehmenden staatskapita-
listischen Charakter, und dies unter dem Vor-
wand der «Umwandlung des kollektivwirtschaft-
lich-genossenschaftlichen Eigentums ins Eigen-
tum des gesamten Volkes», d. h. ins Staatseigen-
tum. Die Kolchosen werden z. T. in Sowchosen,
d.h. in Staatsgiiter umgewandelt, was um so
mehr moglich ist, als der Boden, den die

Kolchosen bestellen, seit Ende 1917 Staatseigen-
tum ist und ihnen lediglich zur Nutzung iiberlas-
sen bleibt. Auch die Spuren der in den dreissiger
und vierziger Jahren noch weit verbreiteten
Handwerkergenossenschaften kann man kaum
mehr auffinden, da auch diese in den staatlichen
Sektor aufgingen. Die Volkszahlung 1959 wies
noch etwa 280 000 private Existenzen — mei-
stens Einzelbauern und einige private Handwer-
ker — aus; seit 1963 verschwand diese Rubrik
aus den statistischen Jahrbiichern. Heute kann
man ohne Uebertreibung behaupten, dass die
UdSSR der michtigste kapitalistische Staat ist,
welcher nicht nur Eigentiimer der Produktions-
mittel, sondern der beinahe alleinige Arbeitge-
ber, Richter und Polizist ist, welchem der Ar-
beitnehmer restlos ausgeliefert wird. Die propa-
gandistisch aufgeblasene «Mitbestimmung» der
Arbeitnehmer ist lediglich ein weiteres Kontroll-
mittel der Partei und hat mit den vorrevolutio-
niaren Betriebs- und Produktionskomitees nicht
das geringste zu tun.

Das Spannungsverhélinis zwischen
Ausbildungs- und Nomenkiaturhierarchie
Eine weitere, diesmal positive gradlinige Ent-
wicklung zeigt die Schul- und Wissenschaftspoli-
tik. Die Zahl der Studierenden sowie der Anteil
der Intellektuellen in der Gesellschaft sind im
standigen und rapiden Anstieg begriffen. Die
mehr als 750 Hochschulen «produzieren» die
neue «Volksintelligenz» in grossem Tempo;
jahrlich 4,3 bis 4,5 Millionen Studenten und
1 bis 1,2 Millionen Hochschulabsolventen! Das
Nomenklatursystem versperrt diesen Leuten je-
doch den Weg zum Aufstieg; sie miissen sich
hinter den «praktischen Fachleuten» ohne allge-
meine und Fachbildung mit zweit- und drittran-
gigen Posten zufriedengeben. Sie kommen in die
Partei, welche stufenweise zur Interessengemein-
schaft der Biirokraten-Technokraten wird und
Arbeiter/Bauern nur aufnimmt, um die «soziale
Struktur der Partei nicht verschlechtern zu las-
sen». In der Nomenklatur gibt es aber fiir sie
kaum oder nur fiir eine kleine Schicht Platz.

Die intellektuelle Klasse zwischen
Opposition und «Opposition»

Deshalb entsteht eine z. T. auch mit den Gene-
rationsproblem  zusammenhéngende  opposi-
tionelle intellektueile «Klasse», deren Rahmen
immer grosser wird. Sie fuihlt sich betrogen,
durch politisierende Biirokraten unwiirdig in den
Hintergrund gedrangt. Das unter Chruschtschew
zugelassene und seitdem nicht vollig beseitigte ius
murmurandi kann sie fiir die Verbreitung einer
vorsichtig gesteuerten, nichtorganisierten opposi-
tionellen Grundhaltung ausniitzen. Sie glaubt
nicht mehr an die welterldsenden ewigen Wahr-
heiten und universalen Gesetzmissigkeiten der
neuen Religion, des Marxismus-Leninismus; sie
sucht nur eines: besser leben, mit moglichst we-
niger Arbeit viel verdienen, von der Gemein-
schaft soviel wie moglich nehmen und ihr mdg-
lichst wenig geben. Die Generation der 35- bis
55jahrigen Intellektuellen beschimpft aber auch
die. jiingere, welche oft nicht einmal an der
Parteimitgliedschaft interessiert ist, welche —
wie sie sagt — mit langen Haaren und Birten
herumliuft, nach den Stiddten heute schon auch
das Land iiberflutet. Beide &lteren Schichten
werfen ihr die Nachahmung kapitalistisch-biir-
gerlicher Sitten und Gewohnheiten (nach Mar-
xismus-Leninismus sind Form und Inhalt auf-
einander abgestimmt; Kapitalistische Aeusser-
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lichkeit verrit also kapitalistische Denkart), Nei-
gung fiir Anarchie, Disziplinlosigkeit, Gering-
schitzung aller Werte der sozialistischen Vergan-
genheit und Gegenwart vor.

Zuriick zur ideologisch-militérischen
Erziehung

Das Regime sieht diese Gefahr und will sie auf
zwei Wegen bekidmpfen: durch ideologisch-poli-
tische Ueberzeugung und durch administrative
Massnahmen. Mitte der sechziger Jahre hat man
Chruschtschew vorgeworfen, er habe sich aus
schliesslich um Administration und Wirtschaft
gekiimmert und die Erzichung der Staatsbiirger
vernachlissigt. Jetzt wurde also der Unterricht
«ideologisiert» und politisiert. Auf Hochschul-
ebene gibt es heute folgende ideologische Diszi-
plinen: Marxismus-Leninismus, wissenschaftli-
cher Kommunismus, Parteigeschichte und wis-
senschaftlicher Atheismus.

Mit riesigem Einsatz werden die militdrpatrioti-
sche Erzichung und vormilitarische Ausbildung
vorangetrieben, einerseits um durch die 1967 auf
zwei bzw. drei Jahre reduzierte aktive Dienstzeit
zu ersetzen, anderseits um in die undisziplinierte
Masse der Jugend Organisation, Disziplin und
Ideale hineinzubringen. Die Worte des kiirzlich
verstorbenen grossen ungarischen Schriftstellers,
des Populisten Peter Veress, gelten auch fiir die
UdSSR: «Wir haben das Bild Gottes vom Him-
mel abgewischt, waren aber ausserstande, einen
neuen Gott und neue Ideale zu geben.» Seit
1967 gilt jedes Madchen und jeder Knabe iiber
fiinfzehn Jahren als Vordienstrekrut und unter-
steht wihrend der vormilitdrischen Ausbildung

den. Militdrgesetzen. -In -Schule, -in der Armee":

und in der vormilitdrischen Ausbildung, in der
Sport- und besonders der Militdrsportbewegung
wird ein Ideal vergdttert: der Patriotismus oder,
wie man sagt, der Sowjetpatriotismus, die Vater-
landsliebe.
Fiir beinahe 40 Prozent der Sowjetbevolkerung
wird aber der Begriff «Vaterland» immer fragli-
cher: Handelt es sich um ein sowjetisches oder
russisches Vaterland? In der Zeit des brutalen
Stalinschen Terrors und der blutigen Repressa-
lien spiirten sich Russen und Nichtrussen beina-
he gleichartig unterdriickt und sahen im Regime
den gemeinsamen Feind. Heute ist es nicht mehr
so, und die lettischen, moldauisch-ruménischen,
georgischen, kasachischen oder tatarischen Hi-
storiker und Schriftsteller konnen nicht begrei-
fen, warum sie als ihre Nationalhelden lediglich
jene feiern diirfen, welche fiir den Anschluss an
das Zarenreich kimpften, warum sie der «Ideali-
sierung der Vergangenheit» angeschuldigt und
als Nationalisten angeprangert werden, wenn sie
auch die Organisatoren der «nationalen Wider-
standsbewegung» ihrer Volker gegen das Zaren-
land als Patrioten und nationale Helden ausru-
fen! Unter Chruschtschew, in der Zeit der hoch-
sten liberalen Wellen, wurden lediglich dic na-
tionalen Fiihrer des 1916er Aufstandes in Zen-
tralasien nach langer und erbitterter Diskussion
in Historikerkreisen als nationale Ideale, als po-
sitive  Helden auch oben akzeptiert. Seit
Chruschtschews Sturz fehlt jedoch jegliche Mei-
nungsdusserung in dieser Bezichung.

&
Wihrend man auf sozialem Gebiet eine, wenn
auch beschréinkte gradlinige Entwicklung findet
— statt einer sozialistischen eine neofeudale Li-
nie —, zeigt das sowjetische Perpetuum mobile
auf anderen Gebieten erhebliche Aenderungen.

Aussenpolitik

Nach der starren Stagnation und Immobilitdt
der Stalinschen Zeit kam eine elastische und
ziemlich geschickt gesteuerte offensive Linie:
die «friedliche Koexistenz» als mdglichst friedli-
che Form des internationalen Klassenkampfes in
Richtung der kapitalistischen Welt und der so-
zialistische Internationalismus innerhalb der «so-
zialistischen Gemeinschaft», welcher nach Bresch-
news Rede am 12.November 1968 auf dem
5.Polnischen Parteikongress als VerkOrperung
der Breschnew-Doktrin bekannt wurde. Sie be-
deutet die gemeinsame Verteidigung des Sozia-
lismus durch alle sozialistischen Linder, wenn
in einem von ihnen die «revolutiondren Errun-
genschaften» gefdhrdet werden. Durch die 1969
erfolgte griindliche Abdnderung der gesamten
Klassentheorie (die Intellektuellen des Westens
seien nicht mehr eine Schicht des feindlichen
Biirgertums, sondern in ihrer Mehrheit jene des
Proletariats) wurden die letzten Hindernisse fiir
eine offene Zusammenarbeit mit der intellek-
tuellen und nichtintellektuellen linken ausserpar-
lamentarischen Opposition des Westens besei-
tigt.

Innenpolitik

Nach einer weitgehenden Dezentralisation der
Wirtschaft (1957 teilte Chruschtschew die So-
wjetunion in 103 Industrierayons mit je einem
Volkswirtschaftsrat an der Spitze), der obersten
Exekutive (die Zahl der absolut zentralisierten
Bundesministerien, deren Kompetenzen sich di-
rekt auf die ganze UdSSR erstrecken, ging 1962
auf drei zuriick; die iibrigen wurden in relativ-
zentralisierte Bundes- und Republikministerien
umgewandelt, um das Riesenreich durch die ih-
nen unterstellten je 15 Republikministerien zu
regieren) und der Legislative (1957: die Union
erldsst nur die Grundlagen der Gesetzgebung,
die Gesetzbiicher hingegen die Unionsrepublik)
erfolgte sofort nach Chruschtschews Sturz im
Oktober 1964 die Rezentralisierung auf den erst-
erwihnten zwei Gebieten. Heute verfiigt also nicht
Aserbajdschan iiber seine Oelquellen, sondern
direkt Moskau, was einer Riickkehr zum Neoko-
lonialismus gleichkommt. Lediglich auf legislati-
ver Ebene wurde auf die Rezentralisierung ver-
zichtet.

Partei

Sie wurde zu einer Massenorganisation mit 14,5
Millionen Mitgliedern (5,8 Prozent der Bevolke-
rung). 1962, unter Chruschtschew, wurde auch
sie dezentralisiert, in zwei «Parteien», in eine
Bauern- und eine Arbeiterpartei, gespalten und
als Hauptaufgabe mit Wirtschaft und Admini-
stration betraut. Im Herbst 1964 wurde die Ein-
heit hergestellt und als ihre Hauptaufgabe die
politisch-ideologische Erziehung ausgerufen. Die
Parteikompetenzen wurden aber zwischen 1961
und 1971 trotzdem ausgebaut. Die direkte Par-
teikontrolle wurde 1961 auf die Handelsunter-
nehmungen, 1966 auf die Kolchosen und alle
mit der Wirtschaft direkt oder indirekt verbun-
denen Forschungsstellen, 1971 auf die Schulen,
die Ministerien, den Sowjetapparat, also auf alle
Gebiete des Staats- und Wirtschaftslebens ausge-
dehnt. 1961 wurden die territorialen Grundorga-
nisationen in den Wohnbezirken eingefiihrt, um
die Bevolkerung in der Freizeit zu erziehen und
sie unter Kontrolle zu halten. Nach bescheide-
nem Anfang funktionieren heute etwa ein Fiinf-

tel aller Grundorganisationen in den Wohnbezir-
ken. Die zentrale Fithrung hat sich auch auf
Parteicbene gefestigt, deren #Husseres Zeichen
die Wiederherstellung der 1952 abgeschafften
Bezeichnung des obersten Willensbildungsorga-
nes der Partei, des ZK-Prisidiums, ist. Heute
heisst es erneut Politbiiro. Auch anstelle des
Ersten ZK-Sekretirs trat erneut die Bezeich-
nung «Generalsekretdr», wodurch sich Breschnew
in der Parteihierarchie eine Stellung sicherte,
welche vorher nur Stalin innehatte. Wihrend
der Erste Sekretir (Chruschtschew) nur Primus
inter pares war, steht der Generalsekretir (seit
1966) iiber dem ZK. Dadurch wurde natiirlich
auch die kollektive Fiithrung geschwiicht.

Justiz

Die bleibendsten Erfolge zeigen sich im Straf-
recht und -verfahren. 1954 wurde die besondere
KGB-Gerichtsbarkeit endgiiltig abgeschafft und
dem KGB lediglich die Voruntersuchung bei
sogenannten «staatsfeindlichen» Delikten und
die Verwaltung von Gefidngnissen und Arbeitsla-
gern zugelassen. Am 25. Dezember 1958 ver-
wirklichte Chruschtschew seine grosste Reform,
jene der Justiz. Die alte Institution der Analogie
wurde abgeschafft, und keine Handlung darf per
analogiam auf Grund eines dhnlichen Tatbestan-
des verurteilt werden. Der beriichtigte Arti-
kel 828 der alten Strafprozessordnung (Wenn der
Angeklagte gesteht, ist jegliches Beweisverfahren
unndtig) wurde beseitigt, eine Strafe ausschliess-
lich aufgrund der subjektiven Sozialgefdhrlich-
keit verboten, die unmenschliche «lex Kirow»
vom Dezember 1934, welche bei staatsfeindli-
chen Delikten die Hauptverhandlung ohne An-
wesenheit von Angeklagten, mit Ausschluss jeg-
licher Verteidigung, Berufung und Gnade, sowie
mit der allein verhingbaren Todesstrafe anord- :
nete, wurde aufgehoben. — Wenn auch 1961/62
die «Schmarotzerukase» wegen unvorstellbarer
Verbreitung von Diebstahl, Spekulation und
Nichtstuerei eine Verschdrfung der Strafjustiz
einfithrten, scheint die alte Stalinsche Strafjustiz
nicht mehr hergestellt werden zu konnen. H
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