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neigt, das hochste Gliick darin zu schen, im Fa-
milienkreis zu sein und zu wirken.

Es kommt jedoch sogar zu solcher juristischer
Grausamkeit: N.Jemelkina fuhr zu ihrem
Freund, der fiir Miissiggang ans Ende der Welt
verschickt worden war, in die Krasnojarsker Re-
gion, in eine prihistorische Hohle. Sogleich er-
schienen bei ihr Beamte, die verlangten, dass
sie eine Arbeitsstelle antrete; sonst werde man
sie fiir Missiggang verbannen. Es fragt sich
lediglich, wohin man einen vom Ende der Welt
noch verbannen kann. In die Unterwelt?

Die Amoralitdt des Hinausjagens der Frau aus
dem Heim in die Produktion ist Ursache von
mehr gesellschaftlichen Méngeln, als ihr Erfolge
im Kampf mit ihnen verzeichnen konnt. Im Er-
gebnis sind die Héuser leer, die Kinder wachsen
wie Findelkinder heran, wenn nicht zu Verbre-
chern, und sind des allerwertvollsten Umgangs
mit der Mutter beraubt. Alte Eltern sterben ein-
sam in den staatlichen Silen der Krankenhduser,
denn es ist niemand da, der sich zu Hause um
sie kiimmern konnte. Die Griber sind verwahr-
lost. Freie Sitten, Unzucht. Einst kehrte der
Mann, nachdem er weggegangen war in die Wis-
senschaft, Automatik oder Biirokratie, abends
zur Frau als einem von Kiinstlichkeit und Er-

sinnungen unberiithrten Urgrund zuriick. In .die-
sem Weggehen und Heimkehren war das antho-
logische Gleichgewicht gewahrt. Jetzt kommen
abends auf dem Nachtlager zwei erschopfte
Automaten zusammen.

Dies ist genau die Zerstorung des Lebens durch
«das Gesetzy.

In diesem «Gesetz iiber die Arbeity begegnen
sich dic Anfinge und Enden der antimensch-
lichen Rechtslehre tiberhaupt.

Und nach seiner Annahme stehen die Menschen-
rechte vor einer letzten drohenden Gefahr. Die
Oeffentlichkeit muss Mut sammeln, um sich wie-
der dazu zu entschliessen, von jenen unver-
briichlichen Freiheiten zu sagen, zu denen sich
jetzt die neue «Freiheit der Arbeity gesellt hat.
Diese muss wie nirgends auf der Welt eben in
unserer Produktion verwirklicht werden, die sich
nicht in letzter Linie auf Kosten des Enthusias-
mus, der erhohten (Arbeits-)Verpflichtungen und
Sonntagsschichten entwickeln wird, welche die
zwangsmaissige Arbeit nicht hervorbringen kann.
Weil sie nur Galeerenarbeit hervorbringt.

Moskau, 107 232,

Pesotschnyi per. d. 3, kv. 125,
Tel. 268-74-83

A. Ossipowa

Zu Ossipow und «Wetsche»

Inhaltlich ist der Brief von Frau Ossipowa eine
Beschwerde iiber die Schikanen, denen die ganze
Familie eines Mannes ausgesetzt ist, der als Her-
ausgeber einer Samisdat-Zeitschrift namentlich
bekannt ist.

In der UdSSR sind immer mehr Samisdat-Ver-
fasser dazu iibergegangen, die von ihnen in Um-
lauf gebrachten Texte mit ihrem vollen Namen
zu unterschreiben, und immer hiufiger werden
auch die Gruppenappelle, welche mit Namen
und Adresse einer grosseren Zahl von Unter-
zeichnern versehen sind. (Welche Folgen das
fiir die Betreffenden hat, sieht man, wenn sich
eine solche Gruppe nach einiger Zeit wieder an
die Oeffentlichkeit wendet und iiber die mittler-
weile erfolgten Festnahmen und Internierungen
berichtet. Das hatten wir unter anderem am
Beispiel von zwei Appellen der «Initiativgruppe
zur Verteidigung der Biirgerrechte in der
UdSSR» verfolgen konnen; siehe ZB Nr. 16/1969
und Nr. 24/1970.)

Der zunchmenden Gepflogenheit von anders-
denkenden Autoren, sich freiwillig zu exponie-
ren, steht normalerweise die strikte Anonymitit
der Herausgeber von periodisch erscheinenden
Samisdat-Publikationen gegeniiber. Das gilt ins-
besondere fiir die wichtigsten Informationstriger
des Samisdat, die Chronik der laufenden Er-
eignisse» und ihr ukrainisches Pendant «Ukrain-
ski Wisnyk». Obwohl auch diese «Selbstverlegery
jhre Tatigkeit durchaus als legal verstehen, weil
sie eine Beanspruchung der verfassungsmissigen
Rechte darstellt, nehmen sie doch Riicksicht auf
den «eigenartigen Begriff von Legalitit und In-
formationsfreiheity, den die Behorden laut

«Chroniky haben, und verzichten auf ein Im-
pressum, um ihrer Institution solange wie mog-
lich die Kontinuitidt zu sichern,

In dieser Hinsicht bildet die «russisch patriotische
Zeitschrifty namens «Wetschey eine Ausnahme.
Schon in der ersten Nummer vom Januar 1971
hatte sich als Redaktor ein Wladimir Ossipow
aus der Stadt Alexandrow (Gebiet Wladimir)
vorgestellt, der wegen Teilnahme an Studenten-
kundgebungen bereits 1962 zu sieben Jahren
Zwangsarbeitslager verurteilt worden war. Mitt-
lerweile ist «Wetschey auf jeden Fall bis zur
Januar-Nummer 1972 gediehen. Diese wird nam-
lich ihrerseits in der Marz-Ausgabe der «Chronik
der laufenden Ereignisse» erwihnt, die damit der
Repressionswelle der ersten Monate dieses Jah-
res bis anhin ebenfalls noch getrotzt hat, ob-
wohl die polizeiliche Grossaktion nach Mei-

Der Historiker Pjotr
Jakir gehort zu jenen
Biirgerrechtlern, die
man trotz ausgespro-
chen oppositioneller
Samisdat-Tatigkeit bis
jetzt wenigstens nur
ausgiebig schikaniert,
aber nicht eingesperrt
und verurteilt hat. In
diesem ganz bestimm-
ten Fall gibt es plau-
sible Griinde fiir eine
solche Schonung,
Aber in andern
Fallen sind die Krite-
rien des KGB in der
Anwendung oder
Nichtanwendung be-
stimmter Repressions-
methoden weniger
einsichtig.

nung von Moskauer Oppositionellen in erster
Linie zur Ausmerzung der «Chroniky gedacht
war (siche dazu ZB Nr.2/1972: «Wird der Un-
tergrund wieder echolos?»).

Bei «Wetschey» haben wir also den Fall, dass
eine periodische Samisdat-Publikation vielleicht
bis heute und sicherlich bis vor kurzem tiiberlebt
hat, obwohl der Herausgeber von Anfang an
seinen Namen bekanntgegeben hat. Das mag un-
ter anderm mit dem Charakter dieser dem kul-
turellen Russentum verpflichteten Publikation
zusammenhingen, von der Ossipow selber gesagt
hat, dass sie die politischen Probleme absichtlich
ausklammere. Dabei ist er tibrigens noch bis zu
diesem Jahr als politischer Essayist aufgetreten,
doch hat er diese Texte ausserhalb von
«Wetschey in den Samisdat-Umlauf gebracht.
Die jiingste «Chronik»-Ausgabe bespricht zwei
seiner Arbeiten, die offenbar Worte von bitter-
stem Zynismus iiber den Zustand der «Meinungs-
freiheity in der UdSSR und tiber die Hinnahme
dieses Zustandes durch die Mehrzahl der Unter-
tanen enthalten (¢«Warum soll man auch auf zwei
Beinen stehen, wenn man es auf allen vieren
bequemer haben kann?»).

«Wetschey muss iibrigens den Samisdat-Ko-
pisten, die schliesslich ohne Bezahlung, aber da-
fiir mit personlichem Risiko fiir die Verbreitung
der Texte sorgen, viel zu tun geben, umfassen
doch die einzelnen Ausgaben jeweils an die 200
schreibmaschinengeschriebene Seiten (zum Ver-
gleich: die «Chroniky hat jeweils etwa 40 Sei-
ten). Die letzte bekanntgewordene Nummer ent-
hilt unter anderem eine kontradiktorische Be-
handlung von Solschenizyns «1914», Materialien
iiber Dostojewski, die Uebersetzung ciner lite-
raturkritischen Arbeit von Camus und eine Stel-
lungnahme zum Fall Grigorenko (kann das un-
politisch sein?).

Natiirlich kann es jederzeit geschehen, dass der
wegen Meinungsdelikten vorbestrafte Ossipow
erneut offiziell verurteilt wird. Auf die Frage,
warum das nicht schon lingst passiert ist, sind
nur spekulative Antworten moglich. Vielleicht
befiirchtet der KGB, dass sich ein anonymer
Herausgeber von «Wetschey als Nachfolger fin-

(Fortsetzung auf Seite 5)
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Der Kommentar
(Fortsetzung von Seite 3)

den wiirde (wie das bei der jiidischen Samisdat-
Zeitschrift «Is-chod» nach der Emigration von
Viktor Fedossejew der Fall war), was ein noch
grosserer Aerger wire.

Vor allem aber sind die Kriterien des Sicher-
heitsdienstes bei der konkreten Behandlung von
diesen oder jenen Andersdenkenden sehr hiufig
schwer einzusehen. So sind in den letzten Jah-
ren einige anscheinend ganz unwichtige kleine
Leute (z.B. eine Ingenieurin und eine Steno-
daktylo) zu Freiheitsstrafen von einem bis vier
Jahren verurteilt worden, weil sie Samisdat-
Texte kopierten, vertrieben oder auch nur be-
sassen, Gleichzeitiz aber gibt es einzelne Sa-
misdat-Autoren, die man trotz jahrelanger Titig-
keit im oppositionellen «Selbstverlagy nicht ver-
haftet hat, obwohl sie vom KGB-Standpunkt aus
doch ungleich gefihrlicher sein miissen.

In ganz bestimmten Féllen gibt es plausible Be-
griilndungen fiir solche Schonung. So im Falle
des vehement oppositionellen Historikers Pjotr
Jakir. Er war schon als 14jihriger Bub unter
nicht nur verbrecherischen, sondern auch voll-
kommen idiotischen Anschuldigungen von ban-
denmissiger Konterrevolution eingesperrt und
zu fiinf Jahren KZ verurteilt worden, nachdem
Stalin seinen Vater, General Jona Jakir, einen
der getreuesten Bolschewiken, hatte ermorden
lassen. Der Fall Jakir samt dem Schicksal seiner
unschuldigen Familie war nach dem 20. KPdSU-
Kongress von der Sowijetfiihrung einschliesslich
der heutigen Machthaber zu einem ausdriick-
lichen Hauptexempel fiir die «Deformationen
des Personenkultsy emporstilisiert worden. So
waren die Hemmungen, gegen Pjotr Jakir vor-
zugehen, nur zu begreiflich. (Diesen Januar hatte
es allerdings nach Vorladungen, Hausdurch-
suchungen, Beschlagnahmungen von Manuskrip-
ten und Biichern den Anschein gemacht, als sei
seine «Schonfristy nun abgelaufen, doch hat man
sich bis jetzt nicht entschlossen, iiber solche Ein-
schiichterungen hinauszugehen.) Begreiflich sind
die Hemmungen auch etwa gegeniiber von welt-
bekannten Kapazititen wie den Atomphysiker
Sacharow.

Aber wie verhilt es sich mit Leuten wie Tscha-
lidse oder Jessenen-Volpin, deren Bekanntheits-
grad als denkende Wissenschafter direkt mit ih-
rer oppositionellen Rolle zusammenhingt? Oder
eben mit Ossipow, der just als Samisdat-Heraus-
geber und als Samisdat-Autor zu einem Begriff
geworden ist?

Zum Instrument der Arbeitsgesetzgebung

Wie dem immer sei, jedenfalls befindet sich
(oder befand sich bis Januar) Ossipow «in Frei-
heity. Aber wie es fiir ihn und seine Angehori-
gen mit dieser Freiheit bestellt ist, das eben zeigt
der Brief von Frau Ossipow an den KGB-Chef.
Soweit es um Schikanen und Repressionen mit an-
geblich unpolitischen Mitteln geht, gilt offenbar
das Prinzip der Sippenhaftung, denn selbstver-
stindlich wird A. Ossipowa nicht als Miissig-
gingerin verfolgt, sondern als Frau eines «Selbst-
verlegersy.

Nun kommt sie sehr ausfiihrlich insbesondere
auf ein bestimmtes Instrument der behordlichen
Aufmerksamkeit zu sprechen, namlich auf die
Arbeitsgesetzgebung, die seit Anfang der sech-
ziger Jahre den sogenannten «Parasiteny das

Leben schwer machen soll. Die Idee stammt
noch von Chruschtschew, der nach einer gesell-
schaftspolitisch gefiihrten und polizeilich unter-
stiitzten Kampagne gegen das «Schmarotzer-
tumy schliesslich zum «Erlass iiber die Ver-
schirfung des Kampfes gegen Personen mit pa-
rasitirem und gesellschaftsfeindlichem Lebens-
wandely griff. Der Ukas schaffte die gesetzliche
Grundlage, um Personen, die linger als einen
Monat keine feste Arbeit nachweisen konnten,
fiir zwei bis fiinf Jahre in entlegene Gebiete zu
verschicken, wo sie physische Arbeit leisten
miissen,

Nun mag diese Regelung zur Zeit ihrer Entste-
hung durchaus zundchst praktische Ziele ver-
folgt haben. Sie war eine zwar perfide, aber
gangbare Methode, eine entstehende Arbeits-
losigkeit zu kaschieren und zu «behebeny bzw.
den Arbeitskraftemangel in den entlegenen Ge-
bieten auszugleichen (der Zeitpunkt fiel mit
Chruschtschews grosser Werbung fiir freiwillige
Arbeitsverpflichtungen in den Neulandgebieten
von Sibirien und Kasachstan zusammen). Ueber-
dies gehort die Arbeitserziehung von Gammlern
usw., von der die Anhinger kapitalistisch-lei-
stungsgesellschaftlicher Repression heimlich tridu-
men, zu den Dingen, welche die sozialistische
Gesellschaft offen proklamiert und verwirklicht.

Aber schon unter Chruschtschew, und erst recht
unter seinen Nachfolgern, haben die Behdrden
die Vorteile dieser Regelung fiir die Sduberung
von unerwiinschten Elementen erkannt. Nament-
lich im Umgang mit stdrenden Intellektuellen,
die man weder einsperren noch gewihren lassen
wollte.

Das mittlerweile perfektionierte Vorgehen in die-
sen Fillen hat seinen typischen Ablauf: Das an-
visierte unerwiinschte Element verliert zundchst
seinen Arbeitsplatz und findet auf Grund der
nachdriicklichen behérdlichen Nichtempfehlung
auch keine geregelte Arbeit mehr. Darnach

spricht die Polizei bei ihm vor, ist iiber die
offenbare Arbeitsunwilligkeit sehr erstaunt und
dringt auf Besserung. Manchmal ldsst sich in
dieser Phase der Anvisierte davon iiberzeugen,

Mehrere Frauen verfolgter Andersdenkender haben
mit ihrer mutigen Haliung zur Solidarisierung der
sowjetischen Oppositioneilen das lhre beigetragen.
Zu ihnen gehort neben Gisela Amalrik vor allem
auch Larissa Daniel, die Frau des 1966 verurteilten
Schrifistellers Julij Daniel, den man 1971 aus dem
Lager entlassen hat. In der Zwischenzeit wurde
Larissa selber zu einer Exponentin der Menschen-
rechisbewegung in der UdSSR. Hier sehen wir sie
zusammen mit Pawel Litwinow (Enkel eines friihe-
ren sowjetischen Aussenministers), der den Pro-
motoren des inteliekiuellen Protestes in der
Breschnew-Aera zuzurechnen ist.
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Umweltschutz

Ebenso wichtig wie gesunde Luft
ist gesunde Ernahrung;
zum Beispiel der herrlich
natiirliche Roth-Kése mit der ganzen
Naturkraft gesunder, silofreier,
kontrollierter Milch.
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dass in einer anderen Region eine Stelle (und
wire es als Magaziner oder Brieftrager) fiir ihn
frei sein konnte. In diesem Falle hat er seine
Exilierung (meist aus der Hauptstadt) selbst be-
werkstelligt, und die Obrigkeit ist mit dieser
zwangsfreien Regelung sehr zufrieden.

Zuweilen erweist sich das «arbeitsscheue Ele-
menty aber als storrisch (was ihm materiell
hdaufig durch die Unterstiitzung von solida-
rischen Freunden ermdglicht wird). Dann sieht
sich die Polizei zu ihrem allergrossten Bedauern
halt eben gezwungen, ihrer Pflicht in der Be-
kdampfung des Schmarotzertums nachzukommen.
Wie der Kampf gegen «parasitire Erscheinun-
geny auf diese Weise in einen Kampf gegen
selbstindiges Denken umfunktioniert wird, hat
uns Amalrik in den einleitenden Kapiteln seiner
«Unfreiwilligen Reise nach Sibirieny (Verlag
Christian Wegner, Hamburg 1970) anhand sei-
nes eigenen Falles beschrieben.

Im Umgang mit politisch suspekten Elementen
greift das Regime auf das Mittel der Arbeits-
gesetzgebung (und dhnlich gelagerte Motive wie
zum Beispiel Ausweisung aus der Wohnung ohne
Zuweisung eines neuen Wohnraumes unter einem
beliebigen «legaleny Vorwand) dann zuriick,
wenn es sich aus irgendwelchen Griinden nicht
zu den politischen Beweggriinden seines Han-
delns bekennen will. Hier bilden die Angehd-
rigen von Andersdenkenden oder Oppositionellen
eine Kategorie, die zu solchem indirektem Vor-
gehen geradezu einliddt, weil man das antisozia-
listische Prinzip der Sippenhaftung wenigstens
der Form nach lieber vermeiden will. Dann aber
sind gesellschaftliche Schikanen dieser oder jener
Art ganz einfach auch das Minimum an Repres-
sion, die dem Andersdenkenden in der Sowjet-
union auf jeden Fall zuteil wird. Es gibt immer
wieder Oppositionelle, die aus diesem oder je-
nem Grunde nicht (oder noch nicht) eingesperrt
werden; aber das heisst noch lange nicht, dass
sie unbehelligt bleiben. ch
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