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Was der Ausdruck «iiberfiilite - Studentenhei-
me» konkret bedeutet, ver haulichen viel-
leicht diese Bilder, die allerdings aus dem
Jahre 1965 stammen. Sie zeigen im damaligen
Zustand das Studentenheim der Budapester
Technischen Hochschule, in einer ehemaligen
Kaserne eingerichtet. Oben ein Gang, links ein
Zimmer fiir 26 Studenten. Keine Waschbek-
ken, kein garantierter Tischanteil. Nun, das
war schon damals ein abschreckendes Bei-
spiel (aber keine Aushahme, wie die Repor-
tage von «Tiikdr», Budapest, vermerkte), und
es hat wahrscheinlich gebessert. Aber von

b

Hier wies der Minister personlich darauf hin,
wie wir die demokratischen Rechte auslegen sol-
len. Ein Vertreter der Technischen Universitit
Budapest hatte ndamlich von einer Meinungs-
umfrage unter Studenten iiber das Niveau des
Unterrichts berichtet. Wir brauchen kaum zu
sagen, dass diese Untersuchung bei den Profes-
soren kein gutes Echo gefunden hat. Aber der
Minister betrachtete diese Meinungsumfrage
nicht als «Hiresiey. Denn die Studenten sind
erwachsene Menschen. Sie haben als Staatsbiirger
und als Erwachsene das Recht auf Kritik. War-
um sollten ihnen gerade ihre Professoren tabu
sein?

Nun muss aber damit gerechnet werden, so
fiihrte der Minister aus, dass auch die besten
Reprisentanten einer Wissenschaft oder eines
Berufes von einer solchen Kritik getroffen wer-
den konnten. Man muss also ihre Empfindlich-
keit in Betracht ziehen.

Wenn die Studenten gegen die Arbeit eines Do-
zenten etwas einzuwenden haben, dann ist das
kein Thema fiir Generalversammlungen oder

Studentenzeitungen, so wenig es vor die breite
Oeffentlichkeit gehort. Man muss das geeignete
innere Forum der Universitit suchen, beispiels-
weise die Sitzung des Fakultdtsrates, auf dem
sich Meinungen von Studenten unterbreiten las-
sen. Die passende Form und den passenden Ort
zur Kritik herauszufinden, auch das gehort zum
Denken eines Erwachsenen.

Wie also ldsst sich die Universitits-Demokratie
erweitern?

Wegen der unterschiedlichen Verhiltnisse an den
Lehrstiihlen kann das Ministerium nicht gut in
ciner Verordnung festsetzen, welche Art von
Konsultationen (regelmissige Sitzungen von
Fachkommissionen des Lehrstuhls, gelegentliche
Konsultationen mit Studenten) zur Beiziehung
von Studenten bei der Erledigung praktischer
Angelegenheiten wirksam werden konnten. Sol-
che Formen miissen daher von den einzelnen
Institutionen selber gestaltet werden. Es steht
mit Sicherheit fest, dass trotz der demokratischen
Massnahmen. der letzten Jahre zur Demokrati-
sierung der Universititen keine Form erreicht

einem Verbild kann keine Rede sein.

werden konnte, die ein fiir allemal giiltig wiire.
Die bestehenden Formen miissen tagtdglich be-
reichert werden, damit die helfende Kraft der
Oeffentlichkeit in ihnen wirksam werden kann.

Dieser Bericht ist in der osteuropiischen Land-
schaft von heute ebenso bemerkenswert wie sein
Gegenstand, nidmlich der Empfang von -Studen-
ten beim Unterrichtsminister zwecks Diskussion

iiber verschiedene Dinge, einschliesslich den
Stand der Demokratisierung an den Hochschu-
len. Das wiire etwa in der Tschechoslowakei un-
denkbar, und eine offentliche Erdrterung der
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Sache schon gar. In dieser Hinsicht hat man in
Ungarn tatsichlich mehr Mdoglichkeiten als an-
derswo. Neben den Massenmedien betrifft das
insbesondere das Bildungswesen, wie auch die
ordentlich freie Diskussion iiber einen neuen und
quasi entideologisierten Ethikunterricht fiir die
Schuljugend zeigte (sieche ZB, Nr. 6/1972). Zwar
hat die erneute Gleichschaltungswelle der letz-
ten Jahre mit Betonung auf das sowjetische Mo-
dell auch vor Ungarn nicht haltgemacht, wie
man denn dort vom Liberalisierungsstand der
frithen sechziger Jahre grosse Abstriche machen
musste, aber die Parole von der «inneren Ko-
existenzy und Kadars seinerzeitiges Motto «Wer
nicht gegen uns ist, ist fiir unsy haben noch Aus-
wirkungen. Und dazu die Tendenz, selbstindig
eigene Wurzeln zu schlagen. Das Regime ldsst
sich heute offenbar vom doppelten Bestreben
leiten, sowohl dieses spontane Wachstum . als
auch sowjetische Rodungswiinsche zu beriick-
sichtigen. Das mag letzten Endes eine Quadra-
tur des Kreises sein, aber mittlerweilen ist es ein

Kompromiss.
*

Nun aber zum Inhalt der Darlegung aus «Ma-
gyar Hirlapy. Er ist fiir westliche Leser deshalb
besonders aufschlussreich, weil er zum Vergleich
mit Problemen anregt, die hier aktuell sind. Ich
denke hier zunichst an eigentlich ganz unpoli-
tische Zustinde, die aber hierherum unweiger-
lich mit dem ideologischen Raster reproduziert
werden. Wenn im Westen ein Numerus clausus
an Universititen besteht oder droht, hat man das
als Folge unserer Gesellschaftsordnung zu be-
trachten, die nur am Nachwuchs fiir «ihrey Wirt-
schaft, nicht aber am Recht auf Bildung inter-
essiert sei. Wenn aber unsere Gesellschaftsord-
nung daran schuld ist, was ist dann schuld, wenn
in der als grundsitzlich bessere Alternative an-
erkannten Gesellschaftsordnung die gleichen
Missstinde bestehen, und noch krasser bestehen?
Als was erscheinen hier Stipendiensorgen, niedrige
Verkostigungsnormen (d. h. nicht genug zu essen,
was sonst?), Missstinde im Bewerbungssystem,
iiberfiillte Studentenheime und soziale Schwie-
rigkeiten verheirateter ~Studenten? Als alt-
gewohnte Banalititen, liber die man von Studen-
ten eigentlich keine spezielle Auskunft braucht,
weil sie ohnehin jeder kennt.

Hinter dem einzigen Ausdruck «Missstinde im
Bewerbungssystemy» steht zum- Beispiel eine
ganze Menge. Er sagt zunichst aus, dass lange
nicht jeder, der aufgrund seiner Vorbildung zum
Studium ausgewiesen ist, auch tatsichlich an den
Hochschulen zugelassen wird. Tatsdachlich be-
steht der Numerus clausus in allen sozialistischen
Lindern als Selbstverstindlichkeit. Um nur
neueste Beispiele zu nennen: Die Universitit
Warschau wird im neuen Schuljahr nur 1730
Studenten zum Direktstudium aufnehmen, gegen-
iber 2700 im letzten Jahr. Aus Platzmangel. Bei
diesem Stichwort héort die Diskussion dort ndm-
lich auf, wihrend sie hier dabei erst anfingt. In
der DDR hat man beschlossen, «in den néachsten
Jahren» die Zahl der Studenten nicht weiter zu
erhohen. Weil die bestehenden Schulen ihre Ka-
pazitit erreicht haben und «in den nichsten Jah-
ren keine wesentlichen Erweiterungen vorgese-
heny sind, Punkt. In Bulgarien kommen auf
15000 verfiigbare Hochschulplitze 66 000 Be-
werber; die Differenz wird abgewiesen, Punkt.
Da braucht es im Westen entschieden weniger,
bis es zur Feststellung eines Skandals kommit.
In unsern Alternativordnungen aber ist das

kein Skandal, sondern eine Gegebenheit, die man
in der Oeffentlichkeit zuweilen erldutert, aber
nicht anficht. Wenn das Recht auf Bildung wirk-
lich ein sozialistisches Postulat sein sollte, dann
kommt man nicht um die Feststellung herum,
dass es (wie so viele andere) in der kapitalisti-
schen Gesellschaftsordnung besser verwirklicht
werden kann als in der sozialistischen.

Je kleiner die Selektion, desto wichtiger die Auf-
nahmekriterien. Nebst guten Priifungsergebnis-
sen (die zihlen, aber nur unter anderm) kommt
es hier auf die politische Zuverldssigkeit an, die
im erforderlichen Leumundszeugnis von Schule/
Betrieb und Jugendverband bescheinigt wird.
Die Gesinnungsanspriiche variieren von Land zu
Land. In den sowjetischen Prozessen gegen An-
dersdenkende sind die Angeklagten besonders

‘haufig Leute, die man wegen zweifelhafter Ge-

sinnung entweder priventiv oder nachtriglich
vom Studium ausgeschlossen hat. Eindeutig ver-
schlimmert haben sich die politischen Kriterien
in der DDR. Nach den Hochschulen hat man
jetzt auch fiir die Fachschulen eine verschirfte
Aufnahmeordnung erlassen: ¢Voraussetzung fiir
die Studienbewerbung (sogar dafiir!) und die Zu-
lassung zum Fachschuldirektstudium ist: die Mit-
wirkung an der Gestaltung der sozialistischen Ge-
sellschaft und die Bereitschaft zur aktiven Ver-
teidigung des Sozialismusy (also keine Driicke-
bergerei vor dem Militirdienst; stellt euch ein-
mal diese Voraussetzung hier vor!). Bisher hiess
es, jeder Biirger, der die entsprechenden Voraus-
setzungen besitze, diirfe sich zum Studium an
einer Hoch- oder Fachschule bewerben. Es wird
also immer preussischer. So laufen die Entspan-
nungsbeweise dort, wo sie gesellschaftlich tat-
sachlich potent sind, ja.

Nun, in Ungarn ist man vielleicht nicht ganz so
stramm, aber auch dort sind die Gesinnungs-
kriterien (Zeugnis vom Jugendverband usw.)
selbstverstindlich. Das alles meint man also
nicht, wenn man von «Missstinden im Bewer-
bungssystem» spricht (das gilt als gute und rich-
tige Voraussetzung), sondern das, was noch dazu-
kommt: Vetterliwirtschaft, die Rolle kleiner Ge-
schenke oder auch einfach die unerforschlichen
Ratschliisse biirokratischer Mechanismen (siehe
dazu den anschaulichen Beitrag von Ervin
Gyérgy in ZB, Nr.19/1971). Kurz, die zusitz-
liche Ungleichheit der Chancen.

*®

Schon. Es war vielleicht nicht so tberfliissig,-

hier ein paar Dinge «herauszuholeny, aber wir
kommen jetzt erst zu dem, was Laszlo Sandor in
«Magyar Hirlapy interessiert und was auch im
Westen ein grosses Wort der Stunde ist: die
Demokratisierung der Hochschule. Und auch da
ist ein bisschen internationalistische Betrachtung
zu Vergleichszwecken nicht so miissig.

*

Ganz besonders wohlgelungen scheint mir jene
unscheinbare Stelle zu sein, wo ein beildufiger
Beweis fiir die bereits bestehende Demokratie
gefiihrt wird. Als unmissverstindliches Zeichen
des «Demokratismusy wird gewertet, dass sich
der zustindige Minister personlich von Studen-
ten iiber studentische Belange informieren liess.
Also, wenn das der Beweis ist: Der Kaiser Franz
Josef hat alle moglichen Leute zu Audienzen
empfangen, und es hat ihn, wie man hort, jedes-
mal «sehr gefreuty, und die Vorgelassenen ver-
mutlich auch, Aber ich wire nie auf den Gedan-
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ken gekommen, dass so etwas die Demokratie
im kaiserlichen Oesterreich beweist. Das «un-
missverstindliche Zeicheny bedeutet fiir sich ge-
nommen lediglich Leutseligkeit, und das ist eine
Blume, die auf feodalem und nicht auf demo-
kratischem Boden gedeiht. Sicher, die Anhdrung
der Studenten durch den Minister war schon viel
besser als keine Anhorung (offenbar die bisher
iibliche Norm), aber wenn man dergleichen aus-
driicklich als Beleg fiir die Demokratie anfiihrt,
so zeigt das nur, was fiir Anspriiche man in so-
zialistischen Verhiltnissen an die Demokratie hat,
und erst noch bestenfalls. Ein per se iibrigens
noch lange nicht ausreichender Hinweis darauf,
dass man es mit einer gndadigen und nicht mit
einer ungnidigen Herrschaft zu tun hat; damit
gibt man sich zufrieden.

Bei der Gelegenheit: Jedesmal, wenn in den so-
zialistischen Lédndern eine Fiihrung abgelost
wird, bedauern die Nachfolger (die meistens
schon der vorangegangenen Fiihrung angehort
hatten, nur nicht ganz zuoberst), dass man bisher
den Massen die getroffenen Entscheidungen zu
wenig erklirt habe, und man gelobt Besserung.
So war das zum Beispiel letztes Jahr wieder in
Polen. Dergleichen ist alleweil wenigstens zeit-
weilig ein echter Fortschritt und verdient es, be-
griisst zu werden. Nur vergisst man darob bei

4

Das Petéfi-Denkmal in Budapest. Dort fand am
15. M#rz 1972 ein Nichtereignis statt, namlich eine
Studentendemonstration, die erst einen Monat spé-
ter als Ereignis zugegeben wurde, weil eine west-
liche Zeitung dariiber berichtet hatte.
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Warum ehemals kritische
Intellektuelle immer haufiger
zu Kommunisten werden

Artikel von Prof. Giinter Rohrmoser in Nr. 18
der «Welt» vom 22. Januar 1972

Die Strategie
der Systemiiberwindung

Der lange Marsch durch die Institutionen
Von Prof. Dr. Helmut Schelsky (Bielefeld)

Im Bestreben, unsere «ZeitBildy-Leser auf wich-
tige Artikel aufmerksam zu machen, haben wir
diese beiden ausgezeichneten Arbeiten verviel-
filtigt und geben sie — solange Vorrat — auf
Bestellung und Einsendung eines frankierten und
adressierten C 5-Umschlages gerne kostenlos ab.

Schweizerisches Ost-Institut
CH-3000 Bern 6

uns zumeist vollig, was fiir eine Demaskierung
des Systems jedesmal hinter einer solchen Ver-
sprechung liegt. Wer sie abgibt, nimmt sich vor
(oder sagt es wenigstens), in Zukunft als giitiger
Landesvater und nicht als Despot zu regieren.
In solchen Momenten tut eine Fiihrung nicht
einmal dergleichen, als ob sie an die Diktatur
des Proletariats glaube, aber der Glaube an
solchen Dingen ist ja ohnehin auf den Westen
beschrinkt, und der ldsst sich durch keinerlei

Tatsachen storen.
*

Im tibrigen liegt die an osteuropdischen Ver-
hiltnissen gemessen ausserordentliche Aussage-
kraft des Beitrages von «Magyar Hirlapy nicht
in dem, was der Verfasser unfreiwillig enthiillt,
sondern ausgesprochen in dem, was er willent-
lich und wissentlich blosslegt. Er macht deut-
lich, dass vielen Studenten die laufende «Demo-
kratisierungy im wortlichen Sinne nicht der Rede
wert scheint, weil die Entscheidungen ohnehin
nicht dort fallen, wo sie angehdrt werden.

Weniger deutlich dussert sich Laszlo Sandor zu
den Vorstellungen, welche die Studenten sich von
einer wirklichen Demokratisierung machen. Er
weist zwar mit Betonung (alle Hervorhebungen
im Text sind von «Magyar Hirlapy) darauf hin,
dass sie eine Mitsprache in den Unterrichts-
fragen wiinschen, aber er lisst es bei Andeu-
tungen dariiber bewenden, was sie offenbar kon-
kret darunter verstanden hatten. Anscheinend

ging es in die Nidhe von studentischen Zielvor-
stellungen im Westen, und mit Sicherheit werden
jedenfalls Forderungen in diese Richtung zu-
riickgewiesen. Zur vorsorglichen (?) Fixierung
der Unterschiede wird iibrigens in wohltuender
Schlichtheit klargemacht, dass es bei den «radi-
kalsteny westlichen Forderungen darum geht, die
Lehrfreiheit fiir «offensichtliche und prominente
Vertreter der Rechteny abzuschaffen. Ist dieses
Ziel aber einmal erreicht, so hort natiirlich die
Mitbestimmung der Studenten bei der Dozenten-
wahl auf; auch das ist hier im Klartext gesagt.
(Wir hitten mittlerweilen im Westen diese Be-
stitigung aus einem sozialistischen Land nicht
einmal mehr ndétig. Man hat etwa in West-
deutschland gliicklich schon einige Universitits-
abteilungen praktisch zu Parteihochschulen um-
funktioniert, und wo das geschehen ist, wird
eine Anfechtung des Herren mit der Vorschrifts-
gesinnung nicht mehr toleriert; da heisst es pa-
rieren und fertig.)

Aber wie immer es mit dem «gewagten und neu-
artigen Anspruchy auf Mitsprache an den All-
tagsfragen des Unterrichts aus studentischer
Sicht bestellt sein mag, der Minister gibt sich
jedenfalls am Schluss personlich die Miihe dar-
zutun, «wie wir die demokratischen Rechte aus-
legen solleny. Wir erfahren zwar nicht, was die
Studenten eigentlich genau wollten (das ist auch
bei einer relativ liberalen Informationspolitik in
sozialistischen Lindern nicht nétig), aber wir
erfahren dafiir etwas genauer, was sie nicht wol-
len sollen. Ihre Kritik weder an Generalver-
sammlungen noch in Studentenzeitungen anbrin-
gen, sondern zustandigenorts und hinter geschlos-
senen Tiiren. Ungefihr schweizerisches Militir-
beschwerderecht. Abgesehen davon, dass unmit-
telbar zuvor gesagt worden ist, dass an den fiir
Studenten erreichbaren ¢zustindigeny Stellen ef-
fektiv nichts entschieden wird. Und trotzdem
wird das als Fortschritt gegeniiber friither dar-
gestellt und ist es auch, wie es sich zudem vor-
teilhaft von den Zustinden in andern Lindern
der gleichen Gesellschaftsordnung unterscheidet.

Die studentische Demokratie in sozialistischen
Verhiltnissen ist also bestenfalls eine Kasernen-
ordnung (d. h. vielleicht eine Kasernenordnung,
wie man sie bei uns friiher hatte). Und bei uns
heischt man sozialistische Verhiltnisse als Vor-
aussetzung fiir studentische Demokratie.

Immerhin ist zu wiederholen, dass der Bericht
von «Magyar Hirlapy in der heutigen osteuro-
piischen Landschaft tatsichlich wegen seiner
unverhiltnismissig weitgehenden Offenheit auf-
fallt. Denn auch unsere Anspriiche an Transpa-
renz sind relativ.

*

Bei alledem fehlt aber eine Dimension vollstdn-
dig, die in hiesigen Verhiltnissen eine Haupt-
dimension der behandelten Thematik ist: die
gesellschaftspolitische Auseinandersetzung. Und
sie fehlt nicht etwa deshalb, weil in sozialisti-
schen Verhiltnissen kein Anlass dazu bestiinde,
sondern weil sie unterdriickt und totgeschwiegen
wird. Wie unglaublich massiv die geschlossene
und totalitire Gesellschaftsordnung in dieser
Hinsicht sogar in Ungarn funktioniert, hat der
Fall der Studenten- und Schiilerdemonstration
vom 15. Mirz in Budapest gezeigt. Der Tag ist
eine Art halber nationaler Feiertag, ein schul-
freier Tag jedenfalls, zum Gedenken an den Be-

ginn einer Revolution von 1948, die spiter von
QOesterreich mit Hilfe von russischen Truppen
niedergeschlagen wurde, Nun, am 15. Mérz 1972
demonstrierten Schiiler und Studenten vor dem
Denkmal des Dichters Alexander Petofi, der
1948 im Kampf gegen die russischen Invasions-
truppen gefallen ist. Aber davon war ganz ein-
fach nichts zu vernehmen. Bis nicht zufillig eine
amerikanische Zeitung (¢The New York Times»)
am 12. April einen Bericht dariiber brachte, der
dann tiber westliche Sender nach Ungarn gelang-
te. Und am 16. April kam dann «Nepszabadsagy
auch auf das Ereignis zu sprechen, mit einer
Polemik gegen die amerikanische Berichterstat-
tung, die sich nur mit den Unruhestiftern befasst
habe statt mit dem massgeblichen Verhalten je-
ner jungen Leute, die jenen Tag korrekt began-
gen hitten, und iiberhaupt stehe es den Ameri-
kanern angesichts ihres Vietnam-Debakels gut
an, sich mit unbedeutenden Ereignissen in Un-
garn zu befassen.

Und nebenbei kam «Nepszabadsagy auf das Er-
eignis zu sprechen, das einen guten Monat lang
ein Nichtereignis gewesen war und es ohne
«feindlichey Berichterstattung auch geblieben
wire. Man miisse halt zur Kenntnis nehmen,
dass es gerade unter der Jugend immer Leute
gebe, die um jeden Preis auffallen wollten, die
bestimmte Gedenktage nicht richtig zu deuten
wiissten und ihre falschen Ansichten noch &6ffent-
lich kundtun mdchten. Es gelte hier, jene jun-
gen Leute, die Schwierigkeiten hitten, sich rich-
tig zu orientieren, mit Geduld aufzuklidren, «von
denjenigen aber, die bewusst Storaktionen orga-
nisieren, muss sowohl die 6ffentliche Ordnung
als auch die friedliebende Bevolkerung in Schutz
genommen werden. Wir sind bereits in der Ver-
gangenheit dieser ‘Aufgabe restlos nachgekom-
men, und wir werden das auch in Zukunft tun.»

Wie viele solcher Aufgaben sind wohl restlos
erfiillt worden, wie viele werden noch restlos
erfiillt, ohne dass die in- und auslindische Oef-
fentlichkeit eine Ahnung davon hat? Der Vor-
fall zeigt jedenfalls unter anderm, wie restlos
uninformiert wir sind, wenn wir unsere Bericht-
erstattung nur auf die offiziellen Quellen oder ih-
nen nahestehende «eingeweihte Kreisey abstel-
len. Er zeigt, dass es ausgeschlossen ist, zum
Informationsapparat des Regimes Vertrauen zu
haben. Er zeigt, dass die unabhingige Bericht-
erstattung, die als (kalter Kriegy verschrien wird,
zur Aufdeckung der relevanten Tatsachen uner-
lasslich ist. Er zeigt, dass die westlichen Sender
wie Radio Freies Europa die Regimes in den
fraglichen Lindern tatsichlich zu Informationen
veranlasst, die sie sonst unterschlagen wiirden.

Vor allem aber wird aus dem Vorfall klar, dass es
trotz der «restlosen Erfiillungy der Aufgabe, die
Bevolkerung vor Ordnungsstorern zu schiitzen,
Schiiler und Studenten gegeben hat, welche gegen
das Regime (und offensichtlich gegen die Nach-
fahren der russischen Invasionstruppen von 1948)
offentlich Stellung nehmen. Die andern, denen
man «die richtige Orientierung mit Geduldy bei-
bringen muss, sind hier noch gar nicht dabei.
Aber bej ihrer Behandlung und beim Echo, das
sie auszuldsen vermdgen, liegen die Verhiltnisse
eben fundamental anders als im Westen. Und

-das sind die Dinge, die man zur ganzen von
~«Magyar Hirlapy verdienstlich behandelten The-

matik zusitzlich sagen muss.

Christian Briigger
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