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Z EITEE3ILD

Laszlo Revesz

La drole de

Eine Chronologie zu den sowjetischen Besorgungen

flir Frieden und Sicherheit in Europa

In ihrer Eigendarstellung ist die Sowjetunion eine
Bastion von Frieden und Sicherheit. Sie ldsst sich
diese Rolle ferner in den Dokumenten der inter-
nationalen kommunistischen Konferenzen be-
scheinigen, teilweise in wortlicher Wiederholung
entsprechender sowjetischer Texte.

Die Sowjetunion bejaht ihre Bemiihungen
um kollektive Sicherheit im Jahre 1939:
Es war ihr Biindnis mit Hitler!

Die «Sicherheit der Volkers und insbesondere
der Europder will die Sowjetunion seit Jahr-
zehnten durch ein kollektives Sicherheitssystem
gewihrleisten. «Die UdSSR ist die konsequen-
teste Kémpferin fiir die Errichtung eines wirk-
samen Systems der kollektiven Sicherheity, heisst
es im Rechtsworterbuch («Jureditscheskij Slo-
wary, Moskau 1956, Bd. I, S. 437). Schon in den
dreissiger Jahren war sie in der Ausarbeitung von
Vorschlidgen, Vertragsentwiirfen und diplomati-
schen Vorstossen in diesem Sinne unermiidlich.
«Unter den Mitgliedern des Volkerbundes war
es allein die Sowjetunion, welche mit Unterstiit-
zung einer Anzahl kleiner Linder die Idee der
kollektiven Sicherheit entschieden und konse-
quent bejahte (Grosse Sowjetenzyklopidie,
2. Ausg.,, Bd. 21, S. 620).

Gerade weil die diesbeziiglichen sowjetischen
Anstrengungen noch heute in offizieller Lesart
betont gutgeheissen werden, ist es umerliisslich,
auf ibr konkretes Ergebnis hinzuweisen, nim-
lich auf das Biindnis der UdSSR mit Hitler-
deutschland, zwecks gemeinsamer militirischer
Aggression gegen Polen und gemeinsamer Auf-
teilung QOsteuropas.

Die UdSSR hatte zuerst die Vélker der Welt zur
Schaffung eines kollektiven Sicherheitssystems
gegen Hitler aufgerufen, bis sie dann mit ihm
zuerst einen Nichtangriffspakt (am 23. 8. 1939)
und darnach ein Freundschafts- und Grenz-
abkommen (am 28. 9. 1939) schloss. Und jetzt die
Sowijetenzyklopiddie: «Auf internationalen Kon-
ferenzen wihrend des Zweiten Weltkrieges 1939
bis 1945 erreichte die sowjetische Diplomatie,
dass die kollektive Sicherheit zu einem der
Grundprinzipien des heutigen Systems der inter-
nationalen Sicherheit und der UNO-Charta
wurde.»

Man hat im Westen diese unentschuldbaren Ver-
tragswerke dort, wo sie sich nicht verschweigen
lassen, mit besonderen historischen Umstinden
gerechtfertigt. Um so interessanter ist es, dass
die offizielle sowjetische Geschichtsschreibung
durch ihr Verhalten zu erkennen gibt, wie sehr
sie sich der Tatsache bewusst ist, dass sich das
nicht rechtfertigen lisst. In den beiden offiziellen
Dokumentensammlungen (¢Geschichte des Gros-
sen Vaterlindischen Krieges der Sowjetuniony»
und ¢Die Geschichte der internationalen Bezie-
hungen und der Aussenpolitik der UdSSR»)
wird auf das Grenz- und Freundschaftsabkom-

Wie weit die kiinftige europiische Sicherheitskonferenz unter
sowjetischen Vorzeichen stehen wird, bleibt noch zu sehen.
Aber weil sie von sowjetischen Vorstellungen aus angegangen
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wird, sind diese in erster Linie anzusehen. Wir beginnen in
dieser Nummer mit einer Geschichte der sowjetischen Bemii-
hungen um die europiiische Sicherheit, angefangen bei 1939,
was schon deshalb legitim ist, weil die Sowjets die Vortreff-
lichkeit ihrer Vorkehrungen fiir Frieden und Sicherheit in jener

Zeitperiode durchaus bejahen. Doch haben die Sicherheits-

bestrebungen auch in der viel jiingeren Vergangenheit umnter

interessanten historischen Umstinden stattgefunden.

men vom 28. September 1939 so wenig Bezug
genommen wie auf die gemeinsame deutsch-
sowjetische Regierungserklirung vom gleichen
Tag. .

In den historischen Werken der Sowjetunion
wird lediglich der Nichtangriffspakt vom
23. August 1939 erwahnt, und auch das unter
Verschweigung des Zusatzprotokolls («Teilungs-
vertragsy). Dieses hatte Polen nach Interessen-
gebieten der beiden Michte aufgeteilt. Hitler
okkupierte am 1. September 1939 «seineny Teil
(was die Kriegserklirung Englands und Frank-
reichs an Deutschland zur Folge hatte) und for-
derte am 3. September die Sowjets auf, «ihren»
Teil ebenfalls an sich zu nehmen. Stalin kam
am 17. September der Einladung seines Verbiin-
deten nach; die deutschen Truppen besorgten
fiir den Vormarsch der Roten Armee, der sie bis
zur vereinbarten Demarkationslinie das bereits
eroberte Gebiet liberliessen, den Ordnungsdienst.
Am 25. September 1939 fand in Brest-Litowsk
eine gemeinsame deutsch-sowjetische Parade
statt.

Wie wird die gemeinsame Okkupation Polens
durch die beiden verbiindeten Michte von der
sowjetischen ~Geschichtsschreibung behandelt?
Man nennt einerseits den Ueberfall Hitler-
deutschlands immerhin eine Aggression, bezeich-
net aber den im Einvernehmen mit Hitler durch-
gefiihrten sowjetischen Einmarsch als «Ver-
teidigung von Leben und Vermdgen der west-
ukrainischen und weissrussischen Bevolkerungy
(z. B. «Die Geschichte der internationalen Be-
ziehungen . . .», zitiertes Werk, Band 2, Moskau
1962).

Nach dem Krieg:
Die Neuordnung Europas wird fortgesetzt

Nachdem die Sowjetunion ihre Bemiihungen um
kollektive Sicherheit Seite an Seite mit Hitler
verwirklicht hatte (dadurch, dass sie die mit Hitler
vereinbarten Gebiete behalten hat, hat das natio-
nalsozialistisch-sowjetsozialistische Biindnis seine
Kontinuitéit bis auf den heutigen Tag bewahrt,
wie denn auch Hitlers «Neuordnung Europas»
in Osteuropa noch immer weiter besteht), be-
gannen die sowjetischenn Sicherheitsanstrengun-
gen nach dem Zweiten Weltkrieg auf erweiterter
Grundlage von neuem.

Stalin startete 1949 die Friedensbewegung, um
durch den Druck der Weltoffentlichkeit auf die
angeblich imperialistischen Regierungen den «de-
mokratischen Friedeny zu sichern.

Nach Stalins Tod wurde das Motiv der europi-
ischen Sicherheit im ganzen Ostblock forciert.
Am 2. Dezember 1954 ging in Moskau die «Kon-
ferenz europdischer Linder zur Gewihrleistung
von Frieden und Sicherheit in Europay zu Ende.
Teilnehmer waren die europidischen Ostblock-
linder und China, gesprochen wurde im Namen
aller europdischen Volker. Die Deklaration ver-

langte ein europdisches kollektives Sicherheits-
system anstelle abgeschlossener militdrischer
Gruppierungen. Durch einen gesamteuropdischen
Vertrag sollte ein allfilliger Ueberfall auf einen
oder mehrere Staaten in Europa als Ueberfall
auf alle Mitglieder betrachtet werden («Sicher-
heit und friedliche Zusammenarbeit in Europa,
Dokumente 1954—1967», Berlin-Ost 1968). 23
Monate spiter iiberrannte die Initiantin dieser
Deklaration, die UdSSR, ihren eigenen Verbiin-
deten, Ungam.

Am 20. Juli 1955 unterbreitete die Sowjetunion
auf der Genfer Viermichtekonferenz einen Ent-
wurf «zu einem gesamteuropdischen Vertrag liber
kollektive Sicherheit in Europay. Genannt wur-
den Gewaltverzicht, gegenseitige Konsultationen,
wirtschaftliche Zusammenarbeit, Nichtbeteiligung
an aggressiven Biindnissen (Moskau wiirde schon
sagen, was aggressiv sei!) usw. Konkret wurde
die Bildung eines stindigen politischen Bera-
tungsausschusses zur Vorbereitung entsprechen-
der Empfehlungen an die Regierungen vorge-
schlagen. 3

Die weiteren sowjetischen Vorstésse wurden nach
der Niederschlagung der ungarischen Revolution
kurzfristig unterbrochen, nahmen aber dann ab
1958 wesentlich konkretere Gestalt an. Die heu-
tigen Anstrengungen zur baldigen Einberufung
einer europiischen Sicherheitskonferenz greifen
eigentlich auf die Warschauer-Pakt-Erklirung
von 1958 zuriick, in welcher noch eine Gipfel-
konferenz, die Einstellung der Kernwaffenver-
suche, die Schaffung kemwaffenfreier Zonen
und ein Nichtangriffspakt zwischen den Staaten
von NATO und Warschauer Pakt gefordert
wurde. Dieses Programm wurde gleichzeitig von
15 europdischen kommunistischen Parteien unter-
stiitzt. Am 15. Juli 1958 unterbreitete die Sowjet-
regierung den europidischen Lindern und den
USA einen neuen Entwurf «fiir einen Vertrag
iiber Freundschaft und Zusammenarbeit der
europiischen Staateny. Er hielt sich im ange-
gebenen und dialektisch interpretierbaren Rah-
men. Das gleiche gilt fiir den spiteren sowje-
tischen Entwurf vom 20. Februar 1963 fiir einen
Nichtangriffsvertrag zwischen den Mitgliedern
der NATO und des Warschauer Paktes.

Die urspriingliche Parallele einer Sicherheits-
konferenz fiir Asien wurde fallengelassen:
China war nicht so traktabel wie der Westen

Die Idee der gesamteuropiischen Sicherheits-
konferenz wurde in ihrer heutigen Version spiiter
aufgegriffen, zunichst allerdings als Bestandteil
einer umfassenden «Friedensoffensivey mit zwei
weiteren Hauptgewichten, niimlich einer gesamt-
asiatischen Sicherheitskonferenz und einer Welt-
konferenz fiir Abriistung,

Allerdings war Europa schon von Anfang an das
Hauptanliegen der sowjetischen Diplomatie. Die
Idee der kontinentalen Sicherheitskonferenz
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selbst wurde in zwei Varianten vorgetragen: Ne-
ben der Konferenz der Staaten wollte man noch
eine solche der Volker. Diese war jedoch ein-
deutig als Druckmittel auf die europiischen
Regierungen gedacht und wurde denn auch fal-
lengelassen, als Westeuropa positiv auf die stin-
digen sowjetischen Aktionen zu antworten be-
gann. Dass man die Volkerkonferenz tatsich-
lich als taktisches Pressionsinstrument verlangte,
machte das Hauptdokument der kommunisti-
schen Weltkonferenz vom 17. Juni 1969 in Mos-
kau klar (vgl. Informationsbulletin, Wien, Nr. 11
bis 15/1969): «Die Organisation eines umfassen-
den Kongresses der Volker Europas, der die Ein-
berufung einer europiischen Staatenkonferenz
vorbereiten und erleichtern wiirde, ist die vor-
dringlichste unter diesen Friedensinitiativen.» Die
angerufenen «Volker» wiren natiirlich durch
ihre prosowjetischen Segmente «vertreteny ge-
wesen. Indessen wurde diesem «Volkerkongressy
niemals ein Programm oder eine Tagesordnung
gegeben.

Was die Parallelkonferenz fiir Asien angeht,
konnte die Sowjetunion wegen der entschiedenen
Opposition Chinas mit ihren Vorschligen nie
recht durchdringen und liess den Gedanken
schliesslich mehr oder weniger fallen. Es heisst
in Kapitel I1I, Punkt 4, des schon erwihnten
Konferenzdokumentes von 1969: «Neben den

Aufgaben (der Friedenssicherung), die einen ge-
nerellen Charakter tragen, gibt es im Friedens-
kampf hochst wichtige Aufgaben mehr spezi-
fischen oder regionalen Charakters, die der Ge-
wihrleistung der Sicherheit auf einzelnen Kon-
tinenten oder in einzelnen geographischen Zonen
zum Inhalt haben.» Darnach aber wird nur iiber

Europa gesprochen. Auf seltsame Weise dusserte
sich 1969 noch der Oberste Sowjet zu diesem
Thema: (Die Sowijetregierung ist bereit, Ver-
handlungen und Konsultationen zur Schaffung
eines Systems der kollektiven Sicherheit in Asien
zu fiihren. Die westliche Propaganda versucht die
Sache so hinzustellen, als wire... (das) gegen
irgendein Land gerichtet, was natiirlich Liige ist»
(«Sowjetuniony, Moskau 10/1969). Hiibsch ist
hier der Versuch, die chinesischen Einwinde
als «westlichy einzustufen und abzutun; ein Zei-
chen dafiir, wie unbehaglich man sich dem gan-
zen Komplex gegeniiber fiihlte. Jedenfalls kam
es nie zu konkreteren Vorschligen, beispiels-
weise etwa einer Tagesordnung.

Als weitere Parallele stand im Juni 1969 noch die
Abhaltung eines antiimperialistischen Weltkon-
gresses zur Debatte. Anscheinend aber lieb-
dugelte Moskau mehr pro forma mit diesem
Gedanken, der offenbar seine Anhénger haupt-
sichlich in einigen lateinamerikanischen KPs
hatte. Ein solches Unternehmen hitte die Frage
der chinesischen Beteiligung aufgeworfen; da ist
man lieber vorsichtig.

Traktanden, Voraussetzungen und
Unabdingbarkeiten je nach dem

Was die europdische Konferenz fiir Sicherheit
und Zusammenarbeit angeht, so zeigen die so-
wietischerseits vorgeschlagenen Programmpunkte
seit 1966 betriichtliche Schwankungen,

Zunichst hatte man einen ganzen Katalog von
Traktanden aufgestellt. Spéter schrinkte man ihn
stufenweise ein, und heute gilt das Motto: Haupt-

sache, dass wir zusammenkommen und verhan-
deln, die Tagesordnung braucht nur jene Pro-
bleme zu enthalten, iiber die man sich leicht
verstindigen kann.

Das ist eine mehrfach erprobte sowjetische Tak-
tik. Der unter Moskauer Fiihrung stehende Welt-
gewerkschaftsbund (WGB) zum Beispicl hatte sie
angenommen, als es ihm darum ging, mit an-
deren Gewerkschaften "(christlichen, sozialdemo-
kratischen usw.) ins Gesprich zu kommen. Das
WGB-Programm vom Oktober 1961 verzichtete
nach Darlegung aller Moglichkeiten zu gemein-
samen Zielsetzungen und Losungen freiwillig
auf die Forcierung von Fragen, bei denen es
keine Einigkeit gab.

Eine aufschlussreiche Entwicklung nahm die Aus-
klammerung kontroverser Punkte bei der kom-
munistischen Weltkonferenz vom Juni 1969 in
Moskau. Im Budapester Vorbereitungstreffen
dazu (Mirz 1969) war auf Wunsch der Mehrheit
beschlossen worden, die chinesische Frage in
Moskau nicht aufzawerfen. Mit dieser Zusiche-
rung brachte die KPdSU die seit 1965 immer
wieder verschobene Konferenz iiberhaupt zu-
stande. Trotzdem wurde die Konferenz dann eine
Plattform antichinesischer Angriffe, die Bre-
schnew personlich einleitete und in schirfster
Form vortrug; nachdem die Konferenz unter
sowjetischen Vorzeichen Wirklichkeit geworden
war, fiihlte er sich an die vorangegangene Ver-
einbarung nicht mehr gebunden.

Die Traktandenliste einer europiischen Sicher-
heitskenferenz nahm erstmals im Juli 1966 Ge-
stalt an (zuvor waren an Konferenzen nicht-
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regierender KPs in der ersten Jahreshiilfte einige
Punkte angetont worden).

Damals tagte der Beratende Politische Ausschuss
des Warschauer Paktes in Bukarest. Er schlug
ausdriicklich eine europiische Sicherheitskonfe-
renz vor. Als Voraussetzung zum kontinentalen
Frieden und als Traktanden der Konferenz wur-
den genannt (Informationsbulletin Nr. 12/1966):

1. Anerkennung des territorialen Status quo in
Europa

2. Losung der deutschen Frage:

a) Anerkennung zweier unabhingiger deut-
scher Staaten;

b) Verzicht Bonns auf die Alleinvertretung;
c) kein Zugang Bonns zu Kernwaffen;

d) Ungiiltigkeit des Miinchner Abkommens
von 1938 ex tunc;

e) Normalisierung der staatlichen Beziehun-
gen aller europdischer Staaten zur DDR;

f) iiber Entspannung zur deutschen Wieder-
vereinigung in Form eines «wirklich fried-
liebenden demokratischen deutschen Staa-
tesy.

3. Gleichzeitige Auflosung der bestehenden Mi-
litéirbiindnisse
An ihre Stelle kommt als Endziel ein System
der kollektiven Sicherheit.

4. Teilmassnahmen:

a) Abschaffung ausléndischer Militirstiitz-
punkte;

b) Abzug aller auslindischen Truppen von
fremden Territorien;

¢) Verminderung der Streitkrafte;

d) Bildung atomwaffenfreier Zonen;

e) Einstellung von Fliigen ausldandischer Flug-
zeuge mit Atom- oder Wasserstoffbomben
iiber Europa.

5. Entwicklung einer gleichberechtigten inter-
nationalen wirtschaftlichen Zusammenarbeit

Die «geselischaftliche Unterstiitzung» fiir die
zwischenstaatlichen Vorschldge:

Darf z. B. Heath die nach seiner Meinung
fortschrittlichen Krifte in der UdSSR

auch staatlich unterstiitzen?

Die Bukarester Konferenz erklirte, bei Annah-
me dieser Forderungen sei die «Normalisierungs
der Lage in Europa moglich. Die entsprechenden
Punkte bildeten dann drei Jahre lang die Grund-
lage der sowohl vom Ostblock als auch von den
internationalen kommunistischen Konferenzen
vorgeschlagenen Tagesordnung.

Den nichsten Schritt zur Propagierung der Si-
cherheitskonferenz bildete die Karlsbader Ta-
gung der kommunistischen Parteien im April
1967. Hier wollte man der staatlichen Initiative
eine «gesellschaftliche Unterstiitzung» geben. Das
¢Aktionsprogramm zur Schaffung der kollek-
tiven Sicherheity, das diese «gesellschaftlichen
Kriftey vorlegten, war identisch mit dem Vor-
schlag des Warschauer Paktes. Wesentlich aus-
fiihrlicher geriet aber der Punkt iiber Deutsch-
land: «Konsequenter Schutz und konsequente

Entwicklung der Demokratie in Deutschland.»
Dazu sollte der Kampf der «fortschrittlichen
Kriftey fiir das Verbot neonazistischer Organi-
sationen jeder revanchistischen Propaganda, fer-
ner fiir die freie Tatigkeit aller demokratischen
und friedliebenden Krifte, fir die Aufhebung
des KPD-Verbotes «allseitig unterstiitzt werdeny.

Fiir die Einteilung in diese Kategorie von gut
und bose wiren natiirlich die im kommunisti-
schen Sinne «fortschrittlichen Kriftey zustdndig.
Auch der Punkt iiber die Teilabkommen wurde
prazisiert: Schaffung atomwaffenfreier Zonen in
Zentraleuropa und auf dem Balkan; Zonen ein-
gefrorener Riistung, Friedens- oder Zusammen-
arbeitszonen im Donauraum, im Mittelmeerraum
und in Nordeuropa. In diesem Zusammenhang
tauchte schon die Idee einer Neutralisierung der
europiischen kapitalistischen Staaten auf. Die
Unantastbarkeit neutraler Linder werde respek-
tiert.

1968 beweist die UISSR am tschecho-
slowakischen Beispiel, was sie unter
«Unantastbarkeit der Grenzen» versteht —
und iiberzeugt mit dieser Lektion den Westen
von ihren Friedensabsichten

Die tschechoslowakischen Ereignisse, die Aus-
rufung der Breschnew-Dokirin am 12. Novem-
ber 1968 und die Verkiindung, die friedliche Ko-
existenz sei zwischen sozialistischen Staaten un-
giiltig, beeintriichtigten die weitere Friedens-
propaganda («Unantastbarkeit der bestehenden
Grenzen!» — mit Ausnahme der tschechoslowa-
kischen ...) nicht sehr lange.
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Am 17. Mérz 1969 richtete der Beratende Poli-
tische Ausschuss des Warschauer Paktes einen
Appell an alle europdischen Linder (Informa-
tionsbulletin Nr. 6/1969). Dass man sich von der
tschechoslowakischen ILektion eine einschiich-
ternde Wirkung versprach, zeigte der herrische
Ton. Der Aufruf griff jene Krifte an, welche
die Spaltung Europas wollten (wer schliesst denn
die Grenzen?) und gegen eine Sicherheitskonfe-
renz seien. Man miisse endlich von den allge-
meinen Friedenserkldrungen tibergehen zu Taten
und Massnahmen. Als Voraussetzung wurde jetzt
nur noch der Deutschlandpunkt im Sinne der
Karlsbader Erklarung angefiihrt und die An-
erkennung des Status quo verlangt.

Die kommunistische Weltkonferenz vom Juni
1969 schloss sich dem Karlsbader Programm
ebenfalls an. Von auffallender Deutlichkeit war
immerhin die Formulierung, die Europier sollten
«Herr auf ihrem Kontinent ohne Einmischung
der USA» sein (Informationsbulletin Nr. 11/
1969).

Darnach kam nun aber ein Wendepunkt beziig-
lich der Traktandenliste fiir die Sicherheitskon-
ferenz.

Als sich die Aussenminister der Sowjetblock-
staaten am 30./31. Oktober in Prag trafen, kiim-
merten sich die Sowjets nicht weiter um die von
der Weltkonferenz festgehaltenen Programm-
punkte und empfahlen eine Tagesordnung, die
viel bescheidener war als die bisherigen Forde-
rungenn: Sie reduzierte sich auf zwei Punkte:

1. Schaffung eines Sicherheitssystems unter Ver-
zicht auf Anwendung von Gewalt oder Dro-
hung mit Gewalt;

2. Erweiterung gleichberechtigter Beziehungen
auf wirtschaftlichem, wissenschaftlichem und
technischem Gebiet.

Vorgeschlagen wurden sofortige Konsultationen,

damit die Konferenz im ersten Halbjahr 1970 in

Helsinki stattfinden konne (Finnland hatte sich

dazu bereit erklirt).

In diesem Programm — zehn Monate vor dem

deutsch-sowjetischen Vertrag fehlte der

Deutschlandpunkt und die bis anhin stindig be-

tonte Voraussetzung einer Anerkennung des Sta-

tus quo. Natiirlich waren die friiheren Forde-
rungen damit, dass man sie nicht wiederholte,
keineswegs annuliert oder widerrufen.

Der letzte kellektive Schritt folgte dann auf der

Budapester Tagung der osteuropiischen Aussen-

minister im Juni 1970.

Sie erliess ein Memorandum an die europiischen

Staaten, in welchem die in Prag empfohlene

Traktandenliste — auf Wunsch «mehrerery Staa-

ten — um einen Punkt erweitert wurde. Die

Liste hatte nunmehr folgendes Aussehen:

a) Garantie der europidischen Sicherheit unter
Ablehnung von Gewaltanwendung und Ge-
waltdrohung;

b) Ausdehnung der Handels- und Wirtschafts-
beziehungen zwecks Fdrderung einer poli-
tischen Zusammenarbeit;

¢) Griindung eines Organs fiir organisatorische
Fragen der Sicherheit und Zusammenarbeit,
fiir Kontrolle usw.

(Tnteressant ist hierbei auch die offene Erwih-

nung der politischen Zusammenarbeit als Zweck

der wirtschaftlichen Zusammenarbeit. Was die

UdSSR unter politischer Zusammenarbeit ver-

steht, beweist sie in Osteuropa.)

(Fortsetzung folgt)

Herzlichen Dank fiir Thr sponta-
nes Mitmachen bei unserer Ak-
tion «Geschenk-Gutscheiny. Wir
haben noch einige dieser Gut-
scheine vorritig. Rufen Sie uns

bitte an!
\ N T I D e I S N R S

.

* Die Telefonnummer fiir das
Geschenk in letzter Minute:

Biicher (geschenkfertig verpackt)
oder ein Biichergutschein aus der
Buchhandlung SOI oder —

ein Geschenkabonnement auf
ZeitBild (bis Ende Jahr zum
Vorzugspreis von Fr.24.—).

Telefonieren Sie uns — Sie wer-
den rasch bedient!

BUCHHANDLUNG SOI
und ZEITBILD-Administration
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