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Boris Guriel

Die Anfinge der sowjetisch-dgyptischen Allianz

Gekurzt aus «New Middle East», Februar 1970

Aegypten steht heute unter der Protektion der Sowjetunion, die ihr Protcktorat rasch auf
simtliche arabische Linder ausweitet, militirisch, wirtschaftlich und politisch. Von Kairo
ausgehend, hat sich die UdSSR in den letzten Jahren systematisch den Mittleren Osten so-
wie den Siiden (und demnichst auch den Osten) des Mittelmeerbeckens in ihre Abhiingig-
keit gebracht. In dieser Untersuchung geht Boris Guriel, seinerzeit Leiter des Weizmann-
Archivs bei Tel Aviv, in jene Periode zuriick, als der Kreml die Weichen fiir diese Politik
stellte, die sich in der Zwischenzeit als der wichtigste konkrete Faktor fiir die sowjetische
Dominanz in der Weltpolitik erwiesen hat. Damals war eine Allianz mit den islamischen
Lindern just das, was die politische Linie der UdSSR am wenigsten hiitte erwarten lassen.

Juli 1953 in Moskau

Wenige Monate nach Stalins Tod im Miarz 1953
waren seine Nachfolger schon tief in versoh-
nende Schachziige im Nahen Osten verwickelt.

Am 19. Juli veroffentlichte die «Prawda» den
Wortlaut von Noten, die zwischen der sowjeti-
schen und tirkischen Regierung ausgetauscht
worden waren und worin der Kreml seinen An-
spruch auf das armenische Gebiet der Tiirkei und
das an Grusien grenzende Gebiet bis zum Hafen
Trabson am Schwarzen Meer aufgab. Wenn man
bedenkt, dass am 25. November 1940 Molotow
dem deutschen Gesandten in Moskau gestanden
hatte, die fraglichen Zonen seien «Brennpunkte
der Aspirationen der UdSSR», wird einem die
‘Tragweite der sowjetischen Konzessionen klar.
Moskau verzichtete gleichzeitig auf die militiri-
sche Ueberwachung der Dardanellen und des Bos-
porus, womit scheinbar der tausendjihrige rus-
sische Drang nach dem Mittelmeer aufgegeben
wurde. Das bedeutete aber mehr als eine sowje-
tische Geste, dazu bestimmt, die Tiirkei zufrie-
denzustellen: Es war der Auftakt zu den sowjeti-
schen Bemiihungen, das Ost-West-Patt in Europa
durch einen Vorstoss ans Mittelmeer zu durch-
brechen.

Damals schrieb man Moskaus Versohnungs-
schritte gegeniiber der Tiirkei — in Verbindung
mit einer fritheren sowjetischen Verwerfung von
Stalins Anspruch auf Persisch Aserbeidschan und
Kurdistan — der inneren Schwiche des Sowjet-
regimes zu, den Unstimmigkeiten zwischen Sta-
lins Nachfolgern, dem Sturz Berijas und der all-
gemeinen Inanspruchnahme der Sowjetfiihrer
durch wirtschaftliche Schwierigkeiten zu. In ein
Labyrinth von Spekulationen absorbiert, achtete
kaum einer der Beobachter des sowjetischen
Schauplatzes auf eine Meldung in der gleichen
Ausgabe der «Prawda» vom 19. Juli 1953 iiber
die summarische Entlassung von M. D. Bagi-
row, dem maichtigen Sckretar der Aserbeidscha-
nischen KP. Es hiess darin, seine Entlassung er-
folge auf Grund «schwerwiegender Verstdsse ge-
gen Grundsitze der Partei in der Auswahl von
Parteikadern und in Flhrungsprinzipien .. .»
Wer Bagirows Sturz iiberhaupt beachtet hatte,
deutete ihn als Folge seiner Verwicklung in die
«Berija-Verschworung».

Dass Bagirows Sturz zeitlich genau mit dem
Notenaustausch zwischen der Tiirkei und der
Sowjetunion zusammenfiel, nahm man fiir ei-
nen reinen Zufall. Tatsichlich aber bestand ein
verborgener Zusammenhang zwischen den bei-

Seit die sowjetische
Politik seit den
Zeiten Stalins und
Bagirows auf Werbunyg
um die islamische
Welt umgestelit hat,
ist der sowjetinterne
Kampf gegen den
Mohammedanismus
diskret geworden,
aber aufgehort

hat er nicht. So zeigte
die Werbezeitschrift
«Sowjetunion heute»
1967 zwar als
touristische Sehens-
wiirdigkeit Usbekistans
die Karnai-Hérner,
wies aber gleichzeitig
mit Genugtuung
darauf, dass man
nirgends «einen
kreischenden Muezzin
vom Minarett»

zu héren bekomme.

den Ereignissen, der eine Kehrtwendung in der
Mittelmeerstrategie des Kremls ankiindigte. Und
er war direkt verkniipft mit dem bevorstehenden
britischen Riickzug aus der Suezkanalzone; er
machte dic Bahn fiir die Sowjetpolitik in Aegyp-
ten frei.

Der Fali Bagirow

Bagirow war einer der drei kommunistischen
«Ersten Sekretire» in den Sowjetrepubliken, wel-
che die Stalinschen Siduberungen tiiberlebt hat-
ten; die andern beiden waren Nikita Chru-
schtschew, der 1.Sekretiar der Ukrainischen KP,
und Lawrentij Berija, I. Sekretir der Grusini-
schen KP. Eine Zeitlang — bevor Berija zum
Oberbefehlshaber der Geheimpolizei, des NKWD,
aufriickte — war Bagirow Berijas Vorgesetzter
in der Sowjethierarchie gewesen.

Als Erster Sekretar der Aserbeidschanischen KP
hatte Bagirow die Aufgabe gehabt, die musel-
manische und tiirkischsprachige Bevolkerung
seiner Republik zum Einhalten der Parteilinie zu
bringen. Wegen Aserbeidschans geographischer
und wirtschaftlicher Bedeutung sollte Bagirow be-
trachtlichen Einfluss auf Moskaus Politik gegen-
tiber den andern muselmanischen Nationalititen
und Staimmen im Kaukasus ausiiben, die noch
ihre archaische Lebensform auf der Grundlage
traditioneller islamischer Vorschriften beibehal-
ten hatten.

Gerade seine Rolle als Ideologe des russischen
Kommunismus unter den muselmanischen Vol-
kern in der Sowjetunion und im Ausland brachte
Bagirow seine Sonderposition in der Parteihier-
archie ein. Er wurde Stalins «Schdanow» auf dem
Gebiet des Islam. Und er erwarb sich die Gunst
des Grusiniers durch seine Entdeckung, dass die
muselmanische Religion und die islamische Le-
bensweise im arabischen «feudalistischen Han-
delsgeist» wurzelten, welcher die Grundlage der
panarabischen Bestrebungen nach Hegemonie in
der muselmanischen Welt bilde. Gerade wie Marx
postuliert hatte, dass der Kapitalismus im «jiidi-
schen Handelsgeisty wurzele, so argumentierte Ba-
girow, und dass Emanzipation vom Kapitalismus
gleichbedeutend sei mit «Emanzipation der
menschlichen Gesellschaft vom Judaismusy, so
sei die Befreiung der muselmanischen Volker
gleichbedeutend mit ihrer Emanzipation vom
panislamischen merkantilen Arabismus.

Mit seiner angeborenen Islamophobie und seiner
angenommenen Juddophobie war Stalin gleich
bereit, Bagirows Theorien zuzustimmen. Stalins
Antisemitismus konnte gerade dank der Bagirow-
schen Dialektik seinen buchstiblichen Sinn anneh-
men: er unterschied nicht zwischen Juden und
Arabern. Und es gab in den letzten Jahren seiner
Gewaltherrschaft auch tatsidchlich keinen Unter-
schied zwischen Stalins Politik gegeniiber Mos-
lems und der gegeniiber Juden in der Sowjet-
union. Beide Bevolkerungsgruppen wurden durch
Ausradierung ihrer nationalen und religiosen We-
senheit zwangsweise assimiliert; beiden wurde je-
der Kontakt mit Angehorigen der gleichen Na-
tionalitit oder Religion ausserhalb der Sowjet-
union untersagt. Ueberdies sollte die Deportie-
rung aller sowjetischen Juden nach Sibirien der
Deportierung der muselmanischen Krimtataren,
der Inguscho-Tschetschenen und Karatschaien
folgen, und wenn sie nicht durchgefiihrt wurde,
so nur dank Stalins Tod.

Alsman auf Stalins Befehl darauf verzichtete, auch
nur einen letzten Anschein von Internationalis-
mus zu wahren und die Russen als einziges wirk-
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lich patriotisches Mitglied der Sowjetfamilie und
als allen Volkern der Welt iiberlegen prokla-
mierte, licferte Bagirow die «marxistisch-lenini-
stische» Begriindung fiir diese neue Welle des
grossrussischen Chauvinismus.

Und nun wurde dieser Bagirow im Juli 1953 ge-
stiirzt. Das war das erste, damals noch nirgends
wahrgenommene Anzeichen einer grundlegenden
Wendung in der Nahostpolitik des Kremls.

Wahrend der dgyptischen Revolution
bleiben die Kommunisten passiv

Von Moskau aus gesehen war damals die Nah-
ostsituation so, dass der siidliche Giirtel des
westlichen Verteidigungssystems durch Aegyp-
tens Forderung nach Grossbritanniens bedin-
gungsloser Raumung seiner Stiitzpunkte im Nil-
tal und an der Landenge von Suez durchbrochen
worden war.

s machte den Aegyptern keinen Eindruck, dass
England und Amerika argumentierten, der siid-
liche Verteidigungsring sei notwendig, um das
Gebiet gegen die sowjetische Bedrohung zu schiit-
zen.

Nachdem ihre Versuche, den britischen Riickzug
durch Verhandlungen zu erreichen, gescheitert
waren, nahmen die Aegypter zu direkter Aktion
in der Kanalzone und ihrer naheren Umgebung
Zuflucht. Die antibritischen Tumulte fanden ih-
ren Hohepunkt im Januar 1952, als Pobelhaufen
— bei offensichtlicher Duldung der Behorden —
Kairo in Brand setzten. Aegypten befand sich am
Rande der Anarchie.

Im Juli desselben Jahres wurden die Regierung
und die Monarchie durch einen Staatsstreich ge-
stiirzt, der von einer Gruppe sogenannter Freier
Offiziere unter der Fiihrung von General Naguib
organisiert worden war. Da das Schicksal der
Militirjunta von ihrem Erfolg im Hinauswerfen
der Briten abhing, wurden die Forderungen nach
britischer Evakuierung lauter und der Druck
starker, ohne dass Aussicht auf ein Kompromiss-
16sung bestanden hitte. Im Gegensatz zur weit-
verbreiteten Meinung, die antibritische Kam-
pagne sei von den dgyptischen Kommunisten be-
werkstelligt worden, war die winzige aber gut-
organisierte dgyptische KP tatsiachlich die ein-
zige Gruppe, die sich von den damaligen Ge-
schehnissen fernhielt.

Diese Zuriickhaltung der agyptischen Kommu-
nisten zweifellos strikter Gehorsam den
Kreml-Anweisungen gegeniiber — war um so
erstaunlicher, als die Wafd-Regierung um so-
wjetische moralische und politische Unterstiit-
zung in ihrem antiimperialistischen Kampf gebe-
ten hatte.

Der Kreml und die agyptischen Kommunisten
rithrten sich jedoch nicht. Die sowjetische Regie-
rung ging tber laue Sympathiekundgebungen
fiir den antiimperialistischen Kampf der agypti-
schen Massen nicht hinaus. Und man muss ge-
stehen, dass es noch immer ein Geheimnis ist,
warum Stalin damals so handelte. Denn dusser-
lich betrachtet, musste die Aussicht auf die Rau-
mung der britischen Stiitzpunkte in der Kanal-
zone attraktiv genug erscheinen, um sowjetische
Einmischung nach sich zu ziehen.

Dies um so mehr, als die sowjetische Unterstiit-
zung fiir die Schaffung Israels 1947/48 inzwi-
schen als Folge von Stalins Berechnungen, sie
wiirde Grossbritanniens Stellung in jenem Raum
schwichen, gewertet worden war.

Riickblickende sowjetische Berichte geben zu, dass
die dgyptischen Kommunisten keinen aktiven An-

teil am agyptischen Volksaufstand von 1950 bis
1953 genommen hatten, ganz zu schweigen von
einer direkten Rolle in den Ereignissen. Umfang-
reiches Material, das in der nachstalinistischen
Aera verfasst wurde, klassifiziert die sowjetische
Passivitit als «Fehler» auf Grund der Gegeben-
heiten, fiir die der «Personenkult» verantwortlich
war, d.h. als Fehler, den Stalin personlich be-
ging.

Und in der Tat — ein Jahr nach Stalins Tod, im
April 1954 — waren seine Nachfolger in Kairo
fleissig daran, wirtschaftliche und politische
Bande zu kniipfen, und die agyptischen Kom-
munisten erschienen plotzlich auf der politischen
Bildflache. Thr Auftritt fiel mit dem letzten Akt
im Nasser-Naguib-Machtkampf zusammen, in
dem schon klar wurde, dass Nasser als Sieger
daraus hervorgehen wiirde.

Am 29. April 1954 berichtete «Al Ahram» liber
die Aufdeckung einer Verschworung, die von ei-
ner «Vereinigten Fronty von Wafdisten, Soziali-
sten und Kommunisten organisiert worden sei. Die
Verschworer hatten versucht, das Hauptquartier
tier der Freien Offiziere in Gezira in die Luft zu

sprengen. um Nasser festzunehmen und Naguib
zu entflihren und dann die Herrschaft der Ver-
einigten Front iliber Aegypten einzusetzen. A.
M. Goldobin, der sowjetische Verfasser des Bu-
ches «Der Sieg der radikalen Stromungen in der
Aegyptischen Revolution im Friihjahr 1954», das
1966 veroffentlicht wurde, fasste die Bedeutung
jener Ereignisse in einen einzigen lakonischen
Satz zusammen: «Jene Nachhutscharmiitzel
konnten die Entscheidung des Kampfes nicht
mehr beeinflussen; sie war schon gefallt.»

Es war tatsidchlich zu spit. Die Verbiindeten der
Vereinigten Front — einschliesslich der Kommu-
nisten, die zu dieser Aktion angestiftet worden
waren — fanden sich ausserstande, Nasser aus
seiner Stellung zu verdriangen.

Unter diesen Umstinden beschlossen Stalins
Nachfolger, die agyptischen Kommunisten zu op-
fern, indem sie ihnen befahlen, sich mit den pan-
arabischen Revolutiondren zu verschmelzen. Sie,
und nicht etwa die Interessen der Sowjetunion,
hatten den Preis fiir die Fehler der Stalin-Bagi-
row-Linie in bezug auf die islamischen Lénder
zu zahlen. (Fortseizung folgt)
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