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Erscheint alle zwei Wochen
Bern, 11. Februar 1970

Michael Stemmer

Zum Slansky-Prozess bestellt

Erinnerungen und Reflexionen eines hohen tschechoslowakischen Offiziers

zeichnet, hatte sich den

torat wieder im Kommen

Michael Stemmer, der von jetzt an als unser Mitarbeiter mit seinem richtigen Namen
«ZB»-Lesern bereits in Nummer 1 mit seinem Beitrag iiber
Smrkovsky unter dem Pseudonym Michal Stepanek vorgestellt. Die dortigen personellen An-
gaben (langiihriger Gefihrte von General Svoboda, bis 1969 Oberst im Verteidigungs-
ministerium) beziehen sich also auf ihn. Sein heutiger Beitrag enthiilt seine personliche
Erinnerung an den Slansky-Prozess, an eine Zeit also, wie sic im sowjetischen Protek-

Angst vor dem Tribunal

Wer immer sich seit dem 21. August 1968 ent-
schlossen hat, seine tschechoslowakische Heimat
zu verlassen, hatte Angst. Angst vor Aechtung
und Erniedrigung, vor willkiirlicher Verhaftung,
vor Verhoren, Gericht und Urteil. Zu diesen
letzten Schritten bereitet man sich bereits im
Falle etlicher Personlichkeiten vor, von denen
diejenigen des Innenministers von 1968, Josef
Pavel, die prominenteste ist. Aber die Riickkehr
zu politischen Terrorurteilen ist auf breitester

Basis vorbereitet. Es steht im Belieben der ge-
genwirtigen Fiihrung, respektive ihrer Moskauer
Auftraggeber, zu entscheiden, in welchem Aus-
mass sie auch von diesem Mittel Gebrauch ma-
chen will, nachdem sie die staatsbiirgerlichen
Rechte der Bevolkerung ohnehin schon mit den
Fissen tritt.

Die Autoren heute missliebiger Dokumente hat
bereits Entlassung und Aechtung getroffen. Was
wird sie noch treffen?

(Fortsetzung auf Seite 2)

Das war 1968: Dubcek zeichnet Frau Slansky aus. Inzwischen werden nicht mehr die Mdrder, sondern
die Henker rehabilitiert.
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Stalin ist wieder da — in Person, Geist
und Methode.

Zusammenhédnge 6/7

Gegen begrifflichen und praktischen
Aberglauben zum Thema Evolution und
Revolution.

Stalins Frauen 8/9

Stalin verlangte von seinen Untertanen
die Einhaltung puritanischer Grundsatze.
Wie stand es damit bei ihm selber?

Der heutige Stand und Trend der Dinge im Nahen
Osten deutet auf cine Kette von Zwischenalterna-
tiven und ein einziges Ende hin. Nach dem ndch-
sten israelisch-arabischen Krieg ergeben sich
zwei Moglichkeiten: Entweder siegen die Araber,
und dann wird Israel (wahrscheinlich mitsamt
seinen Bewohnern) liquidiert. Oder es siegen die
Israeli, und dann miissen sie unter wiederum ver-
schlechterten Bedingungen darauf warten, bis die
noch besser aufgeriisteten Feinde den iiberndch-
sten Krieg anfangen. In diesem Fall wiederholt
sich die Sache mit stets schlechteren Chancen fiir
Israel, bis sein Untergang unausweichlich gewor-
den ist.

Die Entwicklung der arabischen Linder zur pa-
lastinensischen Vorstellungswelt ist evident. Ihre
Kriegsliisternheit unterscheidet sich nicht vonder-
jenigen Hitlers, die Erziechung ihrer Kinder zum
Hass ebensowenig. Dazu haben sie ein unver-
siegbares Bevélkerungspotential. Dazu die mili-
tirische und politische Unterstiitzung ihrer sowje-
tischen Protektionsmacht, die selbst expansioni-
stischer und mdchtiger ist als je in ihrer Ge-
schichte, dazu faschistischer, verlogener und riick-
sichtsloser als je seit dem Tode Stalins. Dazu die
Unterstiitzung jener Linder desWestens,die ihren
Kredit in den arabischen Lindern nicht verlieren
wollen, die wirtschaftlich viel interessanter sind
als Isracl. Dazu die Unterstiitzung jener Kreise,
welche den arabischen Hitlerismus aus Glaube
oder Opportunismus “als antiimperialistischen
Kampf zu verstechen belieben. Israel hat (noch?)
die Unterstiitzung der USA, jener Macht also,
die ihrerseits globalpolitisch iiberall in die Isolie-
rung und Defensive gedringt ist. Sonst haben die
Israelis nur sich selbst, und im Gegensatz zur ver-
breiteten Meinung, die als Entschuldigung fiir un-
ser blosses Zuschauen dient, geniigt das nicht. Es
braucht uns. Aber eben. cb
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Zum Slansky-Prozess hestellt

(Fortsetzung von Scite 1)

Am 9. Dezember 1969 brachte die staatliche
Nachrichtenagentur CTK eine Meldung, die im
KP-Zentralorgan «Rude Pravoy unter einem Ti-
tel in Balkenlettern erschien: «Eine Publikation,
die einen verbilindeten Staat beschimpft!» Hier
stand zu lesen:

«Im September 1968 gab das Historische Insti-
tut der Tschechosiowakischen Akademie der
Wissenschaften ein sogenanntes Schwarzbuch
iiber die Augustereignisse in der Tschechoslowa-
kei heraus. Das Buch erschien unter dem Titel
,Sedm Prazskych Dnu’ (Sieben Tage Prag). Es
wird bis heute illegal verbreitet.»

Die amtliche Meldung begniigte sich nicht mit
der Erklirung, das fragliche Schwarzbuch stehe
im vollkommenen Gegensatz zu den Interessen
der tschechoslowakischen Innen- und Aussen-
politik. Vielmehr wird ausgefiihrt, der Inhalt er-
fiille «den strafbaren Tatbestand der Beschimp-
fung eines verbiindeten Staates und den Tat-
bestand weiterer Verbrechen . . .»

(Das Schwarzbuch ist im Westen veroffentlicht
worden. Die deutschsprachige Ausgabe, «Das
tschechische Schwarzbuchy, erschien 1969 im
Seewald-Verlag, Stuttgart.)

Die Prager Karlsuniversitat ist eine der iltesten
und beriihmtesten Hochschulen der Welt. Zahl-
reiche ihrer Absolventen und Professoren er-
langten in ihrer Wissenschaft Weltruhm; Pro-
fessor Heyrovsky wurde mit dem Nobelpreis aus-
gezeichnet. Ein akademisches Diplom der Karls-
universitat ist die Empfehlung einer hohen wis-
senschaftlichen und moralischen Qualifikation
scines Inhabers. Diese Wissenschafter werden
jetzt, und zwar wegen ihrer nachweislich wahr-
heitsgetreuen Aufzeichnungen und dokumenta-
rischen Zusammenstellungen, durch das wieder
unanfechtbar massgeblich gewordene Zentral-
organ der KPTsch dem Staatsanwalt als Objekte
eines einzulcitenden Strafverfahrens empfohlen.
Wegen «Beschimpfung eines verbiindeten Staa-
tes» (lies Sowjetunion) und wegen anderer Ver-
brechen, auf welche langjihrige Zuchthausstra-
fen stehen. Das ist schon wieder wie in den Zei-
ten, da auf dem Hradschin Stalins getreuer
Schiiler Gottwald und seine nicht weniger linien-
treuen Nachfolger Zapotocky und Novotny re-
gierten (wobei Novotny allerdings seit 1963 von
den liberalen Kraften in die Defensive gedringt
war; die CSSR kehrt nicht in die Zeiten vor 1968,
sondern mindestens in die Zeiten vor 1962 zu-
riick). Nach dem Vorbild ihres Moskauer Mei-
sters unterschrieben diese Herren Bluturteile; sie
sanktionierten Justizmorde, welche die pripa-
rierten Richter in ihrem Auftrag veriibten, Ju-
stizmorde, welche die Parteipresse in ihren Kam-
pagnen ankiindigte und vorwegnahm. Es wa-
ren jene Gerichtsverfahren, welche die gesamte
Bevolkerung bis hinauf zu den hochsten Partei-
kreisen immer wieder vor die drohende Frage
stellte: «Wann komme ich an die Reihe?»

Ich habe diese Angst am eigenen Leib verspiirt.
Ich will sie nie wieder erleben. Sie droht dem
Lande wieder, trotz aller Erklirungen, eine
Riickkehr in die Zeit der politischen Schaupro-
zesse der fiinfziger Jahre sei nicht zu befiirch-
ten. Sehr viele parallele Erkldirungen seit dem
31. August 1968 sind bereits zuriickgenommen
worden. Zusicherungen tber die Fortfiihrung des
«Januarweges», Bekenntnisse zum Aktionspro-

gramm 1968, Garantien zur weiteren Rehabili-
tierung von Opfern des Stalinismus (rehabilitiert
worden sind inzwischen die Henker des Stalinis-
mus).

Die Autoren des Schwarzbuches, die Wissen-
schafter der Prager Karlsuniversitit, wissen, dass
am 9. Dezember 1969 auch der tschechoslowaki-
sche Generaistaatsanwalt «Rude Pravo» gelesen
hat. Fiir ihn ist das Zentralorgan der Kommu-
nistischen Partei der Tschechoslowakei das Ge-
setzbuch, seitdem es seine Weisungen wiederum
von jenen erhilt, deren Willkiir Gesetz ist. Darin
liegt, und dieser Fall ist ja nur ein Beispiel von
beliebig vielen moglichen Fallen, fiir die Profes-
soren der altesten Universitat Europas ein Grund
zur Angst.

Im Rahmen dieser Aktualitat will ich sagen, was
ich aus eigener Kenntnis zu den politischen
Terrorprozessen der fiinfziger Jahre zu sagen
habe.

Als Berichterstatter
beim Prozess gegen Slansky

Am 18. November 1952, einem Freitag, ldutet
das Telephon auf meinem Schreibtisch in der
Redaktion von «Obrana liduy, dem Zentralorgan
der tschechoslowakischen Volksarmee. Ich hore
die mir vertraute Stimme des stellvertretenden
Chefs der Hauptverwaitung der politischen Ab-
teilung der tschechoslowakischen Armee, Oberst
Jaroslav Kucera.

«Melde dich sofort beim Chef!», sagt er.

«Was ist los?»

«Also, in zehn Minuten . ..»

«In zehn Minuten komme ich», wiederhole ich,
wie es die Vorschrift iiber den Innendienst der
tschechoslowakischen Armee in  wortlicher
Uebernahme aus dem sowijetischen Dienstregle-
ment anordnet.

Genau zehn Minuten spidter stehe ich dem Chef
gegeniiber.

«Wir haben uns entschlossen, dich mit einer
ehrenvollen Aufgabe zu betreueny, sagt der Ge-
neral wohlwollend. «Du wirst fiir ,Obrana lidu’
die Berichterstattung tiber den Prozess gegen
Slansky iibernehmen.» Der Prozess gegen 14 An-
geklagte, die zum «Verschworerzentrum Rudolf
Slansky» gehoren, soll in drei Tagen beginnen.
Slansky war der Generalsekretir der KPTsch ge-
wesen.

Ich blickte den General erstaunt an. Er weiss
doch genau so gut wie ich, dass einige der An-
geklagten gute Bekannte von mir sind.

«Ich glaube, ein anderer Genosse wiire fiir diese
Aufgabe geeigneter», versuche ich einzuwenden.
«Aber das ist doch kein Grund fiir uns, dir nicht
zu vertraueny, sagt der General lachelnd. «Im
Gegenteil. Wir geben dir gerade in diesem Pro-
zess Gelegenheit, der Partei deine Ergebenheit
zu beweisen .. .»

Das ist ein wichtiges, vielleicht lebenswichtiges
Argument. Denn ich verstehe die nicht aus-
gesprochene Alternative. Trotzdem unternehme
ich noch einen Versuch, mich dieser ehrenvollen
Aufgabe zu entziehen. «Einige Angeklagtey,
sagte ich, «sind gute alte Bekannte von mir. Ge-
minder und London stammen aus meiner Hei-
matstadt Ostrava. Ich bin im gleichen Haus ge-
boren wie Geminder (Leiter der Internationalen
Abteilung des ZK der KPTsch von 1947 bis 1952).
Mit seinem jlingeren Bruder Sigi ging ich in
die Schule ... General Reicin war mein Mitschii-

ler in der Offiziersschule in Buzuluk (Stadt in
den suidlichen Auslaufern des Urals, wo sich im
Februar 1942 die tschechoslowakische Be-
freiungsarmee in der UdSSR unter dem Befehl
von Oberstleutnant Ludvik Svoboda zu organi-
sieren begann). Wahrend des Krieges assen wir
aus einer Schiissel, schliefen unter einem Man-
tel .. >

Diesmal ist es Oberst Kucera, der mich unter-
bricht: «Gerade deshalb haben wir dich ja aus-
gesucht. Wer kennt die Angeklagten besser als
du? Auch Slansky kennst du schon von der Front
her...»

Drei Tage spiter sitze ich im grossen Verhand-
lungssaal des Prager Schwurgerichts in Pankrac
auf der Journalistenbank. Der geraumige Saal
ist bis auf den letzten Platz mit einem ausgewihl-
ten Publikum von Arbeitern, Genossenschafts-
bauern, Hochschulprofessoren, Schriftstellern
und Kiinstlern besetzt.

Der Vorsitzende Dr. Novak, beleuchtet vom
grellen Licht der Filmkameras und Photoappa-
rate, eroffnet die Verhandlungen.

Dann ergreift der Generalstaatsanwalt, Dr. Ur-
valek, das Wort. Er sagt uns nichts Neues. Das
alles haben wir schon Wochen und Monate vor-
her auf den Seiten der tschechischen und slo-
wakischen Zeitungen gelesen... «...wie die
Trotzki-Tito-Zionisten . .. und Feinde des tsche-
choslowakischen Volkes ... im Dienste der ame-
rikanischen Imperialisten und geleitet durch
westliche feindliche Spionagezentren ein staats-
feindliches Verschworerzentrum gebildet ha-
ben..»

Es ist unglaublich, all diese phantastischen An-
schuldigungen noch einmal aus dem Mund ei-
nes tschechischen Juristen, mit dem Doktortitel
der Prager Karlsuniversitit zu horen. Aber mit
der fast schon automatischen Routine eines er-
fahrenen Frontberichterstatters verzeichne ich
so wortgetreu wie nur moglich seine ganze
Rede. Ich halte es sogar aus, die ganzen drei
Stunden ununterbrochen auf meinem Platz zu
verharren.

Am dritten Tag des Prozesses gehen aber auch
mir meine, in zahlreichen, harten Kampfen wih-
rend des Zweiten Weltkrieges gestdhlten Nerven
durch. In dieser Szene:

Vorsitzender Dr. Novak: «Sagen Sie uns noch
einmal, wie sie heissen.»
Angeklagter Geminder: «Bedrich Geminder.»

Vorsitzender Dr. Novak (wohlwollend, fast vi-
terlich): «Aber nein. Sie heissen doch nicht
Bedrich. Bedrich ist doch ein tschechischer Name.
Nun ... wie heissen Sie wirklich?»

Geminder: «Ja, ja... Ich habe mich geirrt. Ich
heisse nicht Bedrich. Bedrich ist doch ein tsche-
chischer Name. Ich heisse. .. ich heisse . .. Fritz,
jawohl, Fritz Geminder.» (Fritz Geminders be-
ste Freunde riefen ihn «Cip»).

Dr. Novak: «Welcher Nationalitdt sind Sie?»
Geminder: «Tschechischer .. .»

Dr. Novak (noch immer wohlwollend und va-
terlich): «Aber nein, Sie irren sich offenbar wie-
der. Sprechen Sie gut Tschechisch?»

Geminder: «Ja...»

Dr. Novak (ein wenig ungeduldig): «Es scheint
mir, Sie haben die Anklage dennoch nicht voll-
kommen verstanden. Wollen Sie nicht einen Dol-
metscher?»
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Geminder: «Nein.»

Dr. Novak: «Sie verstehen also alle Fragen, und
Sie sind fahig, Tschechisch auf sie zu antworten?»
Geminder: «Ja.»

Dr. Novak: «Sie verstehen also und begreifen,
welcher Strafhandlungen Sie dic Anklage des
Staatsanwaltes beschuldigt?»

Geminder: «Ja, ich fiihle mich schuldig in vol-
lem Umfang der Anklage...» (Geminder be-
kennt sich automatisch schuldig, obwohl der Vor-
sitzende diese Frage gar nicht stellt ... In diesem
Augenblick tritt in der wie von einem erfahre-
nen Theaterregisseur arrangierten Szene der Ge-
neralstaatsanwalt auf.)

Prokurator Dr. Urvalek: «Was fiir Schulen ha-
ben Sie besucht?»

Geminder: «Ich habe die deutsche Schule in
Ostrava besucht. Schon im Jahre 1919 verliess
ich die Tschechoslowakei. Die Mittelschule be-
endigte ich in Berlin. Auch nach Beendigung
meiner Hochschulstudien bewegte ich mich nur
in kleinbiirgerlichen, kosmopolitischen Kreisen,
in denen ich nur mit Personen deutscher Natio-
nalitdt und mit Zionisten verkehrte. Deshalb kann
ich nicht gut Tschechisch.»

Dr. Urvalek: «Welche Sprache beherrschen Sie
vollkommen?»

Geminder: «Deutsch.»

Dr. Urvalek: «Interessant. Wirklich interessant.
Sie konnen gut Deutsch?» (Jetzt wird das Tribu-
nal zur Posse. Der Absolvent einer deutschen
Mittel- und Hochschule in Berlin, Cip Gemin-
der, der mir als jungem Gymnasiasten die schon-
sten Szenen aus Friedrich Schillers «Don Carlosy
in einem klassischen Deutsch, das mir jetzt noch,
da ich diese Zeilen schreibe, wie die schonste
Musik in den Ohren klingt, aus dem Gedacht-
nis in Versen zitierte, antwortet in dem Augen-
blick dem Prokurator.)

Geminder (zogernd): «Ich habe schon lange
nicht mehr Deutsch gesprochen, aber ich glaube,
dass ich diese Sprache vielleicht noch beherrsche.»
Urvalek: «Beherrschen Sie diese Sprache viel-
leicht wie die tschechische?»

Geminder (ohne zu zogern): «Ja.»

Urvalek: «Das bedeutet, dass Sie eigentlich keine
Sprache beherrschen. Sie sind also ein typischer
Kosmopolit . . .»

Geminder: «Ja, ich bin ein Kosmopolit. Ich bin
ein Zionist... Ich kann nicht gut Tschechisch.
Ich kann nicht gut Deutsch ... Ich schlich mich
in die Partei ein.»

In diesem Augenblick endet fiir mich der Pro-
zess. Ich wusste, dass Cip Geminder nicht gut
Tschechisch sprach. Er hat auch wihrend der
langen Jahre, die er in Russland lebte, nie rich-
tig Russisch sprechen gelernt. Aber Deutsch
sprach er wie ein Literaturprofessor. Aber, wenn
ich jetzt aus seinem Munde hore, er konne nicht
richtig Deutsch sprechen, bleibt mir im wahrhaf-
ten Sinne des Wortes der Verstand stehen. Ich
springe von meinem Stuhl auf und verlasse eili-
gen Schrittes zum FErstaunen meiner Journali-
stenkollegen den Verhandlungsraum. Ich laufe
die Treppen des Gerichtsgebdudes hinunter,
springe in mein Automobil und fahre in das
Gebiaude des Verteidigungsministeriums in Dej-
vice. General Zeman ist nicht zugegen. Sein Ver-
treter, Oberst Kucera, weist fiir die Grinde, die
ich ihm anfiihre, warum ich den Prozess nicht
weiter kommentieren konne, einiges Verstindnis
auf. Er entschliesst sich, einen anderen Redaktor

der «Obrana lidu» mit der Fortsetzung der Be-
richterstattung iiber den Slansky-Prozess zu be-
treuen. «Ich weiss nur nicht, was Genosse Ze-
man dazu sagen wirdy, fligt er bei.

Einige wenige Wochen nach der Vollstreckung
des Bluturteiles an elf von den 14 Angeklagten
des Schauprozesses gegen das «Verschworerzen-
trum Rudolf Slansky» iiberzeuge ich mich am
cigenen Leib, was Genosse Zeman zu meinen
Beweggriinden sagte .. .

Das Verhor

Zwei Agenten der Staatspolizei kommen in
meine Wohnung. Mitten in der Nacht. In einem
Automobil mit verhdngten Fenstern fiihren sie
mich zu einem hohen, alten Gebdude in der Pra-
ger Altstadt. Durch ein breites, hohes Tor brin-
gen sie mich — es ist Anfang Januar — in einen
ungeheizten, nur mit einem Tisch und drei Stiih-
len ausgestatteten Raum. Sie beginnen mich so-
gleich zu verhoren. Zuerst wollen sie wissen, was
fiir Beziehungen ich zu dem Befehlshaber der
tschechoslowakischen Freiheitsarmee in Russ-
land, zu General Ludvik Svoboda hatte. Und was
fiir eine Funktion ich bei ihm, als er Verteidi-
gungsminister war, ausgeilibt habe. Sie fragen
mich genau iiber meine Beziehungen zu Svobo-
das Generai Reicin aus, iiber Geminder, iiber
London, iiber Slansky. Zum Schluss verlangen
sie, ich moge bekennen, zu Reicin und Geminder
enge, freundschaftliche Beziehungen unterhal-
ten zu haben.

«Ich bekenne gar nichtsy, sagte ich. «Ich sage
nur: Ich habe Reicin und Geminder gut ge-
kannt .. .»

Dieses Frage-und-Antwort-Spiel wiederholt sich
einige Tage und Nachte lang ohne Unterbre-
chung. Zu meiner Ueberraschung werde ich ei-
nes Tages ohne Angabe von Griinden, ohne eine
Erklarung, warum ich verhaftet wurde, ent-
lassen. Zur rechten Zeit. Gequalt von Hunger und
Durst — zwei Tage bekam ich nicht einen Trop-
fen Wasser zu trinken —, von Unsicherheit und
vor allem von Angst um meine Familie und mich
erfiillt, hatte ich vielleicht im nichsten Augen-
blick gestanden, nicht nur der beste Freund von
Reicin und Geminder gewesen zu sein. Ich hitte
auch «freiwilligy und «reumiitigy bekannt, mich
mit der Absicht getragen zu haben, die Prager
Burg samt Gottwald in die Luft zu sprengen.

Das Gestédndnis

Damals, als ich nach dem Verhor durch die Re-
ferenten der tschechoslowakischen Staatspolizei
durch die krummen, winkeligen Gassen der Pra-
ger Altstadt nach Hause ging, dachte ich, dass
ich in den Stunden, da ich den Untersuchungs-
beamten Rede und Antwort stand, alle Siinden
meines Lebens abgebiisst habe. So beklommen,
so veridngstigt war ich nicht einmal damals, als
wir im morderischen Kugelhagel deutscher Ma-
schinengewehre und Granatwerfer zum Angriff
auf die stark befestigten Stellungen der Hitler-
wehrmacht an der Ostfront antraten. Allerdings
heute, nach sechzehn Jahren, da ich mit verhal-
tenem Atem das Buch von Artur und Lise Lon-
don «Das Gestiandnis» lese, muss ich meine An-
sichten liber Angst von Grund auf andern. Was
London iiber die Methoden «seiners Referen-
ten und ihrer «Freunde», er meint ihrer sowjeti-
schen Berater, schreibt, erfahre ich heute zum
erstenmal in meinem Leben.

Im Juni 1968 brachte «Rohac», Bratislava, diese
prophetische Karikatur iiber eine bewusste Sorte
von Parteifunktiondren: «lch bin ganz und gar fiir
die Demokratisierung. Aber wenn alles vorbei ist,
werde ich’s euch zeigen!»

Artur London nennt die «Freunde» mit vollem
Namen. Er hat sich nicht einen einzigen aus-
gedacht. Zwei von ihnen kenne ich personlich.
Ich wurde ihnen auf einem Empfang auf der
sowjetischen Botschaft in Prag anlasslich des
25jahrigen Jubildums der Oktoberrevolution vor-
gestellt. Im Apparat der tschechoslowakischen
Armee und des Sicherheitsdienstes spielten sie
eine entscheidende Rolle. Die tschechischen Re-
ferenten, die den «Fall Artur Londony bearbei-
teten und offiziell unter dem Befehl des tsche-
chischen Oberstleutnants Doubek standen, wa-
ren aufmerksame und gefligige Instrumente der
sowjetischen Berater, die sie personlich instru-
ierten, stellt Artur London fest.

In den letzten Tagen vor dem sowjetischen Ein-
marsch: Der Autor unseres Berichtes, Dr. Michael
Stemmaer (rechts), mit dem damaligen tschechoslo-
wakischen Generalstabschef Ottokar Rytir.
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Rudolf Slansky, KP-Generalsekretdr, 1952 hinge-
richtet, unter anderem als «Tito-Zionist».

Die sowjetischen Berater und «Freunde» der
tschechoslowakischen  Sicherheitsbeamten  ka-
men in die Tschechoslowakei im Herbst des Jah-
res 1949, nach dem Prozess gegen Lazslo Reik in
Budapest. Sie sagten, dass auch in der Tschecho-
slowakei ein staatsfeindliches und antisowjeti-
sches Verschworerzentrum existieren miisse. Der
gewesene Frontkamerad Artur London aus dem
Biirgerkrieg in Spanien, Alois Samec, arbeitete
nach dem Zweiten Weltkrieg im tschechoslowa-
kischen Staatssicherheitsdienst. Er erzihlt Artur
London iiber seine Zusammenarbeit mit den
«Freundeny:

«Von einem sowjetischen Berater, von Borisow,
bekam ich den Auftrag, ihm unverziiglich nach
den Verhoren die Kopien eines jeden Protokolls,
das ich mit dem Beschuldigten aufnahm, zu
iibergeben. Ich machte ihn aufmerksam, dass die
Kopien der Protokolle bereits dem Generalsekre-
tar der Partei (damals noch Rudolf Slansky —
Anmerkung Dr. M. St.) regelmissig zugestellt
wiirden. Er unterbrach mich briisk und wies
mich an, mit ihm nicht iiber seine Anordnun-
gen zu diskutieren. Ich hatte auch stindige
Beziehungen zu anderen sowjetischen Beratern,
besonders zu Lichatschew und Smirnow. Sie
sammelten kompromittierendes Material iiber
alle moglichen Leute ... einschliesslich Slansky
und den Prisidenten der Republik, Klement
Gottwald . . »

«Welche unwiderstehliche, satanische Macht be-
sassen die sowjetischen Berater», fragt Artur
London, «wenn es ihnen gelang, die Referenten
und ihre Vorgesetzten zu iiberzeugen, dass je-
der der 14 Angeklagten, die ihr Leben eingesetzt
hatten ..., um die schweren und anspruchsvol-
len Pflichten eines Kommunisten zu erfiillen,
einer nach dem' anderen folgendes Schlusswort
an den Senat des Staatsgerichtes richtete . ..»
Ich zitiere einige von ihnen:

Slansky: «Ich verdiene kein anderes Ende mei-
nes verbrecherischen Lebens, als es der Staats-
anwalt beantragt hat...»

Geminder: «Ich bin mir dessen bewusst, dass
ich auch mit der strengsten Strafe, die immer

gerecht sein wird, nie die ungeheure Schuld und
den Schaden werde gutmachen konnen, die ich
verursacht habe...»

Reicin: «Ich bin mir voll bewusst, dass ich fiir
meine Verbrechen die strengste Strafe ver-
diene...»

Diese und ahnliche Worte verzeichnete der Ge-
richtssekretiar vierzehnmal im Gerichtsprotokoll.

Der Widerruf

Erst viele Jahre spiter erfahre ich und mit mir
gleichzeitig ~ Millionen  tschechoslowakischer
Staatsbiirger, wie das wahrhaftige Schlusswort
der Angeklagten im grossten und blutigsten aller
Schauprozesse, die in den fiinfziger Jahren in
der Tschechoslowakei stattfinden, gelautet hat.
Die theoretische und politische Revue des ZK
der KPTsch, «Nova mysly, vom Juli 1968 schreibt:
«Ausser Rudolf Slansky schrieben alle zum Tode
Verurteilten ihren nichsten Anverwandten und
an Staatsprisident Klement Gottwald. In diesem
letzten Abschiedsbrief beteuerten sie ihre Un-
schuld und behaupten, sie hidtten nur im Inter-
esse der Partei und des Sozialismus ein Gestand-
nis abgelegt . ..»
Ota Schling: «Ich erklare vor meiner Hinrich-
tung der Wahrheit gemiss, dass ich nie ein Spion
gewesen bin...»
André Simone: «Nie war ich ein Verschworer
. nie ein Verriter, Spion, ein Agent des west-
lichen Geheimdienstes . ..»
Das Wochenblatt des Verbandes der tschecho-
slowakischen Journalisten, «Reporter», eine der
ersten tschechoslowakischen Zeitschriften, die
nach dem Sturz Alexander Dubceks im April
1969, auf Anweisung des neuen Ersten Sekretirs
der KPTsch, Dr. Gustav Husak, eingestellt wurde
und deren Redaktionsstab im wahrsten Sinne des

Wortes auf die Strasse gesetzt wurde, schrieb
in der 26. Nummer des Jahres 1968, einige Wo-
chen vor dem Einmarsch der Truppen des War-
schauer Paktes in die Tschechoslowakei, wie
schrecklich das Ende der elf zum Tode verur-
teilten Angeklagten des Slansky-Prozesses war.

Als die Verurteilten hingerichtet wurden, war
der Referent, Oberstleutnant Doubek, zufillig
im Ruzyner Gefingnis beim sowjetischen Be-
rater Galkin. Zum Rapport meldeten sich der
Chauffeur und zwei Referenten, die mit der Li-
quidierung der Asche betraut waren. Sie melde-
ten, dass sie die Asche in einen Kartoffelsack
geschiittet hédtten und in die Prager Umgebung
hinausgefahren seien, um sie in den Feldern zu
zerstreuen. Als sie feststellten, dass Glatteis war,
kamen sie auf den Gedanken, sie auf der Strasse
auszuschiitten. Der Chauffeur lachte, als er er-
zihlte, dass es ihm noch nie passiert sei, in sei-
nem Tatra-Wagen vierzehn Passagiere auf einmal
zu fahren, drei lebende — und dieelf im Sack . . .»

Der sowjetische Berater Galkin und sein gelehri-
ger Schiiler, Oberstleutnant Doubek, nahmen
den Rapport zur Kenntnis. Der tschechische Of-
fizier lachte nicht. Auch sein sowjetischer
«Freund» bewahrte eine ernste Miene. Er ver-
stand nicht Tschechisch.

Aber die Autoren des «Schwarzbuches», das
heute in der Tschechoslowakei illegal verbreitet
wird, sind Wissenschafter von Weltformat.
Tschechisch ist ihre Muttersprache. In ihr lernen
und lehren sie. Wenn sie «Rude Pravo» vom
9. Dezember 1969 gelesen haben, werden sie keine
frohliche Weihnacht gefeiert haben. Und miis-
sen mit Angst im Herzen warten, was das neue
Jahr ihnen bringen wird. Denn im Sicherheits-
dienst der Tschechoslowakei sind seit dem
21. August 1968 wieder die «Freunde» tatig. Be-
deutend mehr als in den flinfziger Jahren. ||

Was galt, was gilt und was wird gelten?

Geschichte der KPdSU 1970

Von Michael Csizmas

Die wahre Geschichte der Kommunistischen Partei der Sowjetunion muss erst noch geschrieben
werden. Das ist kurz das Echo der italienischen und jugoslawischen kommunistischen Parteien auf
die neueste Version der «Geschichte der KPdSU», die im Januar 1970 in den Schaufenstern der

Moskauer Buchhandlungen erschienen ist.

Die Parteigeschichte, wie sie nun nach Stalin
und Chruschtschew auch von Breschnew in An-
griff genommen und mit wesentlichen Aende-
rungen veroffentlicht wurde, ist im sowjetischen
Leben eine Institution, fiir welche die westliche
Welt keine Entsprechung bieten kann. Sie enthalt
die allerletzten offiziellen politischen und ideolo-
gischen Wahrheiten von iiber 53 Jahren sowjeti-
scher Partei- und Weltgeschichte, wie sie von al-
len rechten Kommunisten geglaubt werden sollte.
Die Neuauflage des 700 Seiten starken Buches,
das jetzt unter der Leitung von ZK-Sekretir Bo-
ris Ponomarjew von einem Autorenkolletiv ver-
fasst wurde, stellt eigentlich eine wesentliche
Ueberarbeitung des zu Chruschtschews Zeiten
veroffentlichten Werkes dar, Die Veranderungen
beziehen sich auf wichtige Ereignisse, die nun
nach der mneuesten Politik der KPdSU ein-
geschatzt werden.

«Sie wird kaum zum guten Ruf der Sowjetunion
in der Welt beitragen» — so kommentierte der
aussenpolitische Redaktor der «Unitay, Giuseppe
Boffa, die neue Historie —, «denn sie verheim-
licht oder manipuliert stindig gewisse Ereignisse
der Vergangenheit.»

Die historischen Fakten
dndern sich von Ausgabe zu Ausgabe

Bekanntlich war die erste Ausgabe dieses Wer-
kes I. W. Stalin hochstpersonlich zugeschrieben
worden. Diese Legende ist aber im Laufe der
Entstalinisierung u.a. von Mikojan total zer-
pfliickt worden. Das Buch galt damals als vom
«Personenkult  durchdrungene Geschichtsfil-
schung». Das angebliche Buch Stalins entpuppte
sich im Lichte der sowjetischen Kritik als Kol-
lektivwerk, an dem Stalin wohl einige wesentli-
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