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Ein Editorial, von Peter Studer fiir den «Ta-
ges-Anzeiger» vom 21. November geschrieben,
hat mir zu schaffen gemacht. Ich stelle es erst
einmal vor:

Was genau an jenem Mirztag des letzten Jah-
res im siidvietnamischen Dorfe Son My ge-
schehen war, bedarf noch genauer Abklirung.
Aber der Verdacht auf ein ungeheuerliches
Kriegsverbrechen, begangen von amerikani-
schen Soldaten an siidvietnamesischen Zivili-
sten, verstirkt sich von Tag zu Tag.

Mit Emotionen allein ist es nicht getan. Viel-
mehr gilt es, den Tatsachen nachzugehen, die
solche «Filley moglich machen. So fiel es etwa
«reguldreny fremden Soldaten im modernen
Krieg schon immer schwer, Guerillas (Bauern
bei Tag, Kimpfer bei Nacht) von Zivilisten zu
unterscheiden. Aber im Falle Son My ist doch
ein Blick auf die amerikanisch-siidvietnamesi-
sche Antiguerilla-T aktik aufschlussreich.

Seit Jahren haben nidmlich die Alliierten «freie
Feuerzoneny eingefiihrt, von denen gerade in
den US-Augenzeugenberichten dieser Tage
wieder die Rede ist: Ein vermutlich «vietcong-
verseuchtesy Gebiet wird auf der Karte einge-
grenzt, die Bewohner fordert man zum schleu-
nigen Wegzug auf, und wenig spiiter erhiilt jede
alliierte Waffe «Feuer freiy. (Will hingegen ein
US-Offizier Dorfer ausserhalb solcher Zonen
beschiessen, so muss er den Saigoner Bezirks-
chef um Erlaubnis fragen.)

Nun liefert der Grad vermuteter «Vietcong-
Verseuchung» einen so groben Raster fiir Ge-

bietsstiicke von der Grdsse eines Schweizer
Kantons, dass die Gefahr von Kriegsverbrechen
und Vorstossen gegen die Genfer Konventio-
nen greifbar nahe liegt. Diesen «Systemzwang»
darf man nicht aus den Augen verlieren, wenn
man dereinst den «Fall Son My» besser beurtei-
len kann. Ob nun dort ein «kleiners Infanterie-
offizier privater Mordlust freien Lauf liess und
eine Kompanie Soldaten in seine Schuld ver-
strickte oder ob Ueberlegung hdherer Vorge-
setzter dahintersteckt, ist nicht entscheidend. Im
Grunde miisste jenes barbarische Schreibtisch-
verfahren der Abgrenzung «freier Feuerzonen»
das eigentliche Skandalon bilden. Ein US-
Pilot zum Journalisten auf dem Riicksitz: «Hier
unten ist ,freie Feuerzone®. Ich schiesse oft hin-
ein; wissen Sie, irgendwo rieche® ich meist,
dass ein Bauer im Reisfeld Vietcong ist ...»

Dass sich gerade die Amerikaner, Mitschopfer
der Niirnberger Kriegsverbrechernormen und
(subjektiv) Verteidiger der «freien Welty in asia-
tischen Dschungeln tiglich solchem Dilemma
aussetzen, entbehrt nicht der Tragik.

Zunichst einige Anmerkungen, die ausserhalb
des sehr klar aufgezeigten Themas liegen: Zur
konkreten Ursache des Massakers von Son My
stehen noch andere Moglichkeiten offen als
nur die, welche in der Fragestellung aufgefiihrt
sind, ob ein Offizier privater Mordlust freien
Lauf liess oder ob die Ueberlegung von Vorge-
setzten dahintersteckt. Es konnte sich beispiels-

weise statt um Mordlust um Hysterie gehandelt
haben. Es konnte sich beispielsweise statt um
hohere Ueberlegung um missverstiandliche und
missverstandene Uniiberlegtheit gehandelt ha-
ben. Und es konnten Dinge in Betracht kommen,
von denen man noch nichts weiss. Ich bin {ibri-
gens nicht sicher, wie weit sich die Beurteilung
(in der offentlichen Meinung) an das Urteil an-
schliessen wird. Vermutlich wird das so gehen:
Sollten die Angeklagten entlastet werden, wird
man finden, das Gericht habe natiirlich ihre
Verbrechen gedeckt. Sollten sie schuldig gespro-
chen werden, wird man finden, das Gericht habe
natiirlich pflichtschuldigst die Emporung iiber
die amerikanischen Verbrechen auf bequeme
Siindenbdcke abzulenken versucht.

Ich bin ferner nicht sicher, wie weit sich das
Massaker von Son My eignet, die Konsequenz
des Systems Feuerzonen zu illustrieren. Die
Vorwarnung an die Bevolkerung, die zum
Wegzug aufgefordert wird, erfolgt in der Ab-
sicht, diese von den kombattanten Vietcong
oder Nordvietnamern zu trennen. Das System,
das militarisch nur Nachteile hat, weil ja der
kombattante Feind mitgewarnt wird, will also
die Zivilbevolkerung schiitzen. Man postuliert
ihren vollzogenen Wegzug, wenn nachher der
Beschuss mit «jeder allilerten Waffey freige-
geben wird. Man geht dann von der Annahme
aus, dass alles, was zuriickbleibt, als Feind zu
betrachten ist. Aber es wiirde dem System wi-
dersprechen, das (wie gesagt) zur Schonung von
Unbeteiligten militdarische Nachteile in Kauf

Die Russen kommen nicht»

Tortsetzung von Seite 7)

ch-liebevoll, wirklich, besonders wenn man es
:m militaristischen und aggressiven Verhalten
or USA anlésslich von Frankreichs Ausscheren
1s dem NATO-Militirbiindnis gegeniiberstellt.
ber halt, der Vergleich stimmt ja gar nicht: Die
SSR war doch gar nicht aus dem Warschauer
akt ausgetreten, sondern hatte den militaristi-
‘hen Westen lediglich darin nachgeahmt, dass
e die Freiheit der offentlichen Meinungsiusse-
ing zuliess.

ber nochmals halt. Die Sowjets hatten nimlich
nen sehr viel ernsteren Grund zum Eingreifen.
[an wiirde es nach dem, was der Autor bisher
1 sagen nicht miide wurde, ecigentlich nicht
auben, aber es war tatsichlich die vernichten-
> Drohung, welche die deutsche Bundeswehr
ir das Sowijetreich darstellte: «Als Gerhard
hroders Bundeswehr ausgerechnet vor dem
eichen Unterleib des Warschauer Paktes ihr
lanover ,Schwarzer Lowe’ plante, griffen die
>wiets ein und nahmen am 21. August die
renzsicherung in eigene Hinde.»

n dieser Darstellung ist iibrigens bemerkens-
ert, dass sie fast kein bisschen gelogen ist, denn
wss die Zeiten nicht stimmen, kann einem Autor
in wohl einmal passieren. Pedantisch betrach-
t miisste es ndmlich nicht heissen «als die Bun-
swehr ... plante, griffen die Sowijets ein ...y,
ndern «nachdem die Bundeswehr... geplant

hatte, griffen die Sowjets ein...». Die Bundes-
wehr hatte das Grenzmandgver sicher geplant, auf
dieses Faktum nimmt Herr Kahn ja Bezug, aber
sie hatte es, um akkurat zu sein, 1967 getan oder
vielleicht noch frither. 1968 jedenfalls, als der
«Prager Friihling» kam, verzichtete sie auf die
Durchfiihrung des Mandvers und plante es auch
nicht mehr linger. Denn sie wollte dem Block-
vater nicht zu einer gewissen Handlungsweise An-
lass geben. Eine kleine grammatikalische Finesse
also, aber nicht so ganz belanglos, denn sie hat
zur Folge, dass das angefiihrte sowjetische Mo-
tiv total hinfillig wird. Der Autor muss das iiber-
sehen haben. Unabsichtlich natiirlich. Denn sonst
hitte er ja gelogen.

Aber wir wollen nicht kleinlich sein. Sogar wenn
die Bundeswehr das zur Novotny-Antike ge-
plante Manover 1968 durchgefiihrt oder es in
jenem Jahre erst geplant hitte, wiren die So-
wijets trotzdem nicht deswegen gekommen. Dazu
ist die militdrische Bedrohlichkeit der Bundes-
wehr denn doch zu geringfiigig, wie das der Autor
sonst selber immer wieder betont. Frei nach dem
Klappentext: Der Deutschenschreck dient dazu,
das Regieren und Diktieren bequemer zu ma-
chen. Immerhin kann man nicht sagen, dass die
Deutschen in den letzten 25 Jahren nie gekom-
men sind. Sie marschierten ja 1968 auch in die
Tschechoslowakei ein — aus der DDR.

Item, die Russen kamen also, wenn auch nicht

aus den Griinden, welche unser Autor anfiihrt.
Aber da muss man gleich feststellen, dass diese

Besatzungsarmee «keine riicksichtslose Offensiv-
mentalitat hatte» und dass es, laut Autor, nur
72 Interventionsopfer gab. Ja. Es gab ja auch kei-
nen gewaltsamen Widerstand. In Ungarn 1956
hatte es ihn gegeben. So dass die Handlungsweise
des Blockvaters dort einigen Tausenden von
Menschen das Leben kostete. Nachher gab es
noch einige tausend Hinrichtungen. In der Tsche-
choslowakei nicht. Die Leute kommen dort, vor-
derhand jedenfalls, nur ins Gefdngnis, verlieren
ihre Stellen und so. Und Typen wie Jan Palach
und jene, die es ihm gleichgetan haben, sind ja
selber schuld, nicht wahr? Uebrigens: Unter Be-
rufung auf Helmut Wolfgang Kahn wird dem-
nichst ein Nazi kommen und sagen, auch Hitler
habe bei der Besetzung der Tschechoslowakei
«keine riicksichtslose Offensivmentalitaty gezeigt.
Auch er liess sich seine Schutzfunktion von der
tschechoslowakischen Regierung attestieren und
fiilhrte nachher im stillen seine Sozialisierung
durch, so wie er sie verstand.

Wir haben gesehen, dass sich, von einigen punk-
tuellen Gegenldufigkeiten wie den Bundeswehr-
Manéverplanen abgesehen, eine militdrisch tiber-
wiltigend starke, aber friedfertige Macht (die
Sowjetunion) und eine militdrisch schwache, aber
aggressive Macht (USA) einander gegeniiberste-
hen. Was ldge fiir die kleinen europiischen Lén-
der niher, als sich «vertrauensvoll in den Schutzy
der grossen friedfertigen Macht zu begeben?
Nein «vertrauensvoll in den Schutzy ist nicht von
Kahn. Sondern direkt von Hitler. Bei Kahn fin-
det sich das Motiv indirekt. -
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nimmt, wenn die Annahme dort weitergefiihrt
wird, wo sie ihren Charakter als Annahme ver-
liert und als Ziel des Beschusses eindeutig und
ohne jeden Zweifel Unbeteiligte ersichtlich
sind. Wenn schon der einzige Zweck des sonst
nachteiligen Systems darin liegt, Kampfende
von den Nichtkdmpfenden zu unterscheiden, so
widerspricht es dem Sinn des Systems selbst,
auch dann zu schiessen, wenn der Unterschied
ohnehin manifest wird. Wird also mit Waffen
von kiirzester Reichweite auf waffenlose Frauen
und Kinder geschossen, die als solche fiir den
Schiitzen erkennbar sind, so erfolgt das gegen
den Sinn dieses Systems und nicht in seinem
Sinne. Das Beispiel fiir die Auswirkungen der
«freien Feuerzoneny wire ein Massaker durch
Bombenabwurf oder Artilleriebeschuss. Der
Horror von Son My liegt darin, dass der Fall
wahrscheinlich anders liegt, dass die Niederge-
metzelten wahrscheinlich eben fiir die angrei-
fende Einheit ohne jeden Zweifel als solche

erkennbar waren.
*

Nun ist freilich mit dem Zweifel an die Bei-
spielhaftigkeit des Falles von Son My die Frage
nach dem  sozusagen institutionalisierten
Kriegsverbrechen durch das System der «freien
Feuerzoneny nicht aus der Welt geschafft.
Grundsitzlich gilt ja die Annahme, dass kurze
Zeit nach der Warnung im betreffenden Ge-
biet bis auf den Beweis des Gegenteils alles als
Feind bekdampft wird, was sich noch dort be-
findet. Bomben fallen auf Dorfer, ob die be-
treffende Bevolkerung nun wegziehen wollte
und konnte oder nicht. Maschinengewehrfeuer
zielt auf Minner, die als Guerillas angenom-
men werden und es vielleicht nicht sind. Ist das
nicht tatsichlich kriegsverbrecherisch als Sy-

stem?

Ganz bestimmt hidngt das gewihlte System mit
der «Antiguerilla-Taktiky zusammen. Wiirde es
sich beim Gegner nicht um Guerillas handeln,
sondern um uniformierte Verbiande, die ihre
militirischen Operationen von der Zivilbe-

volkerung getrennt durchfiihren wiirden, so
wiirde man sie zweifellos ohne Vorwarnung an-
greifen und beschiessen. Nun sind sie aber Gue-
rillas, als Zivilisten getarnt und unter der Be-
volkerung lebend. Nicht einmal nur Bauern
bei Tag und Kiampfer bei Nacht, sondern auch

Die Bundesrepublik miisste, sagt Kahn, «den So-
wiets den schlummernden Wunsch nehmen, in
der Bundesrepublik zu intervenieren». Tiens,
tiens, die Russen, die nie kommen wollen, haben
also doch einen schlummernden Wunsch. Im
iibrigen ist das Rezept natiirlich probat. Die So-
wiets werden schon sagen, was ihre schlummern-
den Wiinsche besinftigt. Was die Bundesrepublik
demnach braucht, ist ein Diktierapparat und
Schreibmaterial. Und dann natlirlich die saubere
Ausfiihrung.

Laut Helmut Wolfgang Kahn ist «die Chloro-
formierung der Oeffentlichkeit im Westen heute
kaum geringer als im Osten». Was kann er damit
meinen? Eine vorgeschriebene Einheitsmeinung
sicherlich nicht, denn diese gibt es nur im Osten,
im Westen aber nicht, wie schon der kleine Un-
terschied zwischen dem im Westen erschienenen
Buch von Kahn und dieser ebenfalls im Westen

beides immer gleichzeitig. Der Guerilla kann als
vermeintlicher Bauer einen durch seine Uni-
form gekennzeichneten Feind freundlich griis-
sen und ihn dann von hinten niederstrecken.
Er kann Frauen und Kinder rekrutieren, wie
das iibrigens Hitler mit seinen «Kindersoldateny»
auch tat. Und er bewegt sich mitten in der
Zivilbevolkerung, die ihm freiwillig oder un-
freiwillig als Schutzschild dient.

Die silidvietnamischen Regierungstruppen und
die Amerikaner, im Sinne ihrer militdrischen
Erkennbarkeit reguliare Truppen ohne jede An-
filhrungszeichen, versuchen demgegeniiber eine
Antiguerilla-Taktik. Deren Merkmale sind ganz
eindeutig Verzicht oder Teilverzicht auf rein
militirisches Zweckvorgehen (im Falle der
«freien Feuerzoneny» Verzicht auf Bombardie-
rung und auf Beschuss ohne Vorwarnung) zur
moglichsten Schonung der Zivilbevolkerung.
Das «systematisiertey Kriegsverbrechen besteht
also in einer freiwilligen Beschneidung der Mog-
lichkeiten einer nur zweckgerichteten Kriegs-
fithrung. Wenn dieser Kriegsfiihrung immer
und immer wieder Angehorige der Zivilbevol-
kerung zum Opfer fallen, so ist es grundsitz-
lich nicht wegen des gewdhlten Systems (wel-
ches eine Einschrinkung der militarischen Mit-
tel bedeutet), sondern #rofz des Systems.

Nun gibt es ein gewisses Feld, in dem die zur
Auswahl stehenden Methoden der Antiguerilla-
Kriegsfithrung in ihrem doppelten Zweck des
moglichsten militdrischen Nutzens und der
moglichsten Schonung der Zivilbevolkerung
diskutabel und bestreitbar sind. Wenn es sich
erweisen sollte, dass zum Beispiel das System
der «freien Feuerzoneny, das heisst das System
der Vorwarnung, lediglich dazu dient, den Geg-
ner in Bereitschaft zu versetzen, ohne der iibri-
gen Bevolkerung zu niitzen, dann ist es in sei-
ner doppelten Funktion untauglich. Dafiir
aber, dass zumindest die Komponente der
Schonung von Unbeteiligten ernst gemeint und
ernst gehandhabt ist, zeugt das wichtige Indiz,
dass die Amerikaner hier selbst die Kontrolle
der 6ffentlichen Rechenschaftsablage zulassen.
Ihre Kriegsfilhrung kann ohne jede Behinde-
rung durch amerikanische Stellen von Beob-
achtern verfolgt werden, die gegen das ameri-
kanische Engagement sind, die offen alle To-
desfille unter der Zivilbevolkerung als ameri-

kanische Verbrechen bezeichnen und so wei-
ter. Auch der Fall von Son My ist durch Ame-
rikaner aufgedeckt worden, wie schon so viele
Fille und «Falle» zuvor. Was die Amerikaner
als kriegfiihrende Partei hier zulassen, ist in
der gesamten Geschichte priazedenzlos und ist
iibrigens das genaue Gegenteil von dem, was
ihre Gegner tun. Dass die Vietcong vor zwei
Jahren beispielsweise die gesamte Bevolkerung
von Dak Son massakrierten, wird selbstver-
standlich nicht Gegenstand einer Kritik in Ha-
noi, eines Gerichtsverfahrens gegen die Urhe-
ber oder einer Einvernahme von Zeugen fiir die
Fernsehstationen der Welt. Ueber die Beschies-
sung von Saigon oder die Hinrichtung von Tau-
senden von Zivilisten in Hué nach der Tet-
Offensive wird selbstverstindlich von seiten
dieser Kriegspartei nicht diskutiert. Wenn man
nun ins Feld fiihrt, dass die Amerikaner als
subjektive (das heisst nicht objektive) Verteidi-
ger einer «freien Welty diesbeziiglich auch
eine ganz andere Verantwortung hitten, so ist
das Argument nur so lange giiltig, als man die
Echtheit dieser Rolle anerkennt. Denn wenn
man annimmt, dass sie nur angeblich eine nur
angeblich freie Welt verteidigen, dass aber ihre
Gegner die tatsichlichen Befreier des Landes
und die tatsichlichen Freunde der Bevilkerung
sind, so miisste konsequenterweise die erhohte
Verantwortlichkeit beim Vietcong postuliert
werden. Und dann ist es nicht mehr irrelevant,
dass der Vietcong sehr viel mehr Zivilisten sehr
kaltbliitig umbringt, dann ist es nicht mehr ir-
relevant, dass sich die offiziellen Vietcong-
Sprecher so wenig wie die nordvietnamische
Oeffentlichkeit ein Gewissen aus ihrem Mor-

den machen.

Was immer in der Antiguerilla-Taktik diskuta-
bel ist, letzten Endes gibt es keine, welche die
Gewihr dafiir bietet, den Feind zu bekdmpfen
und die Zivilbevolkerung zu schonen. Es sei
denn der Verzicht auf die Bekampfung eines
Gegners, der sich der Guerilla-Taktik bedient.
Wenn das die Maxime wird, dann darf jeder
straffrei morden, welcher die Zivilbevolkerung
als Geisel zu seiner Sicherheit benutzt. Dann
haben auch die palédstinensischen Guerillas
recht, die ihre militirischen Zentren jetzt in
Fliichtlingslager verlegen wollen.

Christian Briigger

erscheinenden Besprechung beweist (natiirlich
gibt es Grossenunterschiede; das «ZeitBildy ist
ja klein). Aber in einem gewissen Sinne hat der
Autor vielleicht doch recht: Es gibt im Westen
Triger der offentlichen Meinung, die in einem
Ausmass chloroformiert sind, wie das im Osten
nicht denkbar ist. Das erweist sich jedesmal, wenn
die dortigen Meinungstriger einmal die Mdoglich-
keit haben, die offizielle Chloroformmaske abzu-
streifen. Letztes «gesamtheitlichesy Beispiel: die
Tschechoslowakei von 1968. Und das war auch
der Grund, weshalb die Russen gekommen sind.
«Helmut Wolfgang Kahny, so attestiert der Ver-
lag, «geht als Journalist das Wagnis ein, die un-
liebsame Wahrheit blosszulegen.» Wozu in aller
Schlichtheit zwei Dinge zu sagen sind: Erstens
stellt die Aeusserung solcher Meinungen, wie sie
im Buche verkiindet werden, in der heutigen Pu-
blizistik kein Wagnis dar; sie ist im Gegenteil
so rentabel, dass es die Opportunisten lingst ge-

merkt haben. Zweitens ist die Wahrheit de:
Herrn Kahn nicht daraufhin zu untersuchen, ot
sie liebsam ist oder nicht, sondern daraufhin, ot
sie stimmt. Und das tut sie ebenso wenig wie sei-
nerzeit die Wahrheit des Herrn Goebbels.

*

Es wire, wenn auch vorzugsweise anhand einel
anderen Diskussionsvorlage, durchaus ernstlick
zu iiberlegen, warum die Sowjets in absehbarei
Zukunft wahrscheinlich nicht militarisch in West:
europa intervenieren werden, obwohl sich da:
Machtgleichgewicht sehr stark zu ihren Gunster
verschoben hat und weiter verschiebt. Abgeseher
vom Interesse an kapitalistischen Partnern, dic
brauchbar sind und noch brauchbarer gemach
werden konnen, lisst die blosse (unter andern
militiarische) Ueberlegenheit noch lange eine loh:
nende Fortsetzung der Politik mit politischer

(Fortsetzung auf Seite 16,
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