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Das Konzil von Moskau @

Qualitative Erweiterung
der Aktionsgemeinschaft

Von Laszlo Revesz

a

den nichtregier Parteien

gestellt werden kann oder will.

Wihrend im gegenseitigen Verhiiltnis der regierenden kommunistischen Parteien das Mos-
kauer Lager eine Stirkung seiner Strukturen und seiner Disziplin erwirkt hat, bleibt es
ommen, das Feld der Zusammenarbeit so weit auszu-
dehnen, wie es ihnen immer opportun scheint. Die Verfiigbarmachung von Kriiften der
Neuen Linken und der Kirchen zur Kohirenz mit dem staatlich etablierten Kommunismus,
der innerhalb des gegebenen Moskauer Lagers mehr denn je mit der Sowjetunion identisch
ist, gehorte zu den ausdriicklichen Postulaten des «roten Konzilsy. Die Angst vor Auf-
weichung durch «klassenfremde Elementey ist offenbar auf Erfahrungsgrundlage der Zu-
versicht gewichen, dass von diesen Seiten die sowjetische Autorit#t nicht ernstlich in Frage

Die drei wichtigsten Themen der Konferenz —
Ablehnung der Hegemoniebestrebungen Chinas,
die Anerkennung der fiihrenden Rolle der
KPdSU bzw. der Sowjetunion in der internatio-
nalen revolutiondren Bewegung, sowie das Pro-
blem der Beziehungen der kommunistischen Par-
teien untereinander und in diesem Zusammen-
hang die Souverdnitit und Selbstindigkeit der
Ostblockparteien — zeichneten sich am ersten
Arbeitstag (am 6. Juni) ab und blieben im Mit-
telpunkt der Beratungen bis zum Schluss der
Tagung. Allerdings muss man in diesem Zusam-
menhang folgende wichtige Unterscheidung ma-
chen:

Die Fiihrungsrolle der KPdSU wurde im Grund-
satzdokument der Konferenz mit keinem Wort
erwihnt. Im Gegenteil: Im letzten (IV.) Kapitel
wird hervorgehoben: «Alle Parteien haben gleiche
Rechte. Heute, da es in der internationalen kom-
munistischen Bewegung kein leitendes Zentrum
gibt, ist die Bedeutung der freiwilligen Koordi-
nierung der Tatigkeit im Interesse der erfolgrei-
chen Losung der herangereiften Aufgaben gros-
ser geworden» (vgl. «Prawday, 18.6.1969). Aller-
dings wird im gleichen Kapitel noch — als eine
fiir die KPdSU immer beanspruchbare Klausel
zwecks Beherrschung der Bewegung — betont:
«Jede kommunistische Partei ist verantwortlich
fur ihre Tétigkeit vor der eigenen Arbeiterklasse
und dem eigenen Volk, gleichzeitig aber auch
vor der internationalen Arbeiterklasse. Die natio-
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Friedenspfeife 1969. («Listy», Prag; jetzt verbotene
Zeitung)

nale und internationale Verantwortung jeder
kommunistischen und Arbeiterpartei ist untrenn-
bar.» Die «internationale Verantwortungy bedeu-
tet selbstverstindlich die Verantwortung vor de-
ren Fiihrungskraft, der KPdSU. Der Prisident
der kleinen KP von Lesoto erkliarte wortlich:
«Das Verhiltnis jeder Partei zur Sowjet-
union (nicht zur KPdSU! — LR) ist das Kri-
terium der Treue zum Internationalismus...
Eine historische, klassengebundene Stellung-
nahme besteht darin, dass die Arbeiterklasse und
alle fortschrittlichen Krifte unter den Bedingun-
gen des Klassenkampfes . . . verpflichtet sind, sich
hinter die Sowjetunion (nicht KPdSU!) zu scha-
reny» («Prawday,17.6.1969, S.1). Kadar prazisierte
diese These im Zusammenhang mit den Satelli-
ten: «Es gibt kein sozialistisches Land, welches
erkliren konnte, seine Existenz sei unab-
hingig... von der Sowijetunion» («Népsza-
badsagy, 11.6.1969, S. 1—3).

Es gibt also einen pro Form wesentlichen Unter-
schied zwischen der «Erklairung» der 1.Welt-
konferenz vom November 1960 und dem Grund-
satzdokument der 2. Es heisst im Kapitel VI der
erwihnten «Erklirungy: «Die kommunistischen
und Arbeiterparteien erkldren einstimmig, dass
die KPdSU die allgemein anerkannte Avantgarde
der kommunistischen Weltbewegung war und
bleibt ... Die Erfahrung der KPdSU im Kampf
fiir den Sieg der Arbeiterklasse, im sozialistischen
Aufbau ... hat prinzipielle Bedeutung fiir die
ganze internationale kommunistische Bewe-
gung ...» (vgl.: Programmnye dokumenty bor’by
za mir, demokratiju i socializm. — Programm-
dokumente des Kampfes fiir Frieden, Demokra-
tie und Sozialismus. Moskau 1961, S. 83).

Ein wichtiges Charakteristikum der Treueerkli-
rungen der verschiedenen Parteifiihrer war, dass
sie in erster Linie die Fithrungsrolle des sowjeti-
schen Staates, ihre Treue zum sowjetischen Staat,
ihre Bereitschaft zur Verteidigung der Sowjet-
union betonten. Man konnte sich vielleicht so
ausdriicken: Die Diskussionsteilnehmer machten
iiberhaupt keinen Unterschied zwischen sowjeti-
schem Staat und sowjetischer Partei. Der General-
sekretar des ZK der KP Syriens driickte den Ge-
danken folgendermassen aus: «Die breiten fort-

schrittlichen Kreise in den arabischen Lédndern
betrachten die Freundschaft mit der Sowjetunion
als Kriterium des Patriotismus... Die KPS ist
der Meinung, die Treue zur Freundschaft mit der
Sowjetunion und Lenins Partei sei eines der
grundiegendsten Kriterien des Rechts, sich Kom-
munist nennen zu konneny» («Prawday, 15.6.1969,
S. 4). Der Generalsekretir des ZK der Volks-
avantgarde von Costa Rica sagte: «Wir miissen
uns hinter die UdSSR und das ganze sozialisti-
sche Lager zusammenschliessen, und zwar ohne
Zeitverlusty («Prawda», 13.6.1969, S. 4). Kein
Wort bei ihm von Partei!

Die beschrankte Souveranitat
der Oststaaten

Die Diskussion iiber die Tschechoslowakei wurde
entweder mit oder ohne Erwdhnung der Ereig-
nisse von 1968 und iiberhaupt der CSSR bis
Ende der Tagung gefiihrt, und zwar meistens un-
ter der Parole «Beziehungen der sozialistischen
Staaten und deren kommunistische Parteien un-
tereinander» oder «Normen des Verhiltnisses
unter sozialistischen Staaten und deren Parteien».
Auch das Grundsatzdokument machte eine prin-
zipielle Unterscheidung zwischen Verhiltnis und
Beziehungen unter den Parteien im allgemeinen
und jenen in den Ostblocklindern (entsprechend
dem sowjetischen Parteiprogramm von 1961, wel-
ches die Politik zu den Ostblockparteien im ine
nenpolitischen, die Beziehungen zu den Parteien
in den kapitalistischen Landern im aussenpoliti-
schen Teil erortert). Der betreffende Teil des Ka-
pitels II des Grundsatzdoku.megt:e,sm,lg,g;ggﬁyiie
folat: «Der Werdegang des neuen Typs der inter-
nationalen Bezichungen, die Entwicklung des
briiderlichen Biindnisses der sozialistischen Lén-
der ist ein komplizierter historischer Prozess. Nach
dem Sieg der sozialistischen Revolution in vie-
len Staaten wird der sozialistische Aufbau auf der
Grundlage von allgemeinen Gesetzmissigkeiten
vorgenommen, er verlduft in verschiedenen For-
men, unter Berticksichtigung der konkreten hi-
storischen Bedingungen und der nationalen Eigen-
arten. Der erfolgreiche Verlauf dieses Prozesses
setzt die strenge Einhaltung der Prinzipien des
proletarischen Internationalismus, die gegensei-
tige Hilfe und Unterstiitzung, die Gleichberech-
tigung, Souverdnitit, Nichteinmischung in die
inneren Angelegenheiten voraus. In der Natur
des Sozialismus gibt es keine Widerspriiche wie
im Kapitalismus. Wenn zwischen sozialistischen
Staaten Meinungsverschiedenheiten auftauchen,
welche mit der unterschiedlichen wirtschaftlichen
Entwicklung, der sozialen Struktur, der interna-
tionalen Lage usw. verbunden sind, so konnen
und miissen diese auf Grund des proletarischen
Internationalismus, durch kameradschaftliche Er-
orterung und freiwillige, briiderliche Zusam-
menarbeit gelost werden. Sie diirfen die ein-
heitliche Front der sozialistischen Staaten gegen
den Imperialismus nicht verletzen, Die Kommuni-
sten sehen die Schwierigkeiten in der Entwick-
lung des Weltsystems des Sozialismus (! — Aus-
zeichnung vom Autor). Das sozialistische System
stiitzt sich aber auf die Gemeinsamkeit der so-
zialen-wirtschaftlichen Struktur, das Zusammen-
fallen der Interessen aller Staaten .. .»

In diesen Zeilen gibt es zwei prinzipielle Stellung-
nahmen:

1. Die Anerkennung, dass es auch im sozialisti-
schen Lager Schwierigkeiten gibt. 1960 wurde
noch jeglicher Hinweis auf diese Tatsache ver-
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mieden, was auch.sehr leicht war, nachdem es
der Vertreter der KP Chinas war, welcher den
Antrag machte, die Fiihrungsrolle der KPdSU in
der Bewegung anzuerkennen und die Konferenz
sich von Jugoslawien als revisionistischem Lande
gewissermassen distanzierte.
2. Das Recht auf Intervention wurde mit keinem
Wort erwihnt. Allerdings hat man den Worten
des I. Sekretirs des ZK der KP von Irak recht
gegeben: «Eine Gegeniiberstellung vom proleta-
rischen Internationalismus einerseits, Unabhén-
gigkeit und Souverdnitit von kommunistischen
Parteien und sozialistischen Lidndern anderseits
bedeutet die Ignorierung der gemeinsamen In-
teressen der kommunistischen  Bewegung»
(«Prawday, 11.6.1969, S. 4). Noch klarer driickte
der Generalsekretir des ZK der syrischen KP
die sowjetischerseits nicht betonte Breschnew-
Doktrin aus: «Der proletarische Internationalis-
mus verlangt eine gemeinsame Verteidigung der
sozialistischen Errungenschaften in einem belie-
bigen Lande.» Dies sei eine internationale Pflicht
aller KPs («Prawda», 15.6.1969, S. 1—4).
Nichts weist auf die Entwicklung in der Tsche-
choslowakei besser hin als die Rede Husaks an
der Weltkonferenz. Er war es, der zum erstenmal
erklirte, die Souverdnitit der sozialistischen Staa-
ten diirfe man nicht ohne Beriicksichtigung des
Klasseninhaltes betrachten. Dieser «Klassen-
inhalt der sozialistischen Staaten ist mit der inter-
nationalen Verantwortung vor der Gemeinschaft
der sozialistischen Linder und der kommunisti-
schen und revolutioniren Bewegung untrennbar
verbunden» («Prawda», 13.6.1969, S. 4). Diese
Worte wurden anschliessend vom Delegationslei-
ter der Fortschrittlichen Volkspartei Guayanas
wiederholt und gebilligt (ebenda, 16.6.1969,
S. 1—4). Die Proteste der KPs von Australien,
Grossbritannien, Ruminien, Oesterreich, der
Schweiz, Italien, Schweden wurden von der iiber-
wiegenden Mehrheit der kleinen, von Moskau di-
rekt oder indirekt unterhaltenen KPs iibertont.
Auf die «internationalistische» Einstellung der
Kommunisten ist der Diskussionsbeitrag des Ge-
neralsekretirs des ZK der KP Israels sowjeti-
scher Prigung charakteristisch: Die Unabhéngig-
keit der Parteien diirfe keine Trennungslinie zwi-
schen ihnen und der KPdSU bedeuten, denn dies
wiirde der Sache der internationalen kommuni-
stischen Bewegung schaden («Prawday, 14.6.1969,
S. 4).

ES
Wie schon cinleitend erwidhnt, wurde das Pro-
blem China zum Mittelpunkt der Weltkonferenz.
Es gab wenig Redner, die auf die «spalterische
und abenteuecrische» Tiatigkeit der «chinesischen
«Fiihrers nicht hingewiesen hitten. Trotzdem
wurde aber im Grundsatzdokument ein Bruch
mit China, eine Exkommunizierung, vermieden,
was als eine gewisse Niederlage der sowjetischen
Linie angesehen werden kann. Allerdings ist es
ebenfalls merkwiirdig, dass der Antrag des na-
tionalen Sekretirs der KP Australiens, man miisse
Chinas Anspruch auf Formosa (Taiwan) unter-
stiitzen («Prawda», 7.6.1969, S. 5), von keinem
Redner erdrtert worden ist.

Ausdehnung der Klassenbasis
der Revolution im Westen

Auch die 1. Weltkonferenz hatte sich mit den
Problemen der Zusammenarbeit mit den regime-
feindlichen Elementen in den kapitalistischen
Lindern beschiftigt. Kapitel 11T der «Erklarung»

von 1960 widmete insgesamt acht Sitze dieser
Aufgabe, im Hinblick auf eine Zusammenarbeit
zwecks Ablehnung des dritten Weltkrieges. Der
Aktionseinheit ohne Riicksicht auf eine einheit-
liche Klassenbasis wurden aber damals nur zwei
Sitze in der Form eines Aufrufes gewidmet
(Programmnye dokumenty, S. 59), welcher in
der Form eines mit leeren Phrasen vollen «Auf-
rufes an alle Volker der Welty wiederholt wurde
(ebenda, S. 86—93). Jetzt wurde aber die Aus-

dehnung der Klassenbasis der Revolution neben

China zum zentralen Problem und zur wichtigsten
Aufgabe der Weltbewegung erklart! Sowohl das
Grundsatzdokument als auch die Diskussion be-
schiftigten sich mit diesem Problem in drei
Aspekten:

1. Zusammenarbeit mit den fortschrittlichen Par-
teien, Organisationen, vor allem mit den Sozial-
demokraten;

2. Zusammenarbeit mit der Neuen Linken und
3. Zusammenarbeit mit den sich gegen die Kir-
chenfiihrung auflehnenden Gldubigen, haupt-
sdchlich Katholiken.

Zusammenarbeit mit fortschrittlichen
Parteien und Organisationen

Wie der Generalsekretidr der KP Grossbritanniens
erkliarte («Prawday, 14.6.1969, S. 1—4), konne
im Kampf der Kommunisten fiir eine «alternative
Politik» gegeniiber der traditionellen eine wich-
tige Aenderung im Stidrkeverhéltnis der Parteien
hervorgerufen werden; in diesem Sinne verlangte
der I. Sekretir des ZK der KP von Mexiko die
Ausarbeitung «einer realen Alternative zur Macht
der Bourgeoisie», die Vereinigung aller Stro-
mungen im Kampf um die neue Macht, welche
zum Sozialismus fiihren kann («Prawday, 15.6.69,
S. 1) und der Prisident der KP von Belgien die
Erarbeitung eines gemeinsamen Programmes al-
ler fortschrittlichen Krifte, um der Arbeiterklasse
die Fiihrungsrolle im Machtkampf zu sichern
(«Prawday, 13.6.1969, S. 4).

MAPKCHCTH

M. CTOTAHOBUR

Die Marxisten. («Jesch», Belgrad)

Kapitel II des Grundsatzdokumentes wiinscht
die Zusammenarbeit mit allen politischen Orga-
nisationen, welche den Sozialismus nicht ableh-
nen, die Politik der Klassenzusammenarbeit mit
der Bourgeoisie entschieden ablehnen und. eine
Politik des wirksamen Kampfes fiir Frieden, De-
mokratie und Sozialismus betreiben. Dieser Teil
des Kapitels IT wird im Kapitel III mit einem
Aufruf zur Bildung einer antikapitalistischen und
antiimperialistischen Koalition erginzt: «Die
Konferenzteilnehmer wenden sich an alle Orga-
nisationen, welche Arbeiter, Bauern, Angestellten,
Jugend, Studenten, Intellektuellen, Frauen ver-
treten, an verschiedene soziale Schichten und
Gruppen mit verschiedenen politischen, philoso-
phischen und religidsen Ueberzeugungen, an dic
realistisch denkenden Politiker der kapitalistischen
Linder, an alle demokratischen Parteien, nationa-
len und fortschrittlichen Organisationen mit ei-
nem Aufruf, ihre Anstrengungen mit jenem der
kommunistischen Parteien zwecks gemeinsamer
Aktionen im antiimperialistischen Kampf zu ver-
einigen. Jeder wird eingeladen, zu einem breiten

(Fortsetzung auf Seite 4)

AR ORI
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Die Arbeiterklasse trigt auf ihrem spitz gepflasterten Weg das gewichtige sowjetische Emblem, auf

dem Marx schlaft.
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der hervorgebracht hitten.

wurden misstrauisch.

)as Konzil von Meskau

Fortsetzung von Seite 3)

nd konstruktiven Meinungsaustausch iiber den
reitesten Kreis der Fragen des antiimperialisti-
chen Kampfes. Die Kommunisten setzen sich
Is Anhidnger der demokratischsten Methoden
iir Vorbereitung und Durchfiihrung von einheit-
ichen Aktionen mit allen fortschrittlichen, patrio-
ischen und friedliebenden Kriften sowohl im
.ationalen als auch im regionalen Rahmen und
mn Weltmassstab ein. Sie unternehmen alles, um
in grosses gegenseitiges Verstindnis der zahl-
eichen und verschiedenen antiimperialistischen
“endenzen und Bewegungen zu erreichen .. .»

jesondere  Aufmerksamkeit wird der «Wieder-
erstellung der Arbeitereinheity gewidmet, wobei
ommunistischerseits immer so gesprochen wird,
Is ob diese von der Sozialdemokratie gesprengt
nd nicht von den Bolschewiki gespalten worden
vare. Die entsprechenden Teile des Grundsatz-
okumentes wie auch die Diskussionsbeitrige
ind jedoch erneut bestrebt, die Sozialdemokratie
seiter zu spalten und in deren Reihen Mitglie-
er und Fiihrungsapparat einander feindlich ge-
eniiberzustellen. Breschnew sprach iiber dieses
'roblem folgendermassen: Die konsequente Po-
tik der Kommunisten fiir die Arbeitereinheit
eigt schon Resultate. In der sozialdemokrati-
chen Bewegung entstand eine Differenzierung.
iin Teil der Sozialdemokraten distanziert sich
on den Positionen des Antikommunismus und
nter ihnen sogar viele sozialdemokratische Fiih-
er. Die Fiihrung eines bedeutenden Teiles der
szialdemokratischen Parteien betrachtet jedoch
en Kampf gegen den Kommunismus und die
ozialistischen Lander als erstrangige Aufgabe.
Jinige von ihnen wollen das Scheitern ihres. re-
ormistischen Kurses durch ihren Antikommu-
ismus decken, andere wollen auf die sozialisti-
chen Ziele verzichten und vor dem Monopol-
apital kapitulieren. Sozialdemokraten gibt es in
ielen Lindern in Regierung, sie denken jedoch
icht daran, die Macht der Arbeiterklasse zu
bergeben. Der Sozialismus wird durch ihre Teil-

Nun aber war es in dieser Familie so bestellt,
dass die innige Liebe, von der Papa und Mama
zu den Kindern sprachen, keineswegs so gut
war, wie sie es den Kindern vorgemacht hatten.
Diese merkten, dass die Eltern einander nicht so
gern hatten, wie sie nach aussen taten, und

Bei dieser Lage der Dinge wire es vielleicht
vorderhand geblieben, wenn in der Nachbar-
schaft nicht Spielgefiahrten gewesen wiren, die
eine vollig andere Auskunft iiber die Herkunft
der Kinder zu geben vermochten. Sie berichte-

ten vom Storch und wussten diese grosse Sache
mit vielen schonen Einzelheiten darzulegen, so
dass die Kinder unseres liigenhaften Elternpaa-
res sehr nachdenklich wurden, und ein grosses
Unbehagen bemichtigte sich ihrer.

Es war einmal ein Elternpaar, dessen Kinder
ins Alter kamen, tiber ihre Herkunft unterrich-
tet zu werden. Also nahm es sich ihrer Aufkld-
rung an und erzihlte jhnen, dass Papa und
Mama einander so gern gehabt hitten, dass sie
eng zueinander gingen und auf diese Weise Kin-

Indessen wollten sie ihren Eltern noch eine
Chance geben. Sie gingen heim und konfrontier-
ten sie mit dem, was sie in Erfahrung gebracht
hatten, als sie das enge Heim verliessen, um sich
mit den Realititen vertraut zu machen, die
draussen galten.

Wie haben nun die Eltern reagiert? Sie versuch-
ten zunichst, die ganze Geschichte wegzulachen
und zu bagatellisieren, dann wurden sie gar
bose und erklarten den Storch kurzerhand fiir
Unsinn, obwohl sie den Kindern beim jlingsten
Besuch im Zoo das Tier vor kurzem noch selber
gezeigt hatten, so dass die Kinder sie erneut bei
einer offensichtlichen Unwahrheit ertappten.
Schliesslich schimpften sie auf die Kinder ein
und gerieten dann noch selber in Streit und
hielten sogar auch dann noch am Mairchen fest,
dass ihre Liebe die Kinder erschaffen habe.

nahme in den Regierungen der kapitalistischen
Staaten nicht gefordert, denn sie wollen den So-
zialismus in Verruf bringen. Der Antikommunis-
mus macht die rechten Sozialdemokraten zu
Sklaven der imperialistischen Bourgeoisie, und
zwar auch in Fragen der internationalen Politik,
was auch dadurch bewiesen wird, dass die sozial-
demokratischen Funktiondre wihrend 20 Jahren
in vielen Landern fiir die Festigung der NATO
kampften. «Unsere Linie gegeniiber der Sozial-
demokratie ist vollig klar. Wir kimpfen gegen
unsere ideologischen und politischen Gegner von
den prinzipiellen Positionen des Marxismus—
Leninismus ausgehend. Gleichzeitig wollen wir
Zusammenarbeit und Aktionseinheit mit jenen,
die tatsdchlich bereit sind, gegen Imperialismus,
fiir Frieden, fiir die Interesscn der Werktitigen
zu kidmpfeny («Prawday, 8.6.1969, S. 1—5). Ro-
chet bezichtigte die Sozialisten, die Notwendig-
keit eines Biindnisses der linken Krifte auf der
Grundlage eines gemeinsamen Programmes nicht
begriffen zu haben («Prawday, 8.6.1969, S. 4).
Das Grundsatzdokument (Kapitel II) wiederholt
beinahe wortlich die Worte Breschnews.

Einige Parteien wollen die Bereitschaft der nicht-
kommunistischen Parteien, unter kommunistischer
Fiihrung gegen das bestehende Regime zu kidnap-
fen, dadurch quittieren, dass sie sich fiir die Auf-
rechterhaltung des Mehrparteiensystems mit Op-
position auch nach dem Sieg der sozialistischen
Revolution dussern (Grossbritannien, Oester-
reich, Spanien usw.). Allerdings war man in die-
ser Frage wahrscheinlich nicht einig, weshalb
sie auch ins Grundsatzdokument nicht aufgenom-
men wurde. Die Antwort von seiten der Ostblock-
staaten gab Gomulka: «Einige Parteien setzen
voraus, dass im Falle der Verwirklichung der Ko-
alition verschiedener politischer Gruppierungen
gewisse politische Institutionen des liberal-biir-
gerlichen parlamentarischen Systems im Sozia-
lismus aufrechterhalten werden konnen, so das
Konzept des Mehrparteiensystems mit Opposi-
tion. Dies fand in der bisherigen historischen
Praxis keine Anwendung, sie konnen jedoch dies
im Programm als Perspektive aufstellen. Es wire
jedoch unrichtig, wenn diese Parteien ihren Stand-
punkt als einzig richtigen «absolutisieren» und

Nunmehr hatten die Kinder den endgiiltigen
Beweis fiir den Storch, und was ihre Eltern fiir-
derhin auch immer vorbringen mochten, ver-
stiarkte sie nur noch in ihrer Ueberzeugung. Die
iiberfiihrten Liigner gerieten nun verdienter-
massén in Verzweiflung, aber die half ihnen
auch nichts. Und als sie gar entgegen aller Rat-
schlige der Pidagogik in ihrer Hilflosigkeit zur
Rute griffen, zerbrachen ihnen die Kinder die-
ses Instrument der Repression und verachteten
sie vollends. So triumphierte in diesem Haus-
halt die Wahrheit der jungen Generation iiber
die Verlogenheit der Alten, und die Erschaffung
der Kinder durch den Storch wurde nicht mehr
in Frage gestellt.
F

Nein, an die lebenserschaffende Rolle des Stor-
ches glaube ich nicht, und auch nicht an die le-
benserschaffende Rolle des kommunistisch ver-
standenen Sozialismus. Aber es gibt unzweifel-
haft einen Vogel Storch als bestehendes Tier,
und es gibt unzweifelhaft ein kommunistisches
System als bestehende Macht, und das ist eine

erwarten wiirden, dass die regierenden kommu-
nistischen Parteien in den sozialistischen Landern
diesen Standpunkt in ihrer politischen Praxisiiber-
nehmen sollten. Es wire gegen dic konkreten

historischen Bedingungen unserer Liander, es
wiirde einen Schritt riickwérts bedeuten, in un-
seren Lindern der sozialistischen Demokratiey °
(«Trybuna Luduy, wie oben). Also: Das Mehr-
parteiensystem im Sozialismus kann nur die un-.
terste Stufe bedeuten, welcher das Einparteien-
system als fortschrittlichere folgen miisse!

In diesem Zusammenhang ist zu vermerken, dass
auch in Osteuropa keine einzige kommunistische
Partei anfangs die Einparteiendiktatur als Pro-
gramm ankiindigte. In ihrer Jagd nach Verbiin-
deten verschwiegen sie konsequent ihr eigentli-
ches Programm. Deshalb muss man die heutigen
Beteuerungen einiger westlicher kommunistischer
Fiihrer mit Skepsis aufnehmen.

Allerdings scheint die Behandlung der Sozial-
demokraten 1969 wesentlich milder zu sein als
1960. Es hiess im Kapitel V der Erklarung von
1960: «Einige rechtsorientierte sozialdemokrati-
sche Fiihrer gingen offen auf die Positionen des
Imperialismus iiber, sie verteidigen das kapitali-
stische System ... In einer Anzahl der Linder
erreichte die Fiihrung, dass die sozialdemokra-
tischen Parteien solche Programme annahmen, in
welchen eine offene Abkehr vom Marxismus,
vom Klassenkampf, von den traditionellen sozia-
listischen Losungen ist. Gleichzeitig zeigte sie
neuen Dienst der Bourgeoisie. In den sozialde-
mokratischen Parteien wichst der Widerstand ge-
geniiber der Politik der rechtsorientierten Fiihrer,
welcher auch einen Teil der Funktionidre
erfasst... Die iiberwiegende Mehrheit in den
sozialdemokratischen Parteien, besonders die Ar-
beiter, sind Anhinger des Friedens und ‘des so-
zialen Fortschrittes ... Die Kommunisten wer-
den die Kritik an den ideologischen Thesen und
an der rechtsopportunistischen Praxis der So-
zialdemokratie sowie der Arbeit fortseizen, um
die sozialdemokratischen Massen zum Ueber-
gang zu den Positionen eines konsequenten Klas-
senkampfes gegen Kapitalismus, fiir den Sieg des
Sozialismus zu bewegen» (Programmnye doku-
menty, S. 74—75).
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ganz andere Geschichte. Und hier hort auch die
Analogie mit meiner harmlosen Geschichte vol-
lig auf. Der Storch ist ein Wesen, das dem Ver-
nehmen nach im Elsass oder wo noch vereinzelt
briitet und im iibrigen eine Zierde der Tierparks
ist, eine nette Belanglosigkeit. Mit dem Ver-
gleichsgegenstand aber verhilt es sich anders.
An sich konnten wir ja vielleicht die ganze Re-
bellion in unserem Haushalt, der westlichen
Welt, ganz ruhig sich austoben und vielleicht
auch auswirken lassen. Auch in unserem Ge-
schichtlein konnten ja die Eltern aus der Reak-
tion der Kinder einsehen lernen, dass sie Feh-
ler gemacht haben. Sie haben ihre Licbe zu-
einander so hehr dargestellt, dass die Kinder
dieser Unglaubwiirdigkeit auf die Spur kamen,
und sie haben sich im allgemeinen im Ehe- und
ramilienleben auch nicht so verhalten, wie sie
es hitten tun miissen. Ihr Verhalten und ihre
Version davon gleicht unserm Umgang mit der
Demokratie und weiteren Werten, die wir
grundsitzlich hochhalter.

Aber im Unterschied zu unserem Mirchen ist
der Storchenglaube, den die Rebellion in unsern

tionalsozialistischen Deutschlands verkorperte,

Haushalt bringt, keine Niedlichkeit, an der wir
unser Ergotzen haben kdnnen. Die Ablehnung
unserer kleinen Liigen ist im Begriff, uns die
ganz grosse Liige ins Haus zu bringen, die schon
einen guten Teil der Welt beherrscht und sich
stets weiter ausbreitet. Und wir sind ferner im
Begriff, aus unserer Toleranz fiir die Rebellie-
renden eine Toleranz fiir die Liige zu machen,
die man ihnen beigebracht hat.

Als Adolf Hitler sich anschickte, sein neues
Europa zu schaffen, hatte es in unserm alten
Europa durchaus Zustinde, die einer Rebellion
wert waren. Aber zu diesem Zeitpunkt war jede
Rebellion, wie beispielsweise gegen den fran-
zodsichen oder britischen Militarismus, eine
Schwichung des Schadhaften zugunsten des
ausgesprochen Schlechten, das die Macht des na-

sogar wenn die Auflehnung iiberhaupt keinen
Bezug auf die nationalsozialistische Ideologie
nahm. Wo sie sich aber iiberdies an der Jugend-
kraft der neuen Ordnung und ihrer Gedanken in-
spirierte, war sie, dariiber diirften wir uns heute
doch wohl einig sein, geradezu kriminell. Auch

dann iibrigens, wenn sie bestimmte Aspekte des
Hitlerschen Regimes verwarf. Ein Frontist fiir
nationalsozialistisches Gedankengut, der gleich-
zeitig die Judenverfolgungen verurteilt und den
Einmarsch in die Tschechoslowakei bedauert
hitte, wire zu jenem Zeitpunkt des entschei-
denden Aufmarsches dem nationalsozialistischen
Machtanspruch immer noch mehr niitzlich als
schidlich gewesen. Und einer, welcher etwa die
Aktionseinheit mit dem Nationalsozialismus ge-
gen die amerikanische Plutokratie bejaht, aber
seine Vorbehalte gegeniiber der Okkupation
Polens angebracht hitte, wire trotzdem ein
Kollaborateur geblieben.

Wenn solche Analogien heute nicht gesehen
werden, so hat das nur zum Teil mit Verstindnis
fiir die Griinde der Girung bei uns zu tun.
Dabhinter liegt, und auch das hat seine Paral-
lelen in der nationalsozialistischen Epoche, sehr
viel Wille zur Anpassung. Die politische Naivi-
tit, dieses péché mignon so vieler guten Kopfe,
hat anscheinend nie so viele Anhiinger wie zu
Zeiten, in denen sie auch opportun erscheint.

cb

Kommunisten und Neue Linke

Schon die Erklarung von 1960 hatte der Zu-
sammenarbeit mit den nichtproletarischen Schich-
ten Aufmerksamkeit gewidmet., Im Grundsatz-
dokument von 1969 wurde diese zum Programm
der Bewegung. Diskussionsteilnehmer und
Grundsatzdokument dusserten sich gleicherweise
fiir die Ausniitzung der Neuen Linken. Als allge-
meines Programm wurde aufgestellt: Ueberzeugen
und auf die eigene Seite bringen. Man will ihre
Fehler korrigieren, welche sich u. a. in der Ge-
ringschidtzung der Fiihrungsrolle der KP dussert
(Rochet, «Prawday, 8.7.1969, S. 4). Wiederum
war es Breschnew, der die Grundlage der dies-
beziiglichen Diskussion lieferte: In einigen kapi-
talistischen Lindern ist die Unzufriedenheit so
gross, dass nur ein Funke zur Explosion fehlt.
So tauchen Elemente der Spontaneitidt auf. Die
gemeinsame Durchfiihrung konkreter politischer
Aktionen, gemeinsame Planung einer langfristi-
gen Zusammenarbeit, Biindnis unter der Fiih-
rung der Arbeiterklasse, das sind die Zielsetzun-
gen. Viele Fragen der Parteiarbeit im Kreise der
Intelligenz erscheinen im neuen Licht, besonders
bei der mit der Arbeiterklasse zusammenarbei-
tenden Intelligenz. Diese kommt heute nicht nur
aus den Reihen der Bourgeoisie, wodurch ihr
Verhiltnis zum kapitalistischen System gedndert
wurde und sie der Arbeiterklasse niaherkam. Be-
sondere Aufmerksamkeit gilt der Jugend. Ihren
Aktionen fehlt oft die politische Erfahrung, der
Kontakt mit der Avantgarde des revolutiondren
Kampfes, weshalb ihre Aktionen oft spontanen
Charakter aufweisen. Die Aneignung der Theorie
des wissenschaftlichen Sozialismus und der Er-
fahrungen der Klassenkdmpfe machen die jun-
gen Kampfer fahig, gegen den Imperialismus
grosse Dinge zu vollbringen («Prawday, 8.6.1969,
S. 1—35). Nur der Delegationsleiter der Soziali-
stischen Partei von Nicaragua verlangte die Ak-
tionseinheit  aller  antidiktatorischen,  anti-
anarchistischen und antiimperialistischen Krifte
(«Prawday, 15.6.1969, S. 1 und 4). Merkwiirdi-
gerweise dusserte sich auch der spanische Gene-
ralsekretir in erster Linie fiir die Zusammenarbeit
mit der technischen Intelligenz und mit den Stu-
denten. «Unreife, Kriterium der Kinderkrankheit

des Revolutionismus, taucht in der Bewegung
unvermeidbar auf. Deswegen darf man aber
keine verfrithten Urteile fillen. Begreift man
dies von unserer Seite nicht, so entfernt man
diese Krifte von uns und unterstellt sie einer be-
stimmten Propaganda. Die kommunistischen Par-
teien miissen nicht nur eine richtige Politik fiih-
ren, sondern auch fihig sein, die junge Genera-
tion der Revolutionire in ihre Reihen aufzuneh-
men. So kann man diese in fithrende Kraft des
Sozialismus umwandelny («Prawda», 12.5.1969,
S.1und35).

Auch das Grundsatzdokument wurde in diesem
Sinne konzipiert. «Die Reihen der Lohnempfin-
ger werden heute immer grosser. Die sozialen In-
teressen dieser Leute verflechten sich mit jenen
der Arbeiterklasse... Das Biindnis der geistig
und physisch Schaffenden wird zu einer immer
grosseren Kraft im Kampf fiir Frieden, Demo-
kratie und sozialen Fortschritt. Ein wichtiger
Faktor des gesellschaftlichen Lebens in West-
europa, Amerika, Japan in der Tiirkei und den
{ibrigen Lindern ist die zunehmende Rolle der
Jugend und deren zunehmende politische Akti-
vitdt ... Die Werktétigen, vor allem die arbei-
tende Jugend, welche einer #usserst grossen
Ausbeutung ausgeliefert ist und keine Perspektive
fiir sich im Kapitalismus sieht, die alle schalten
sich in den Klassenkampfein ... Diebreiten Mas-
sen der Studenten setzen sich nicht nur gegen die
Mingel im Unterrichtssystem, nicht nur fiir das
Recht auf eigene Organisation und die wirksame
Teilnahme an der Leitung der Unterrichtszentren
ein, sondern auch gegen die Politik der herrschen-
den Klassen ... Die Kommunisten schitzen die
jugendliche Bewegung hoch und nehmen an ihr
aktiv teil. Sie verbreiten unter den Reihen der
Jugend die Ideen des wissenschaftlichen Sozia-
lismus, sie erkliren die Gefahr der verschiedenen
pseudorevolutiondren Ideen und sind bestrebt,
ihnen behilflich zu sein, den richtigen Weg im
Kampf gegen Imperialismus, im Schutz der ei-
genen Interessen zu finden. Nur ein enger Kon-
takt mit der Arbeiterbewegung und deren kom-
munistischen Avantgarde kann der Jugend eine
echte revolutiondre Perspektive 6ffnen ...» (Ka-
pitel II). Das Grundsatzdokument verheimlicht

also die kommunistische Wiihlarbeit unter den
Reihen der Jugend nicht, es verlangt sogar dic
Vertiefung dieser Tatigkeit.

Kommunisten und Gléubige

Ein neuer Charakterzug des Grundsatzdoku-
mentes und der ganzen Konferenz war die
Anerkennung des revolutioniren Wesens der
oppositionellen kirchlichen Kreise, was noch in
der «Erklarungy.von 1960 fehlte. Es waren haupt-
sichlich die lateinamerikanischen Delegierten,
welche eine Zusammenarbeit mit dem opposi-
tionellen katholischen Klerus und mit den fort-
schrittlichen Katholiken verlangten. Der General-
sekretar der KP von Chile sagte beispielsweise:
«Die Bestrebung nach radikalen Aenderungen
sitzt so tief im Bewusstsein und in den Herzen
unserer Volker, dass immer grossere und brei-
tere Massen der Katholiken sich dem Kampf an-
schliessen. Sogar Kirchenleute erleben solche
Krisen, welche vorher in diesem Massstab nicht
zu sehen waren .. .» Diese Leute seien bereit, mit
den Kommunisten zusammenzuarbeiten («Praw-
day, 10.6.1969, S. 4). Sogar der Vertreter Kubas
warnte, die jlingsten Ereignisse in Europa zeig-
ten, dass die Arbeiterklasse nicht geniigend stark
sei, ihre Rolle vollig durchzufiihren, sondern
Verbiindete brauche («Prawda», 11.6.1969, S. 4).
Auffallend grosse Aufmerksamkeit widmet das
Grundsatzdokument den Gldubigen.
&

Weitere Hauptprobleme der Konferenz waren
und des Grundsatzdokumentes sind:die Zusam-
menarbeit mit der dritten Welt und die friedliche
Koexistenz mit dem Westen. Jedes Volk hat das
unbestrittene Recht auf bewaffnete Verteidigung
gegen Angriffe seitens der imperialistischen
Aggressoren und auf Unterstiitzung anderer Vol-
ker in ihrem gerechten Krieg, heisst es im Ka-
pitel III des Dokumentes. Anderseits wird der
Kommunist im Westen beruhigt, die Politik der
friedlichen Koexistenz bedeute nicht, dass der
soziale und politische Status beibehalten werdea
soll.

Leider wurden solche Programme nur fiir den
«feindlichen Westen», nicht aber fiir das eigene
Lager aufgestellt. B
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