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DER KLAREBLICK

Die letzte tschechoslowakische Widerlegung sowjetischer Liigen

Die Antwort aufl

Von Mitgliedern der CSSR-Akademie der Wissenschaften, in «Reporter», Prag

Was wir keute bier veroffentlichen, ist vielleicht das letzte wichtige Doku-
ment dessen, was vom «Prager Wegy iibriggeblichben ist. Die Zeitschrift
«Reporter», in der es am 30. Oktober erschienen ist, wurde unmittelbar
darauf verboten, zusammen mit der Zeitschrift «Politika», die Ausziige
daraus gebracht hatte. Es handelt sich um eine Widerlegung des soge-
nannten «Weissbuches», das in' Moskau zur Rechtfertigung des sowjeti-
schen Kimmarsches in die CSSR von einer anonymen «Pressegruppe» ge-
macht wurde. Die Antwort der tschechoslowakischen Wissenschafter ist,
was im Text ja auch angefiihrt wird, bereits von der Zensur iiberschattet,
und die notgedrungene Argumentation iiber Marxismen und Leninismen
ist iu Kauf zu nehmen. Die Widerlegung der These von der Konterrevo-

Es ist zwischen zivilisierten — und erst recht
briiderlichen — Nationen {iblich, den Meinungs-
austausch auf Grund von nachgewiesenen Tat-
sachen, griindlichen Analysen und allgemein aner-
kannten ethischen Prinzipien zu pflegen. Es sind
genau diese Dinge, welche in der Publikation feh-
len, welche kiirzlich von einer «Pressegruppe so-
wijetischer Journalisten» unter dem Titel «Zu den
Ereignissen in der Tschechoslowakei» (Moskau
1968) veroffentlicht wurde. Die Redaktion von
«Reportery hatte urspriinglich keinerlei Absicht,
sich mit diesem Werk sowjetischer Journalisten zu
befassen. Indessen ist das Buch, das schon in tsche-
chischer Sprache auf dem Territorium der CSSR
verbreitet wurde, auch in andere Sprachen tiber-
setzt und auf der ganzen Welt verteilt worden.
Das édndert natiirlich die Sachlage, und wir haben
kein Recht, uns angesichts der unbegriindeten
Behauptungen, Halbwahrheiten und Erfindungen
still zu verhalten. Daher verdffentlichen wir hier-
zu die Ansichten von Fachgruppen aus sozialwis-
senschaftlichen Instituten der Akademie: Sozio-
logen, Oekonomen, Philosophen und Historikern.
Wir empfehlen unseren Lesern, sich die Publi-
kation «Zu den Ereignissen in der Tschechoslo-
wakeiy» zuzutun, um ihren Inhalt und das Aus-
mass ihrer Vertrauenswiirdigkeit an den allge-
mein bekannten Tatsachen zu messen. In ihren
Stellungnahmen haben unsere Wissenschafter
diese Tatsachen zusammengefasst und in Erinne-
rung gerufen, :

I. Stellungnahme
der Soziologen

Eine inhaltliche Analyse dieses Dokumentes
wiirde mindestens eine Woche Arbeit erheischen.
Denn schon eine fliichtige Priifung zeigt, dass eine
Anzahl von Tatsachen erfunden oder verzerrt
wurde, dass eine Anzahl von Zitaten véllig aus
dem Zusammenhang gerissen wurde, so dass
sich ein vollig verkehrter Sinn ergibt. Gleich-
zeitig “ basieren Bewertungen und Schlussfolge-
rungen nicht nur auf einer absoluten Unkenntnis
der- wirklichen geschichtlichen oder gegenwir-
tigen Situation in der Tschechoslowakei, sondern
auch noch -auf eine nur sehr oberflichliche
Kenntnis der marxistischen Theorie. Die mar-
xistische Terminologie wird willkiirlich verwen-
det, was eine Verzerrung sowohl des Marxismus
als ‘auch der faktischen Zusammenhinge zur
Folge hat. Aus diesen Griinden werden wir uns,
da uns nur wenig Zeit zur Verfiigung steht, auf

eine kurze Analyse der methodologischen Aus-
gangspunkte und Vorgehensmoden konzentrie-
ren, die der Zusammenstellung dieses Doku-
mentes als Basis dienen und damit seine Gesamt-
qualitit bestimmen, ferner das Ziel, fiir welches
es geschrieben wurde.

I einleitenden Teil erklaren die Autoren, ihr
Kompendium sei in erster Linie dazu bestimmt,
Tatsachen, belegbare und wunbestrittene Tat-
sachen, zu publizieren, wihrend die Einordnung
dieser Tatsachen den anschliessenden Analysen
und Bewertungen vorbehalten sei. Nun hilt das
Dokument keiner ndheren Priifung stand, so-
weit es um die Tatsachen geht, die es anfiihrt.
Und was die Analyse der Zusammenhinge be-
trifft, bieten die Verfasser statt dessen falsches
und fabriziertes Material an. Unabédnderlich ur-
teilen sie iiber jede Art von Material, das sie
aus allen Sphiren des gesellschaftlichen Lebens
zusammengetragen haben: Philosophie, Sozio-
logie, Wirtschaftspolitik, Innen- und Aussenpoli-
tik. Auf diese Art suchen sie als ein ganzes Team
von Spezialisten aufzutreten.

Natiirlich ist eine Analyse dieser Art deutlich
durch Oberflichlichkeit, ja dussersten Dilettantis-
mus gekennzeichnet. Da gibt es elementare Ver-
stosse gegen die Logik des angefiihrten Mate-
rials so gut wie Verletzungen der fundamentalen
Thesen marxistischer Theorie oder Uebertre-
tungen der einfachsten Regeln journalistischer
Ethik. Unter diesen Umstinden ldsst das Doku-
mnient angesichts der tschechoslowakischen Gege-
benheiten Zweifel an der Ernsthaftigkeit der
journalistischen Arbeit in der Sowjetunion {iber-
haupt aufkommen, und solche Unverantwort-
lichkeit schadet den tschechoslowakisch-sowjeti-
schen Beziehungen. Da dieses Material Verzer-
rungen oder Verneinungen von Tatsachen ent-
hilt, die der allgemeinen Oeffentlichkeit als wahr
bekannt sind und durch Zeugen bewiesen werden
konnen, da ferner dieses Dokument durch so-
wjetische Einheiten in unserer Oeffentlichkeit
verteilt werden, fiirchten wir ausserordentlich,
dass es den ohnehin schwer genug fallenden An-
strengungen entgegenwirken wird, die Freund-
schaft zwischen den tschechoslowakischen und
sowjetischen.Vdlkern zu pflegen.

Zunichst hiilt das vorgelegte Material einer Prii-
fung der Fakten nicht stand.

a) Es enthilt einige offenkundige Tatsachenwid-

.

loskaus <Weissbuch»

lution ist schon, aber dariiber hinaus diirfen wenigstens wir im Ausland
noch feststellen, dass ein Land auch dann noch Anspruch auf seine Sou-
verénitdi haben sollte, wenn es sich tatséichlich vom «Sozialismus» ent-
fernen wiirde, Das alles hindert indessen nicht, dass dieses Dokument zu
cinem Zeitpunkt, da sich die sowjetisch verstandene Normalisierung nun
auch des internen Lebens in der CSSR bemiichtigt hat, von historischem
Wert ist. Es iiberfiihrt nicht nur das «Weissbuchy der Liige, sondern mittel-
bar auch das System, das sie aus seiner Natur heraus benotigt, Dass die
Antwort aus kommunistischer Sicht geschrieben wurde, zeigt die Tragik der
echten Kommunisten auf, denen es nirgends gestattet ist, ihren Idealen
in einem kommunistischen Land nachzuleben.

rigkeiten und Liigen. Es muss jeden Biirger der
CSSR entriisten, wenn er das liest, was im Ka-
pitel «Liige — Waffe der Konterrevolution» ge-
schrieben steht. Wer immer das liest, wird sich
zweifellos immer des Satzes erinnern, den die
sowjetischen Journalisten gewahlt haben, um die
Aktivitdt der tschechoslowakischen legalen Presse-
organe zu schildern:

«Liigen, schamlose, niedertrichtige, mitunter un-
wahrscheinlichste Liigen.» (Deutsche Ausgabe
S. 124; Red. KB))

Jeder, der die August-Ereignisse in der Tschecho-
slowakei durchgemacht hat, muss sich fragen,
wer hier tatsichlich gelogen hat. Wir haben wahl-
los einige der emporendsten Tatsachen heraus-
gegriffen, welche das Dokument als Liigen be-
zeichnet:

«... dass die verblindeten Truppen ,,angeblich®
auf das Kinder-Krankenhaus am Karls-Platz ge-
schossen hitten. Die Schiisse seien aus unmittel-
barer Nihe, vom Dach des benachbarten Hau-
ses aus, abgegeben worden. Die Fenster, Decken
und die kostspielige medizinische Ausriistung
seien zertriimmert.y (Deutsche Ausgabe S. 124;
Red. KB))

«Heute wurde in Prag eine 22jdhrige Frau schwer-
verletzt ins Krankenhaus eingeliefert. Sie wurde
beim Versuch, in die Strassenbahn einzusteigen,
von der Maschinenpisgole eines Okkupanten ver-
letzt.» (Deutsche Ausgabe S. 126 ; Red. KB.)

«In Kosice haben die Okkupanten zwei Knaben
getotet, zwei andere wurden verletzt. Beim Ein-

sarsch in Libercy wurden 6 Menschen getotet
und 17 verwundet.» (Deutsche Ausgabe S. 128;
Red. KB.)

b) Im Dokument werden gewisse Beschuldi-
gungen wiederholt, welche durch offizielle tsche-
choslowakische Stellen und zuweilen sogar durch
sowjetische Quellen vollstindig wiederlegt wor-
den sind. Dies betrifft den angeblichen Abschuss
eines Helikopters in Kostomlaty (siehe dazu KB,
Nr. 20, S. 5; Red. KB), die angebliche Ent-
deckung eines Waffenverstecks im Agrarministe-
rium — es handelte sich um Waffen, die der
Volksmiliz gehorten — und die angebliche Ent-
deckung eines geheimen Waffenlagers im Pra-
ger Journalistenhaus (die Waffen waren von den
sowjetischen Okkupanten hingebracht worden;
Red. XB).

¢) Das Dokument vermischt fortwihrend die
Zeit vor dem 21. August mit der Periode nach
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dem Einmarsch der Warschauer-Pakt-Truppen.
Es ist nur natiirlich, das der Einmarsch der War-
schauer-Pakt-Truppen fiir die gesamte Bevolke-
rung der Tschechoslowakei als Schock kam. Sie
konnte die Griinde fiir diese Aktion nicht ver-
stehen, und es kam zu einer ganzén Reihe von
emotionellen Reaktionen. Die Situation, die sich
daraus ergab, wurde noch weiter durch den Un-
terschied belastet, der sich zwischen dem ergab,
was die tschechoslowakischen Biirger mit ihren
eigenen Augen sehen konnten, und dem, was in
der Information beschrieben wurde, welche die
Presse der verbiindeten Linder gab. Die spon-
tanen Protestakte unserer Biirger gegen den Ein-
marsch der Warschauer-Pakt-Armeen werden im
Dokument als Argument zur Stiitzung der Be-
hauptungen benutzt, wonach es organisierte Vor-
bereitungen zu einer sogenannten Konterrevo-
lution gegeben habe.

d) Die Darlegung der Fakten wird weiter dadurch
entwertet, dass die Zitate, welche die ideologische
und politische Vorbereitung der Konterrevolu-
tion beweisen sollten, grob verzerrt sind: Ent-
weder sind sie unvollstindig, oder vollstindig
ausserhalb ihres Zusammenhanges, so dass ihre
tatsichliche Aussage pervertiert wird. Wir grei-
fen einen der flagrantesten Fille heraus, die Zi-
tierung eines Artikels von Dozent Vejvoda in
«Rude Pravo» vom 16. Mai 1968, Seite 42, sowie
ein Zitat von Brodsky, Seite 74 (tschechische
Ausgabe). Es wire notwendig, simtliche Zitate
dieser Publikation in dieser Hinsicht zu priifen.

a) Die Argumentationsmethode des Kompen-
diums ist vom gnostisch-ethischen Gesichtspunkt
vollig unannehmbar. Zuverldssig wird jedes ne-
gative Zeichen, auch zufilliger Natur, ohne
Riicksicht auf die Zusammenhinge als charakteri-
stisch fiir den Stand der Dinge in der gesam-
ten tschechoslowakischen Gesellschaft vorge-
stellt, wihrend umgekehrt alle positiven Zeichen,
etwa die Treue zu den Positionen des Sozialis-
mus, die Unterstiitzung fiir die KPTsch, die
Verbindung zwischen der Partei und dem arbei-
tenden Volk, willkiirlich als Teil der sogenann-
ten Maske geschildert werden, welche die angeb-
liche Konterrevolution verberge. Wo sich die
Fakten nicht zur Beweisfilhrung verdrehen las-
sen, betonen die Autoren den unsichtbaren, ru-
higen und friedlichen Charakter der Konterrevo-
lution. Auf diese Weise wird gerade das Fehlen
von Tatsachen, welche die Existenz einer Kon-
terrevolution beweisen konnten, als Beweis fiir
ihre Existenz gewertet. So lasst sich natiirlich
jegliche Gesellschaft und jegliche gesellschaft-
liche Bewegung diskreditieren. Diese Methoden,
so typisch fiir die antikommunistischen Formen
der bourgeoisen Propaganda, sind dem Mar-
Xismus und Sozialismus véllig fremd. Dass sich
ihrer sowjetische Journalisten bedienen, die den
marxistischen Typ der Propaganda vertreten
sollten, ist ausehenerregend, um es gelinde zu
sagen.

b) Gleichfalls von verbliiffender, wenn nicht em-
porender Wirkung in unserer sozialistischen Ge-
sellschaft ist die Tatsache, dass die Autoren des
Kompendiums unverfroren Zitate aus der bour-
geoisen imperialistischen Presse oder Erklirungen
bourgeoiser und hiufig diskreditierter Politiker
beniitzen, dies ohne die geringste kritische Ana-
lyse, als direkte Argumente, um das Bestehen
negativer, konterrevolutionirer, antisozialer und

antikommunistischer Elemente in der CSSR zu
beweisen. Jedem Biirger unserer Republik ist
es wohlbekannt, dass sich bourgeoise Politiker
dem Wunschdenken hinzugeben pflegen und dass
sie noch nie davor zuriickgeschreckt sind, ver-
zerrte Fakten zu benutzen, um Personen zu
diskreditieren, mit denen der Kapitalismus nicht
einverstanden ist, oder Tatsachen herunterzutun,
die ihnen nicht genehm sind.

¢) Offensichtlich waren die Autoren der Auf-
gabe nicht gewachsen, eine Analyse der echten
Verbindungen zwischen den Fakten vorzuneh-
men, ader sie haben diese Verbindungen ganz
einfach nicht gefunden. Das hindert sie nicht
daran, sie willkiirlich in ein erdachtes Schema
ihrer eigenen Konzeption zu pressen. Tschecho-
slowakische Biirger sind besonders entriistet,
wenn eine Verbindung zwischen den Neonazis
und Revanchisten zum Wiederbelebungsprozess
in der CSSR behauptet wird.

Besonders offenkundig ist der Dilettantismus
der Autoren dort, wo sie eine Analyse des
Wiederbelebungsprozesses in der CSSR vorzuneh-
men suchen. Das Dokument stellt die Kritik
an konservativen Tendenzen innerhalb der
KPTsch und ihrer Mitglieder in der Periode
vor dem Januar konsequent als Angriff auf die
KPTsch selbst dar. Die Kritik an den biirokra-
tischen Methoden zur Forderung der fiihrenden
Rolle der Partei, Methoden, die vor dem Januar
iiblich waren, wird entsprechenderweise als Kri-
tik an der flihrenden Rolle der Partei tiberhaupt

abgetan. Anscheinend identifizierten die Autoren
die biirokratischen Methoden zur Forderung der
filhrenden Rolle der Partei mit den allgemeinen
Prinzipien einer sozialistischen Gesellschaft bis
zu dem Punkt, wo sie die wirkliche Substanz
dieser Rolle in der sozialistischen Gesellschaft aus
den Augen verlieren, einer Rolle, die von den
Klassikern des Marxismus-Leninismus ganz klar
definiert wurde. Die feindliche Kritik an der
tschechoslowakischen Bemiihung, engere Bande
zwischen den Mitgliedern und Nichtmitgliedern
der Partei zu schaffen, ist auf gleiche Ursachen
zuriickzufiihren. Das Dokument stellt auch diese
Bemiihung als ideologische Waffe der Konter-
revolution - hin. Dabei sollte selbst eine rudi-
mentire Kenntnis der marxistisch-leninistischen
Thesen geniigen, um die Tatsache zu begreifen,
dass eine solche Bemiihung zu den fundamentalen
und allgemeingiiltigen Thesen gehort, welche die
Politik einer revolutiondren Arbeiterpartei be-
stimmen. Anscheinend haben es die Autoren
unterlassen, sich in den Schriften von Marx und
Lenin mit den sehr zahlreichen und langen Stel-
len vertraut zu machen, die von den Beziehungen
zwischen Demokratie und Sozialismus handeln.
So halten sich die Autoren dieses Dokumentes
an die primitive und vulgire Ansicht, welche
jeglichen Typ von Demokratie mit der bour-
geoisen Demokratie gleichsetzt.

Naiv ist. weiter die Art, in welcher Siks oko-
nomisches Modell kritisiert wird. Dies betrifft
namentlich die Meinung, eine Konzeption, welche
die sozialistische Gesellschaft als giiterprodu-
zierende Gesellschaft versteht, sei revisionistisch.
Auch in dieser Hinsicht fehlt den Autoren die

Ein Bild aus dem sowjetischen «Weissbuch» (deuische Ausgabe): Mit Hakenkreuzen brandmarkte die:
Prager Bevdlkerung die Produkte der Aggressoren, um sie als Nachfolger der hitlerischen Okkupanten:
zu kennzeichnen. Aber die anonymen Moskauer Herausgeber haben die Frechheit, diese fiir sie so be-
schiamende Tatsache, dass sie als Nazis dastehen, einfach umzudrehen. Sie schreiben als Legende:
«Dieser Tscheche erinnert sich: solche Zeichen malten faschistische Mordbuben. Jetzt sieht man das

Hakenkreuz wieder in den Strassen von Prag...»
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«Waffen, die die Reaktion nicht mehr einsetzen
konnte.» Wie es zu den angeblichen Waffenfunden
kam, schildert die tschechoslowakische Antwort
deutlich genug: Die Sowjets brachten in den von
iknen okkupierten Gebduden Waffenlager an, die
sie dann «entdeckten».

rudimentire Kenntnis der Werke von Marx und
besonders von Lenin. Denn dort wird gerade
der Sozialismus als die Gesellschaftsordnung be-
schrieben, in welcher Giiter produziert werden
und in welcher demnach Marktverhiltnisse be-
stehen und bestehen miissen.

Weiter hat es den Anschein, als verwechselten
die Autoren das Modell des Sozialismus mit dem
Modell des Marxismus. Dies wird in jenem Ka-
pitel ersichtlich, in welchem sie die angebliche
«neue Variante» des Marxismus in der CSSR
kritisieren. Die Zitate, welche zum Beweis dieser
These angefiihrt werden, zeigen in Wirklichkeit
nur, dass unsere Politiker und Theoretiker eine
schopferische Entwicklung des Marxismus ver-
langten, und das ist natiirlich nichts anderes
als das, was Marx selbst immer und immer wie-
der verlangt hat, wenn er die Notwendigkeit
betonte, die wissenschaftliche Theorie im allge-
meinen und die marxistische Theorie im beson-
deren zu entwickeln. Anderseits belegen die Zitate
unserer Politiker und Theoretiker, dass sie sich
auf die spezifischen Merkmale des Sozialismus
in der CSSR in Uebereinstimmung mit den spe-
zifischen Stromungen oder historischen Be-
dingungen in der CSSR bezogen, und auch das
ist ein natiirliches Postulat der marxistischen
Theorie. Die Autoren des Dokumentes haben
auch nicht den Fetzen eines Beweises erbracht,
der irgendeine «neue Variantey eines spezifisch
tschechischen Marxismus belegen konnte.

Naiv und dilettantisch ist ebenfalls die Begriffs-
verwirrung um das «politische System des Sozia-
lismusy und die «gesellschaftliche Ordnungy.
Dass es in der CSSR um ein neues und besser
funktionierendes politisches System der sozia-
listischen Gesellschaft ging, haben die Autoren
des Dokumentes nicht verstanden. Sie hatten den
Eindruck, dass die tschechoslowakischen Theo-
retiker und Politiker eine Aenderung der ge-
sellschaftlichen Ordnung in der CSSR beabsich-
tigten, das heisst eine Riickkehr zum Kapitalis-
mus, wenn sie von einer Aenderung des politi-

schen Systems sprachen. Auch das ist ein typi-
sches Beispiel theoretischer Naivitiit.

Offenkundig ist es ferner aus dem Text des
Dokumentes, das seinen Verfassern jegliche
Kenntnis des bestehenden politischen Systems
in der CSSR abgeht. An verschiedenen Stellen
kritisieren sie den Pluralismus politischer Par-
teien als Ausgeburt konterrevolutiondrer Vor-
stellungen und ignorieren dabei ganz einfach
die Tatsache, dass diese Pluralitit in der CSSR
seit 1948 legal existierte und dass die Diskussio-
nen iiber diese Frage eine Kritik der formalisti-
schen Interpretation dieses Pluralismus in der
Zeit vor dem Januar einschlossen. Der tschecho-
slowakische Leser muss liber die Kiihnheit der
Autoren des Kompendiums staunen, die sich als
Experten der tschechoslowakischen Situation ge-
ben und dabei glauben, wie aus ihrem Text her-
vorgeht, dass die Kommunistische Partei fiir die
Wahlen eine unabhidngige Auswahl an Kandi-
daten vorlegte. Bekanntlich hat in der CSSR im
Unterschied zur Sowjetunion immer eine einzige
Liste von Kandidaten der Nationalen Front
existiert, in welcher Mitglieder aller politischen
Parteien und Biirger ohne politische Zugehorig-
keit vertreten sind. Angesichts solcher Ignoranz
der Bedingungen in der Tschechoslowakei ist es
nur natiirlich, wenn in den Augen' der tschecho-
slowakischen Leser die Glaubwiirdigkeit des ge-
samten Kompendiums in Frage gestellt ist.

Voller Naivitit sind die Stellen, die der tschecho-
slowakischen Jugend gewidmet sind, handle es
sich nun um die soziologische Theorie oder um
die Kenntnis der Tatsachen. Wihrend die Auto-
ren selbst erkliren, in der Jugenderziehung seien
jahrelang ernsthafte Mingel zutage getreten,
misstrauen sie den Bestrebungen der KPTsch,
diese vergangenen Fehler zu Kkorrigieren, und
verurteilen 'absurderweise die Tatsache, dass
nachdriicklich betont wurde, «dass die ,alte*
Fiihrung des Landes dieses wichtige Problem
ignoriert hitte und im Grunde genommen un-
fihig gewesen wire, es zu losen». (Deutsche
Ausgabe S. 24; Red. KB.) Es war gerade die
KPTsch und ihr Aktionsprogramm, welche die
Bedeutung der Jugend als spezifische soziale
Gruppe von entscheidender Wichtigkeit fiir die
kiinftige Entwicklung des Sozialismus betonten
und sich anstrengten, eine freundschaftliche Lo-
sung fiir alle Probleme zu finden, welche die
jungen Leute von heute beschiftigen. Es ist selt-
sam, dass die Autoren des Dokumentes den
Wunsch unserer Jugend kritisieren, eine fodera-
tive Jugendorganisation zu bilden, wihrend sie
vergessen, dass zum Beispiel in Polen eine ent-
sprechende Organisation bereits existiert. Bei der
Gelegenheit ist man auch zur Frage berechtigt,
was an der Wiederzulassung der Pfadfinder-
organisation in der Tschechoslowakei falsch sein
soll, wihrend wiederum in Polen eine solche
Organisation ganz legal besteht. Die Post-Januar-
Politik unserer Partei, welche die legitimen In-
teressen der Jugend achtete, hat zur Stirkung
kommunistischer und sozialistischer Ueberzeu-
gungen unter den Jungen viel mehr beigetragen
als- die alte Fiihrung, und es ist nicht die Schuld
der Politik nach dem Januar, wenn diese An-
strengungen nun ihres Lohnes beraubt wurden.

Als Wissenschafter und Soziologen miissen wir
auch die Tatsache beanstanden, dass die «Presse-
gruppe sowjetischer Journalisteny unsere offent-

lichen Meinungsumfragen einfach als unech
beschreibt, ohne diese Behauptung mit irgend
einem Beweis zu erhirten, und wir miissen fra
gen, mit welchem Recht sie solche Behauptunger
aufstellt. Wir fithlen uns zur Erklirung veran
lasst, dass eine Anzahl dieser Befragungen durcl
Wissenschafter innerhalb der Tschechoslowaki
schen Akademie der Wissenschaften durchgefiihr
wurden und dass diese gleichen Wissenschafte
jegliche Sorgfalt anwandten, die von der Ethil
wissenschaftlicher Arbeit gefordert wird. Gerad
diese Umfragen waren es, welche objektiv da:
gewaltig angestiegene Vertrauen der Arbeiter
Bauern, Intellektuellen und aller Biirger dieses
Landes in die Politik der KPTsch nach den
Januar zeigten. Weiter bewiesen diese Befra
gungen die erdriickende Ueberlegenheit der so
zialistischen Krifte in der CSSR, und daher kanr
man bestimmt nicht behaupten, die Meinungs
umfragen hitten im Lande zu einer Atmosphire
der «Unsicherheity und «Verwirrungy gefiihrt.

il. Aus dem Brief des
Instituts zur Erforschung
der offentlichen Meinung
an der Tschecho-
slowakischen Akademie
der Wissenschaften

... Nachdem die Experten des Instituts zur Er
forschung der Offentlichen Meinung an. de
Tschechoslowakischen Akademie der Wissen-
schaften das Buch «Zu den Ereignissen in de
Tschechoslowakei» durchgelesen haben, finder
sie es ‘notwendig, ihre Meinung zum Absat:
(deutsche Ausgabe S. 20; Red. KB) auszudriik:
ken, der sich auf die zugeschnittene Meinungs
forschung bezieht (Seite 21 der tschechischer
Uebersetzung).

Es ist nicht ausdriicklich erklirt, dass sich dit
betreffende Stelle auf die Arbeit unseres Insti
tuts bezieht. Sollte aber impliziert sein, dass del
Bezug tatsichlich unserer Arbeit gilt, so weiser
wir entschieden den Vorwurf zuriick, dass unsert
Befragungen «speziell zugeschnitten» waren. Dit
Meinungsumfragen unseres Instituts wurden zu
handen zentraler Partei- und Regierungssteller
durchgefiihrt, denen sie als Unterlagen beziiglich
der Bevolkerungsmeinung nach dem Januar die
nen sollten. Die methodologischen Prinzipier
und die Durchfiihrungsregeln wurden in jeden
Stadium unserer Arbeit strikte eingehalten.
Zum Dokument in seiner Gesamtheit dusserr
wir keine Meinung, da wir glauben, dass diese
Material als Basis einer wissenschaftlichen Dis
kussion nicht geeignet ist. ..

Ill. Stellungnahme
der Oekonomen

In diesem Dokument werden wirtschaftliche Fra
gen nur dem Zufall nach und eher am Rand
beriihrt. Sie weisen den gleichen Charakter au
wie der Rest des Dokumentes: Zitate aus der
Werken von Oekonomen werden aus dem Zu
sammenhang genommen und so verzerrt, gewisst
Fakten werden aus falscher Perspektive darge
stellt und dann unbeschadet um die Situation i
andern sozialistischen Landern interpretiert.

Das Dokument spricht von einer Revision de
marxistisch-leninistischen Wirtschaftstheorie, un¢
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diese Revision wird in Zusammenhang mit der
ideologischen Vorbereitung der «Konterrevolu-
tiony gebracht. Die Ausarbeitung einer Wirt-
schaftsreform mit der Vorbereitung von «Kon-
terrevolution» gleichzusetzen ist unannehmbar.
Nicht nur deshalb, weil die Konterrevolution in
der Tschechoslowakei eine Erfindung auslindi-
scher Autoren ist, sondern auch deshalb, weil
Aenderungen im System der Wirtschaftsleitung
in der Tschechoslowakei eine imperative Not-
wendigkeit darstellten. Das Dokument unterlisst
es bewusst, die Tatsache zu erwihnen, dass die
Wirtschaftsreform in der Tschechoslowakei nicht
allein die Frucht der Periode nach dem Januar
war. Uebrigens wird an anderer Stelle (deutsche
Ausgabe S. 84) erklirt, in der Tschechoslowakei
sei es verschwiegen worden, dass auch in den
andern sozialistischen Staaten tiefgreifende Wirt-
schaftsreformen durchgefiihrt wiirden (S. 92).
Dem ist jedenfalls zu entnehmen, dass die Not-
wendigkeit von Aenderungen im System der
Wirtschaftsleitung allgemein in allen sozialisti-
schen Staaten gefiihlt worden ist.

Die folgenden hauptsichlichsten Beispiele einer
Revision der Wirtschaftstheorie werden zitiert:

— Die Verwerfung der Prinzipien des demo-
kratischen Zentralismus;

— die Negierung der Planwirtschaft;

— die Propagierung von Marktsozialismus ;

— die Revision der leninistischen Ideen iiber die
sozialistische Umwandlung der Landwirtschaft;
— Angriffe gegen das System der internationalen
Wirtschaftsbeziehungen unter den sozialistischen
Liandern.

Das Dokument enthilt keinen iiberzeugenden Be-
weis einer solchen Revision.

Keine ernsthaften Angaben konnen zum Beweis
zitiert werden, dass in der tschechoslowakischen
Wirtschaftsleitung der demokratische Zentralis-
mus verworfen worden sei. In Wirklichkeit ging
es darum, die korrekten Beziehungen zwischen
dem Zentrum und den Unternehmen zu finden,
die Kompetenzen so zu definieren, dass die Unter-
nehmen ein grosseres Ausmass an Unabhingig-
keit erhielten und ihre eigene Initiative besser
ausniitzten. Dies steht in Uebereinstimmung mit
den Tendenzen in andern sozialistischen Staaten,
einschliesslich der UdSSR. Ueberall steigen die
Kompetenzen der Unternehmen, und iiberall
niitzt man das wirtschaftliche Instrumentarium
in der Wirtschaftsleitung besser aus. Ueberdies
ist nicht zu vergessen, dass in der Tschechoslo-
wakei die Zentralisierung viel grésser war als in
den andern sozialistischen Staaten.

Der Marktcharakter der sozialistischen Produk-
tion wird in den sozialistischen Lidndern allge-
mein anerkannt. Dies erfordert natiirlicherweise
das Bestehen eines sozialistischen Marktes, wel-
chen die Planwirtschaft in Rechnung stellen muss.
Dennoch horen wir Vorwiirfe iiber unsere Ver-
werfung der Planwirtschaft und unsere Prokla-
mation von Marktsozialismus in der CSSR.
Solche Behauptungen kénnen weder von jenen
ernsthaft geiussert werden, welche die wirklichen
Ziele der tschechoslowakischen Wirtschaftsreform
kennen, wie sie im diesbeziiglichen Beschluss
des KPTsch-ZK und der Regierung klargelegt
wurden, noch von jenen, welche mit den Haupt-

werken der - tschechoslowakischen Theoretiker
vertraut sind, wo die einzelnen Aspekte der Wirt-
schaftsreform im Detail ausgearbeitet sind.

Ziel sind sozialistische Marktverhiltnisse und
gegenseitige Bande zwischen Plan und Markt, um
so eine bessere Planung zu erreichen, bei wel-
cher die Erfiillung der Planziele durch die Be-
niitzung 6konomischer Mittel gewdhrleistet wird.
Sozialistische Marktverhédltnisse haben mit un-
kontrollierten Marktverhéltnissen nichts gemein;
sie werden in Uebereinstimmung mit den Interes-
sen der Gesellschaft planmissig eingesetzt *.

Es ergibt sich also, dass die Kritik, die davon
ausgeht, dass unsere Wirtschaftsreform mit der
Errichtung von Unternehmen zu tun habe, die
vollig autonom und von der zentralen Leitung
unabhiingig wiren, ungerechtfertigt ist. Die Kri-
tik an den Unternehmen als Marktsubjekte ent-

* Es gibt iiberreichlich Belege dafiir, dass die tsche-
choslowakischen Oekonomen den Plancharakter der
sozialistischen Produktion nicht negieren. So sagt
0. Sik: «... Der blosse Marktmechanismus kann
niemals die wirksamste und wirtschaftlichste Per-
spektiventwicklung sicherstellen. Dieses Ungeniigen
des Marktmechanismus macht es notwendig, die
Entwicklungstendenzen in den Grundstrukturen des
Bedarfs wissenschaftlich zu untersuchen, die wirk=
samste Ausbeutung der Investitionsgelder zu priifen
und die grundlegenden Produktionsresourcen plan-
missig zu kanalisieren. In diesem Sinne nimmt die
Gesellschaft eine geplante Produktionsregelung vor
und schrinkt so die spontane Produktionsregelung
durch das Wertgesetz ein. Freilich darf die Gesell-
schaft in dieser geplanten Regelung den Wert (Produk-
tionskosten) der Waren und seine perspektivische
Entwicklung nicht ignorieren.» (O. Sik: Plan und
Markt im Sozialismus, S. 211.)
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Eine riihrende Begebenheit aus dem «Weissbuch»,
auf welche die Replik in «Reporter» nicht eingeht:
Am 21. August habe sich ein Panzer an einer Stras-
senbiegung in die Schlucht gestiirzt, um Frauen
und Kinder zu schonen, die sich ihm in den Weg
stellten. Riihrend, aber gelogen. Eine ganze An-
zahl von Zeugen, grossteils Altkommunisten, wie-
sen nach, dass der Panzer von allein in den Gra-
ben rutschte, ohne dass nur eine einzige Frau oder
ein einziges Kind auf der Strasse gestanden wire
(«Signal», Prag, 26. Oktober). Das Bild der Absturz-
stelle samt erfundener Story stammt aus «Freie
Welt», Ost-Berlin.

behrt ebenfalls jeder Substanz, da Unternehmen
mit einem gewissen Mass an Unabhingigkeit in
allen sozialistischen Staaten als Subjekte auf dem
sozialistischen Markt erscheinen.

Der Vorwurf einer Revision leninscher Thesen
iiber die sozialistische Umgestaltung der Land-
wirtschaft entbehrt jeglicher Grundlage. Die Zah-
len iiber den Anteil sozialistischer Landwirt-
schaftsunternehmen (das heisst Produktions-
genossenschaften und Staatsgiiter; Red. KB) an
der gesamten landwirtschaftlichen Produktion
der CSSR bestitigen, dass diese Unternehmen
das tschechoslowakische Agrarwesen absolut do-
minieren, in klarem Unterschied zu Polen und
andern sozialistischen Staaten. Ueberdies wurde in
der CSSR nach dem Januar nicht ein einziges
Kollektivgut aufgehoben. Der im Dokument an-
gefiihrte Beweis (J. Prochazkas Artikel) ist er-
stens keine Expertenmeinung und handelt zwei-
tens von etwas ganz anderem. Er diskutiert
nicht, ob die kollektive Landwirtschaftsproduk-
tion grossen Ausmasses in der CSSR weiterbeste-
hen soll, sondern untersucht lediglich die Lei-
tungsmethoden, das heisst, er stellt die Frage, ob
in der Landwirtschaft die extensive oder die in-
tensive Methode des Anbaus vorzuziehen sei.

Wenn man tschechoslowakische Kritik an den
Mangeln der RGW-Titigkeit als Angriff auf das
System der internationalen Wirtschaftsbeziehiin-
gen der sozialistischen Lander betrachtet, so igno-
riert man bewusst die Tatsache, dass es ausge-
rechnet die Tschechoslowakei mit ihrem Ent-
wicklungsniveau ist, die ein ausserordentliches
Interesse an der Entwicklung der internationalen

sozialistischen Arbeitsteilung hat. Nebenbei: Kri-
tik an der unbefriedigenden Titigkeit des RGW
ist nicht allein in der Tschechoslowakei erhoben
worden. Die Tschechoslowakei nimmt den Stand-
punkt ein, dass die Ergebnisse der gegenseitigen
Handelsbeziehungen nicht nur in ihren quanti-
tativen Aspekten betrachtet werden miissten, son-
dern dass qualitative Aspekte, etwa die Hebung
des technischen Standards, die zunehmende Spe-
zialisierung und Zusammenarbeit — zusammen
mit erhohter Wirksamkeit in der RGW-Arbeits-
teilung — ernsthafter beriicksichtigt werden soll-
ten. In diesem Zusammenhang werden im Buch
auch die Fragen der Wirtschaftsbeziehungen zwi-
schen der CSSR und dem Westen kritisch und
falsch "beleuchtet.

Die CSSR kann keine quantitative oder qualita-
tive Entwicklung ihrer Handelsbeziehungen mit
den. sozialistischen Lindern gewidhrleisten, ohne
auch ihre Handelsbeziehungen mit dem Westen
zu entwickeln. Die CSSR kann in den sozialisti-
schen Liandern gewisse technische Verfahren und
Materialien nicht erhalten, die sie zu anschlies-
senden Lieferungen in eben diese Linder braucht;
erhiltlich sind sie nur aus dem Westen. Davon
abgesehen, ist es kein Geheimnis, dass die CSSR
das letzte der sozialistischen Lander war, wel-
ches seine Handelsbeziehungen mit Westdeutsch-
land durch die Errichtung von Handelsmissionen

regelte (Polen 1963. Ungarn und Bulgarien 1964,

die CSSR erst 1967).

Auch von Krediten aus westlichen Lindern und
verwandten Fragen ist die Rede, etwa von der
Maoglichkeit, dass uns die USA die Meistbegiinsti-
gungsklausel gewahren wiirden. Es ist eine wohl-
bekannte Tatsache, dass die CSSR nur einen
Anteil von fiinf Prozent an den Krediten hat,
welche die Bundesrepublik Deutschland sozia-
listischen Lindern gewihrt. Einige Zeit hindurch
hat sich Polen gewisser auf der Meistbegiinsti-
gungsklausel beruhender Vorteile in seinem Han-
del mit den USA erfreut, aber im Falle der
Tschechoslowakei wurde die Angelegenheit ledig-
lich in der amerikanischen Presse erwihnt. Wenn
die CSSR einige Fragen im Rahmen ihrer Wirt-
schaftsbeziehungen mit dem Westen zu regeln
sucht, ist es eine Hypokrisie von seiten jener,
welche schon viel frither genau gleich gehandelt
haben, die Angelegenheit heute aufs Tapet zu
bringen.

Uebrigens sieht die Wirtschaftsreform im Be-
reich der 6konomischen Aussenbeziehungen kei-
nen substantiellen Zuwachs im Anteil des Handels
westlicher Lander mit der CSSR vor. Und erst
recht schliesst sie natiirlich keine Unterordnung
der tschechoslowakischen Wirtschaft an west-
liche Wirtschaft ein. Einbezogen ist lediglich
eine erhohte Wirksamkeit der Handelsbezie-
hungen gegeniiber dem Westen.

Eine besondere Zielscheibe der Kritik ist die
Frage der Kleinbetriebe. Hier muss man sich
zunichst vergegenwirtigen, dass die tschechoslo-
wakische Wirtschaftsreform grundsitzlich ledig-
lich die Zulassung von privaten Kleinfirmen ohne
Arbeitskrifte ausserhalb der Familie vorsah. Das
wire zur Losung des Problems gewisser lokaler
Dienstleistungen bestimmt gewesen und wire
auf Leistungen angewandt worden, die zu In-
flexibilitit und mangelnder Wirksamkeit neigen,
wenn sie von grosseren Unternehmen besorgt
werden. Ueberdies ignorieren unsere Kritiker

die Tatsache, dass es in einigen sozialistischer
Lindern private Geschéftsfirmen gibt, die soga
fremde Arbeitskrifte beschéftigen. Die Errich
tung von Firmen dieses Typs war in der Tsche.
choslowakei nicht vorgesehen.

Ein Vergleich der oben erwidhnten Punkte un
seres angeblichen Revisionismus mit den bis da:
hin von Partei- und Regierungsstellen angenom
menen Massnahmen zur Verwirklichung de
Wirtschaftsreform zeigt deutlich auf, dass diese
Kritiken grundsitzlich ungerechtfertigt sind. Es
wire wiinschenswert, dass die .tschechoslowa.
kische Wirtschaftsreform und iiberhaupt die Ent:
wicklung der tschechoslowakischen Wirtschafts.
theorie in den sozialistischen Lindern vorurteils
frei behandelt wiirden. Den Autoren des Doku.
mentes sollte es bekannt sein, dass alle sozia-
listischen Lander das Bestehen von Mingeln in
der Wirtschaftsleitung empfanden und empfin-
den, dass in all diesen Landern an Wirtschafts
reformen gearbeitet wird, dass sie alle eine
wachsende Bedeutung der Wertverhiltnisse, und
das heisst der Marktverhiltnisse, voraussehen.
Dass sich unter diesen Umstinden auch die Wirt-
schaftstheorie weiter entwickelt, ist nichts als
natiirlich. Wenn also das Dokument wirtschaft-
liche Fragen, die zur tschechoslowakischen Wirt-
schaftsreform gehoren, als ideologische Vorbe-
reitung zu einer sogenannten Konterrevolution
in der CSSR hinstellt, so ist das eine unlautere
Argumentation. Gleichzeitig ist es evident, dass
man nicht alle Liander mit dem gleichen Mass
misst.

IV. Stellungnahme
der Philosophen

Es ldsst sich im allgemeinen sagen, dass dieses
Dokument gewisse Fakten und Zitate enthilt
gleichzeitig aber auch eine Anzahl von Unge:
nauigkeiten, falschen Anschuldigungen, Fabri-
kationen, uniiberpriifbaren und unbelegten An-
gaben. Im Ergebnis ist das Gesamtbild der Situa-
tion erheblich verzerrt.

Das Dokument hilt zahlreiche korrekte allgemeine
Prinzipien fest. Es erklart, dass die Wahrheit
allein als zuverlissiges Kriterium zur Rechtferti-
gung irgendeines Standpunktes dienen kann, und
es verurteilt die These, dass «der Zweck die
Mittel heiligty. Nur hilt es sich selbst nicht
an diese Prinzipien.

Es stellt die Verteidigung des Sozialismus seiner
Apologetik gleich. Es idealisiert das sozialistische
System als etwas, was bereits vollkommen ist
Es trennt die «festgelegte, unverinderliche und
unbestreitbare Essenz des Sozialismusy von ihren
konkreten und identifizierbaren Formen. So ver-
wandelt es die Idee des Sozialismus in eine pla-
tonische Idee und den wissenschaftlichen Sozia-
lismus in einen utopischen Sozialismus. Die meta-
physische Auffassung des Sozialismus als voll-
kommenes System fiihrt logischerweise zur
Schlussfolgerung, dass jede Kritik an Miangeln
und Konflikten einfach ‘als Ausdruck von Revi-
sionismus und Antisozialismus betrachtet wird.
und als identisch mit einem konterrevolutioniren
und reaktiondren Akt.

Fin solcher Wechsel -von Information und Be
wertung hat katastrophale Folgen. Die Autoren
lassen das bekannte Prinzip ausser Betracht, dass
der Sozialismus, der als Wissenschaft begriindet
wurde, auch als Wissenschaft interpretiert, ver
wirklicht und weiterentwickelt werden muss. Si¢
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setzen sich mit den dogmatisch-sektiererischen
Deformationen nicht auseinander und geben vor,
das Bestehen der tiefgreifenden Krise nicht zu
kennen, in welcher sich unsere Gesellschaft als
Ergebnis der falschen Methoden und antisozia-
listischen Akte von Novotny und seiner Clique
befindet. Sie verhalten sich so, als sei die Kritik
an den Praktiken vor dem Januar nichts weiter
gewesen als ein Vorwand zu Revisionismus und
Antisozialismus.

Wenn sich das Dokument auf die von ihm in-
kriminierten Aussagen gegen die fritheren Prak-
tiken bezieht, verzichtet es darauf, zu unter-
scheiden, ob solche Aussagen richtig waren,
oder halbwahr, oder ob sie als falsche Reaktio-
nen auf die Entwicklung vor dem Januar inter-
pretiert werden konnen. In den Augen der Auto-
ren sind sie allesamt ganz einfach Ausdruck der
Konterrevolution.

Ebensowenig informieren die Autoren ihre Leser
objektiv iliber die Arbeit der Partei, der Mil-
lionen von Kommunisten und Arbeitern. Wenn
sie schon ausnahmsweise Stellungnahmen von
tschechoslowakischen Partei- und Regierungs-
vertretern iliberhaupt zitieren, aus Plenarsitzungen
des Zentralkomitees nach dem Januar (das Ak-
tionsprogramm wird im ganzen Dokument nicht
einmal erwihnt), tun sie es rein deklamatorisch,
ohne irgendwelche Folgerungen zu ziehen. Dafiir
reservieren sie eine vollig unproportionierte Auf-
merksamkeit extremistischen Ansichten und ihrer
politischen Wichtigkeit, insbesondere beziiglich
eines Teils der Jugend und gewisser radikaler
Kreise. Aber iiber die fiihrende Rolle der Partei,
wie sie auch nach dem Januar verwirklicht
wurde, oder iiber die kollektiven Parteidoku-
mente, die von den Plenarsitzungen des Zentral-
komitees angenommen wurden, oder iiber die
Kritik an antisozialistischen oder andern falschen
Ansichten steht im ganzen Dokument kein Wort.
Die Autoren wenden sich gegen eine Blanko-
kritik an der Entwicklung vor dem Januar, wen-
den sie aber selbst auf die Entwicklung nach
Januar an, die sie praktisch in ihrer Totalitit
verurteilen. Keine Silbe wird an die Tatsache
verloren, dass die Parteifiihrung wie die ganze
Partei auch in dieser Periode an der Politik
fester Allianz mit der UdSSR festhielt und
dass die CSSR simtlichen internationalen Ver-
pflichtungen nachkam, die sie im Rahmen des
Warschauer Paktes und anderer Vertrage mit den
sozialistischen Lindern eingegangen war. Wenn
man die Mingel und Irrtiimer der Entwicklung
nach dem Januar beurteilen will, muss das auf
Grund der tatsiachlichen Essenz der Politik in
dieser Periode geschehen. ‘

Fiir den Charakter des Dokumentes sind zwei
Punkte besonders symptomatisch. Erstens die
a priori aufgestellte Konzeption der «Konter-
revolutions. Die Autoren geben zu, dass sie keinen
wirklichen Beweis fiir irgendeine Konterrevolu-
tion haben und dass ihnen «der genaue Deck-
name der Operation» unbekannt sei, welche
nach ihren Aussagen der Imperialismus in der
Tschechoslowakei unternommen hitte. Sie be-
sitzen auch nicht die Karten mit der genauen
Dislokation der im voraus organisierten ille-
galen Sender, Druckereien und Waffenlager
und so weiter. So fiihren sie als Beweis die Erkla-
rungen gewisser Leute an, die sie einfach als
Konterrevolutionire Fiihrer deklarieren.

Zweitens haben die Autoren den «Beweis» iiber
das Bestehen der Konterrevolution in die Sphire
der Ideologie transferiert. Indessen wird sowohl
im Marxismus als auch in der sowjetischen So-
zialwissenschaft der Begriff der Konterrevolu-
tion nicht auf Ideologie, sondern auf eine Akti-
vitit angewandt, nimlich auf den «Kampf der
reaktiondren Klassen gegen die Revolution, um
sie niederzuschlagen, oder gegen die siegreiche
Revolution, um ihre Errungenschaften zu zer-
storen und die vorrevolutionidre Ordnung wieder-
herzustellen».

Konterrevolution ist {iblicherweise verbunden
mit der Intervention reaktiondrer Regierungen,
die Truppen einsetzen und Blockaden verhingen,
mit der Organisation von bewaffneten Aufstin-
den, Sabotage, Banditentum usw.

Wenn aber der Begriff der Konterrevolution in
die Sphire der Ideologie verlegt wird, kann jeg-
liche Auffassung, die mit den augenblicklichen
Auffassungen nicht absolut konform geht, ein-
fach als konterrevolutionir bezeichnet werden.
Das ist eine gefihrliche Logik, gleicherweise
lihmend fiir die Partei wie fiir die marxistische
Theorie. Diese Methode, das Thema anzugehen,
tarnt das Nichtvorhandensein einer marxisti-
schen Analyse der politischen Situation in der
Tschechoslowakei. Voraussetzung einer solchen
Analyse wire die konkrete Priifung und griind-
liche Unterscheidung von Auffassung und Ver-
halten der verschiedenen Klassen, Gruppen, Seg-
mente, politischen Organisationen usw. Zu den
elementaren Forderungen des Leninismus gehort.
die Unterscheidung zwischen marxistischen Auf-
fassungen und solchen, die allgemein demokra-
tischen und humanistischen Charakters sind, und
damit zwar nicht kommunistisch, aber trotzdem
antiimperialistisch sind.

Der Text erwdahnt Waffenverstecke, Vorberei-
tungen zum Sturz der Staatsordnung durch be-
waffnete Gewalt, die Zahlen von ausliandischen
Spionen, die in ganzen Wogen in die CSSR ge-
kommen seien, die bestimmende Rolle ausldn-
discher Spionagezentren. Diese Aussagen miiss-
ten erst einer strikten Ueberpriifung unterzogen
und bewiesen werden. (Zu tschechoslowakischer-
seits nachgewiesenen Sowijetliigen iiber Waffen-
verstecke siche KB Nr. 20, S. 5; Red. KB.) Dabei
fallt die Behandlung dieser Behauptungen in die
Kompetenz der tschechoslowakischen Behorden.
Diese werden durch die Behauptungen des Do-
kumentes beschuldigt, sie hiatten ihr Mandat
groblich verletzt, denn sie wiirden es ja unter-
lassen haben, diese Fakten bekanntzumachen und
entsprechende Massnahmen zu ergreifen. Wenn
diese Verdichtigungen erhirtet werden sollten,
wiirde das eine grobe Verletzung der tschecho-
slowakischen Verfassung bedeuten.

Eine Interpretation von Begriffen wie «konter-
revolutiondry, «reaktiondr» usw. in ihrem ge-
nauen Sinn wiirde Beweise erheischen, dass die
fraglichen Personen oder Gruppen aktiv be-
strebt waren, die sozialistische Staatsordnung zu
stiirzen. Die Gesetze der Tschechoslowakei ent-
halten genaue Bestimmungen iiber das Vorgehen
in Fallen dieser Art. Andernfalls aber handelt
es sich um unbewiesene Beschuldigungen und

‘Verleumdungen von der gleichen Art wie jene,

deren katastrophale Folgen in Tausenden von

Fillen ans Licht gekommen sind, die jetzt in den

Rehabilitierungsverfahren gepriift werden.

DER KLAREBLICK

Das Dokument zieht nicht in Betracht, dass die
Wurzeln der sogenannten Krise des Sozialismus
in der Tschechoslowakei tief in der Periode vor
dem Januar wurzeln. Das Dokument enthilt
keine Analyse dieser Verzerrungen und sagt nicht,
dass sie zur Hauptsache auf die biirokratischen
und sektiererischen Tendenzen zuriickzufiihren
waren. Obwohl das Dokument angibt, dass Be-
griffe wie «Freiheity, «Demokratie», «Humanis-
mus», «Wiederbelebung» usw. von dieser oder
jener Klasse, von dieser oder jener gesellschaft-
lichen Position oder Weltanschauung interpre-
tiert werden kann, wird diese Differenzierung
nicht durchgefiihrt, und die Kritik an den Be-
dingungen vor dem Januar gilt weitgehend ein-
fach als «Konterrevolutiony.

Das Dokument schweigt sich aus iiber Partei-
dokumente wie etwa den Instruktionen des Mai«
Plenums an die Kommunisten, «es den grossen
Massen der Arbeiter klarzumachen, dass sich
die Partei von den Deformationen der Ver-
gangenheit dissoziierty und dass «sie sich selbst
derer entledigen muss, welche die Verantwortung
fiir diese Deformationen trageny.

Die Methode, Zitate aus dem Zusammenhang
zu reissen, verunmoglicht es den Autoren, Unter-
schiede zu sehen zwischen Mitgliedern oder
Funktiondren der Partei und Mitgliedern an-
derer Parteien oder sozialen Gruppen und Leu-
ten ohne Parteizugehorigkeit. Individuelle Aus-
sagen mit ihren Auffassungen werden unter-
einander gemischt und verbunden, um eine
a priori konstruierte gigantische Konterrevolu-
tion zu prisentieren, die unter geplanter Kon-
trolle gestanden und unwiderruflich vorange-
kommen sei. )

Fine marxistische Analyse muss unterscheiden
zwischen wissenschaftlichen Arbeiten, Zeitungs-
artikeln, Radioreden, Feuilletons und verschie-
denen Geriichten, die frei zirkulieren und dann
aufgenommen werden, insbesondere von der bour-
geoisen Presse. Das Dokument zeigt kritiklosen
Glauben in Berichten, die in der bourgeoisen Presse
erschienen sind, deren unserioser Charakter den
Marxisten zur Geniige bekannt ist. Offensicht-
lich haben die Autoren den bourgeoisen Jour-
nalisten mehr geglaubt als den tschechoslowaki-
schen Kommunisten. Und soweit es um die
tschechoslowakische Presse geht, basiert das Do-
kument auf dem irrigen Eindruck, dass spon-
tane Aeusserungen und Meinungen von Lesern
absichtlich inspiriert gewesen seien, dass sie eine
uniforme Linie oder gar den offiziellen Stand-
punkt dargestellt hitten. Gegensitzliche poli-
tische Auffassungen bestehen in jeder Gesell
schaft und damit auch in der sozialistischen
Gesellschaft. Gegensitze dieser Art konnen in
einem demokratischen politischen System auch
ausgesprochen werden. Dies gibt librigens erst
die Gelegenheit, gegen unkorrekte Meinungen
so zu kimpfen, dass man sie ideologisch und
politisch iiberwindet. Sie verschwinden noch
nicht, wenn sie bloss verboten werden, nur wer-
den sie genau deswegen dann gefihrlich.

HREN

Die Autoren haben es sogar unterlassen, das
Material, das ihnen zur Verfiigung stand, ernst-
haft zu behandeln. Da gibt es vicle Beispiele,
aber wir wollen nur eines von ihnen erwdhnen,
das die Mitarbeiter des Philosophischen Insti-
tuts der Tschechoslowakischen Akademie der
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Hbovic.

- «Magyar Szo», Novi Sad.

Wissenschaften betrifft. Auf Seite 43 (tsche-
chische Ausgabe) wird ein Artikel von K. Kosik
zitiert (deutsche Ausgabe S. 39 ; Red. KB), um
die Behauptung zu beweisen, das die «Konter-
revolution versuchtey, die «Fehler und Mingel»
der frilheren KPTsch-Fithrung «fiir eigene
Zwecke auszunutzeny. Der zitierte Auszug lau-
tets

«Die Schwierigkeiten des modernen Sozialis-
mus liegen darin, dass er noch unfihig ist, theo-
retisch und um so weniger praktisch seine Rolle
‘als historische Freiheitsalternative zu erkennen,
zu regeln und zu koordinieren. . .»

.Aber der Sinn der Worte ist anders, wie aus der
weggelassenen Fortfiihrung des Zitats ersichtlich
ist. Kosik spricht ndmlich von der Rolle des
Sozialismus als einer «befreienden historischen
Alternative beziiglich der Gesellschaften mit
Hunger und Unterdriickung in Asien, Afrika und
Lateinamerika, beziiglich der Wohlstandsgesell-
schaften in den hdchstentwickelten Landern Euro-
pas und Nordamerikas, beziiglich der Gesell-
schaften in den Lindern Zentral- und Osteuro-
pas, welche radikale soziale Aenderungen durch-
gefiihrt haben und deren revolutiondre Moglich-
keiten noch lange nicht ausgeschopft sind».
Durch Manipulation dieses Zitats versuchten
die Autoren des Dokumentes Kosik in einen
«Reaktiondry und «Spekulanteny auf Fehler und
Maingel umzuwandeln.

Nun gibt es in der CSSR, deren Bevilkerung
praktisch die einzige (der sozialistischen Linder ;
Red. KB) mit einer gewissen Erfahrung in biir-
gerlicher Demokratie ist (auf jeden Fall ist ihre
Erfahrung die extensivste) niemanden, der ent-
tduscht wire, wenn gewisse Zeitungen oder In-
dividuen Meinungen ausdriicken, mit denen die
Kommunisten nicht einiggehen (was auf ge-
wisse Zitate im Dokument zutrifft). Andererseits
gehdrt es in unserem Lande zur Tradition, dass
nur eine Regierung, welche diese Aecusserungen
nicht unterdriickt, als festes Regime betrachtet
wird. Wenn wir in marxistischer Weise vorgehen,
das heisst die spezifischen Bedingungen des so-
zialistischen Aufbaus in diesem Lande beriick-
sichtigen, erscheint die von der Partei einge-
schlagene Linie in einem véllig anderen Licht
als dem, in welchem sie von den Autoren der
Broschiire «Zu den Ereignissen in der Tschecho-
slowakei» gesehen wird.

Das Dokument zeigt Ansitze zu jenen Methoden,
welche in den fiinfziger Jahren zur Fabrikation
politischer Prozesse angewandt wurden. Doku-

mente dieser Art kénnen nicht umhin, Verwir-
rung zu verbreiten und die Beziehungen zwi-
schen kommunistischen Parteien zu beeintrich-
tigen.

Eine objektive, genaue, streng kritische und
selbstkritische Analyse der jiingsten Ereignisse
in der Tschechoslowakei, von Parteistellen durch-
gefiihrt, wire die beste Antwort auf die Bro-
schiire «Zu den Ereignissen in der Tschechoslo-
wakei».

V. Stellungnahme
der Historiker

Die in 300000 Exemplaren herausgegebene Pu-
blikation «K sobytijam v Cechoslovakijy wird
auf der ersten Seite als die Arbeit einer nicht-
identifizierten «Pressegruppe sowjetischer Jour-
nalisteny angegeben. Es handelt sich demnach
(offenkundig absichtlich) nicht um eine offi-
zielle Publikation der sowjetischen Regierung
oder des Verbandes sowjetischer Journalisten.
Der Text dieses Dokumentes macht es iiber alle
Massen klar, dass es sein Ziel ist (auch um den
Preis einer eindeutigen Verzerrung der Wahr-
heit und regelrechter Liigen), der nicht oder
nicht geniigend informierten Oeffentlichkeit der
Sowjetunion und anderer Linder zu beweisen,
dass in der Tschechoslowakei starke konter-
revolutionire Krifte bestanden, denen die
KPTsch Konzessionen machte und die den So-
zialismus bedrohten., Das Buch ldsst die ur-
spriingliche Rechtfertigung fiir den Schritt fallen,
wonach er auf Verlangen tschechoslowakischer
Vertreter unternommen worden sei.

Die Autoren der Publikation prisentieren den
dogmatischen, primitiven und dem wissenschaft-
lichen Sozialismus fremden Gedanken, dass der
Sozialismus nur eine einzige Form aufweisen
konne (S. 14 der tschechischen Ausgabe), welche
sie mit dem sowjetischen Modell des Sozialismus
identifizieren. Alles andere, alles, was der Bemii-
hung Ausdruck gibt, eine andere Form zu finden,
wird als nichtsozialistisch oder direkt als konter-
revolutiondr bezeichnet.

Auf der Grundlage solcher Gedanken geht das
Dokument so weit, jeglichen Versuch zur Ent-
ledigung dogmatischer Methoden und zur Suche
nach einem eigenen Weg zum . Sozialismus als
ideologische Vorbereitung zur Konterrevolution
zu beschreiben (S. 31—51). Zur Unterstiitzung
dieser Ausfithrungen werden Artikel von O. Sik,
K. Kosik, C. Cisar, V. Budin, M. Jodl, V. Bla-

zek und anderen zitiert, die aus dem Zusammen.
hang gerissen, verzerrt oder willkiirlich inter.
pretiert werden. Die grosse Menge der angefiihr.
ten Quellen und andere Dokumentation sollen
unter den nicht oder nicht ausreichend infor-
mierten Lesern den Eindruck ernsthafter Ar.
beit vermitteln. Die «Beweise» bestehen fast aus.
schliesslich aus Zitierungen der tschechischen und
westlichen Presse. Mit diesen Zitaten werden
regelrechte Zauberkunststiicke vorgefiithrt, Sie
werden aus dem Zusammenhang genommen, zu-
rechtgebogen, verzerrt, mit Worten der Autoren
des Dokumentes selber erginzt, bis sie einen vol
lig anderen Sinn erhalten als den, den sic
urspriinglich hatten. Auch werden Ausziige aus
Leserbriefen mit ihren Fragen und Ausziige
aus Diskussionsbeitrigen, Anregungen und Vor-
schlidgen von politischen und kulturellen Fachleu-
ten mit ihrem ganz anderen Hintergrund einander
gleichgestellt. Tatsachen, welche in das allgemeine
Schema nicht hineinpassen, werden einfach zu
Filschungen erklirt. Das geschieht zum Beispiel
mit den Ergebnissen der 6ffentlichen Meinungs-
umfragen, wie sie von der Tschechoslowakischen
Akademie der Wissenschaften durchgefiihrt wur-
den. Irgendeinen Beweis anzutreten wird nicht
einmal versucht.

Alles in allem gibt es sehr wenige Tatsachen
in diesem Dokument. Viele, die als solche an-
gefiihrt werden — meistens diejenigen von
Hauptbedeutung —, sind als teilweise oder vollig
unwahr nachgewiesen worden oder auch als
ganz direkte Erfindungen. Am evidentesten wird
dies im letzten Teil mit dem Titel «Der konter-
revolutionire Untergrund entlarvt sichy. Die
legalen Radiosender und die legale Presse werden
in der Publikation als konterrevolutionir be-
schrieben, und diese Behauptung wird durch Zi-
tate aus Radio und Presse dokumentiert, die in
Wirklichkeit auf Widerstand gegen die Invasion
und nicht auf Konterrevolution weisen. Ab-
sichtlich wurde unterlassen, die Unterstiitzung
zu erwihnen, welche Presse und Radio der le-
galen tschechoslowakischen Regierung und der
Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei
gaben. Auch hier wurden Tatsachen verzerrt,
unwahre und fabrizierte Versicherungen abgege-
ben. Als Beispiel wollen wir einige wichtige Stel-
len aus dem Buch zitieren, die wir iiberpriift
haben.

Falsche Aussagen in der Publikation

Auf Seite 124 (deutsche Ausgabe S. 118; Red.
KB) steht geschrieben:

«Schon in den ersten Tagen, nachdem die ver-
biindeten Truppen tschechoslowakischen Boden
betreten hatten, wurden in vielen Geheimlagern
und Kellern mehrere tausend Maschinenpistolen
und Hunderte Maschinengewehre und Ge-
wehrgranatgerite sichergestellt. Ferner wurden
auch Granatwerfer und andere schwere Waffen
gefunden.y

Keine Beweise werden dazu gegeben, mit Aus-
nahme der folgenden:

«Im Prager Haus der Journalisten, das in letz-
ter Zeit von hochst reaktiondren Personen ge-
leitet wurde, fand man 13 Maschinengewehre,

81 Maschinenpistolen und 150 Munitionskisten.»
Das ist eine absolut unwahre Aussage. In ihrem
Brief vom 20. September an den Prisidenten
der Republik, an den Ministerprisidenten und
an den Vorsitzenden der Nationalversammlung
hat der Verband tschechoslowakischer Journa-
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listen diese Behauptung zuriickgewicsen und ver-
langt, dass die gesamte Angelegenheit durch Po-
lizei und Staatsanwaltschaft untersucht werde.
F. Kaucky, der Sekretir des Tschechoslowaki-
schen Journalistenverbandes, und Dr. Malecek,
der Sekretir des Tschechischen Journalistenver-
bandes, priiften die Situation in beiden Hiusern
des Verbandes und schlossen die Moglichkeit aus,
dass in ihnen irgendwelche Waffen vor dem
22. August gelagert worden seien. Sie unter-
stiitzten diese Feststellung durch personliche Aus-
sagen. Laut dem {iberpriiften Tatbestand wur-
den beide Gebidude des Verbandes an der Pa-
rizska-Strasse am 22. August morgens besetzt.
Am Abend jenes Tages und in der Nacht auf
den 23. August luden sowijetische Soldaten im
Hof Kisten unbekannten Inhalts aus. Am 25. Au-
cust meldete das Unternehmen Balnea, dass seine
Lokalititen im ersten Stock des Journalisten-
hauses von sowjetischen Soldaten besetzt worden
waren. Der diensttuende Sowjetoffizier erklirte
dem (offenbar von den Prager Behoérden hinge-
schickten ; Red. KB) Polizeibeamten, seine Sol-
daten suchten nach Waffen (siehe Rapport
Nr. 1750/2—68, UVB, Praha 1, Bartolomejaska-
Strasse). Am 28. August brachten sowjetische
Soldaten Sperren in das Haus.

Die Gebiude des Journalistenverbandes wurden
von den sowjetischen Einheiten allmdhlich ver-
lassen. Am 5. September wurden die Lokalitidten
des Verbandes bis auf die vierte Etage evakuiert,
in welcher der Verbandsverlag, die Redaktions-
raume von «Reporters und die Archive unter-
gebracht sind.

Laut Tass wurde die Entfernung der Waffen
aus dem Gebdude des Tschechoslowakischen
Journalistenverbandes gefilmt. F. Kaucky, der
Sekretir des Tschechoslowakischen Journa-
listenverbandes, verlangte zweimal in Briefen
an den Sowijetischen Journalistenverband, man
moge ihm eine Kopie des Filmes senden. Er
erhielt keine Antwort. Er wiederholte sein Er-
suchen via Internationale Journalistenorganisa-
tion, wiederum ohne Ergebnis.

(Die Internationale Journalistenorganisation mit
ihren Vertretern aus der UdSSR, DDR usw. hat
tbrigens ihren Sitz im gleichen inkriminierten
Gebiude an der Parizska 9, dort, wo die Kon-
terrevolutionire ihr riesiges Waffenlager ange-
bracht haben sollen ; Red. KB.)

Auf Seite 124 finden wir geschrieben:
«Verschiedentlich konnten die Konterrevolutio-
nire Waffen aus ungeniigend bewachten Lagern
der Miliz an sich bringen.»

Diese Behauptung wurde vom Stab der Volks-
miliz in einer Erklirung zuriickgewiesen, die am
28. September 1968 in «Rude Pravoy publiziert
wurde:

«Der Volksmilizstab der Stadt Prag erklart nach-
driicklich, dass die in einer bulgarischen Zei-
tung publizierte Behauptung nicht auf Wahr-
heit beruht. Das Waffendepot am Flughafen
Ruzyne ist Eigentum der Volksmiliz und befin-
det sich dort seit 1948. Die dortigen Waffen
wurden am frithen Morgen des 21. August 1968
von den Truppen des Warschauer Paktes kon-
fisziert. Diese Truppen konfiszierten eine grosse
Menge Waffen und Munition auch aus vielen
Depots anderer Miliz-Einheiten in der Haupt-
stadt.»

Sobald die Streitkrifte der fiinf Warschauer-
Pakt-Staaten das Territorium der Tschechoslo-
wakej betraten, unternahm die Volksmiliz in
Prag alle notwendigen Massnahmen, um zu ver-
hindern, dass die Waffen der Volksmiliz in unbe-
fugte Hinde gerieten. Alle Waffendepots wurden
geschlossen und strikte bewacht. Es gibt genaue
Listen mit Angaben iiber Zahlen und Typen der
konfiszierten Waffen.

EER

Auf Seite 128 (deutsche Ausgabe S. 122) werden
«Literarni Listy», «Student», «Mlada Frontay,
«Reportery, «Smenay als illegale Publikatio-
nen beschrieben, die von den Kkonterrevo-
lutiondren Kriften herausgegeben worden seien.
In Wirklichkeit waren alle diese Publikationen
ordentlich eingetragen und hatten schon wiahrend
der vorhergehenden Periode bestanden. Von den
legalen Behorden wurden sie nicht verboten, so
dass sie absolut legal waren. «Rude Pravoy ist
auf der Liste der illegalen Publikationen absicht-
lich ausgelassen (als zentrales Organ der KP;
Red. KB), doch wird eine Stelle aus dieser Zei-
tung auf der ndchsten Seite als Zitat aus der
illegalen Presse vorgestellt.

Auf Seite 129 (deutsche Ausgabe S. 129; Red.
KB) wird eine «Rude Pravoy-Meldung zitiert,
welche am 24. August 1968 auf die Stimmung fiir
Neutralitit unter der Bevolkerung Bezug genom-
men hatte. Das Dokument erwihnt die Tatsache
nicht, dass «Rude Pravoy diese Stimmung ab-
lehnte, ganz so wie auch der 14. Ausserordent-
liche Parteikongress (der wihrend der Okku-
pation stattfand, aber spéter auf sowjetische Wei-
sung fiir illegal erklart werden musste ; Red. KB).

Auf Seite 130 bestreitet die Publikation, dass das
Kinderspital am Karls-Platz beschossen worden
war. Indessen ist es eine unbestreitbare Tatsache,
dass Professor Hnevkovskys Operationssaal fiir
orthopidische Kinderchirurgie am Karls-Platz
beschossen wurde.

Auf Seite 131 wird die Radiomeldung, dass eine
junge Frau beim Besteigen eines Trams in Prag
von einem Sowjetsoldaten angeschossen wurde,
als Liige bezeichnet. Der Vorfall trug sich im
Stadtteil Klarov zu. Die erschossene Frau war
Marie Charouskova, eine Laboratoriumsassi-
stentin am Landwirtschaftlichen Forschungsinsti-
tut, geboren am 25. Oktober 1942. Sie starb im
Spital an den Folgen ihrer Verletzungen.

Auf Seite 131 wird ein Bericht des Senders
Nord-Slowakei vom 26. August um 20.05 Uhr
vollig verzerrt. Der Bericht sagte nicht, dass die
«Slowakei von Bohmen abgetrennt wirdy» (deut-
sche Ausgabe S. 126), sondern sagte, dass gewisse
in der Sendung namentlich angefiihrte Individuen
«die Abtrennung der Slowakei von den tschechi-
schen Landern vorbereiten».

Auf Seite 132, Absitze 2—5, wird detailliert -

ein Zwischenfall beschrieben, bei dem Frantisek
Vesely, Stabschef der Volksmiliz der Stadt Teplice,
aus einem Fenster im vierten Stock des KPTsch-
Gebietskomitee-Gebdudes in Ustid nad Labem
geworfen und getdtet wurde. Diese Beschreibung
stimmt mit den Tatsachen nicht iiberein. Das
KPTsch-Gebietskomitee untersuchte den Bericht
und verdffentlichte folgende Erklarung:

«Das Prasidium des KPTsch-Gebietskomitees
stellt fest, dass Genosse Vesely lebt. Nach einer
Verletzung, die er sich selbst beigebracht hatte,
wurde er daheim gepflegt und kann jetzt wieder

gehen. Davon konnte sich auch der Garde-
Oberstleutnant Scheljesnak personlich iiberzeu-
gen, der die sowjetischen Einheiten im Gebiet
Teplice befehligt.

Der Stabschef des Distriktskommandos der
Volksmiliz in Teplice, der vom ersten Augen-
blick der Okkupation der CSSR durch die Krifte
der flinf Warschauer-Pakt-Méchte an ohne Un-
terbruch im Dienst gestanden hatte, war iiber-
miidet und litt an nervoser Erschopfung. Als
er am 29, August an einer Konferenz der Stabs-
chefs des Distriktskommandos der Volksmiliz der
Region Nordbohmen teilnahm, bemerkten die
andern Konferenzteilnehmer, dass er sehr erregt
war, Nach der Konferenz unternahm er einen
Selbstmordversuch, indem er eine Fensterscheibe
brach und vom vierten Stock heruntersprang.
Im letzten Moment konnte ein Stabsangehoriger
des Komitees den Genossen Vesely am Gurt
fassen, doch dieser riss, und der Milizoffizier
stiirzte auf das Glasdach iiber dem Hof des
KPTsch-Gebietskomitees. Er wurde verletzt und
nicht getdtet. Nachdem man ihm die Erste Hilfe
gegeben hatte, wurde er ins Spital verbracht.
Die Mitgliedergruppe fiir Oeffentliche Sicher-
heit und Mitglieder der Regionalen Kontroll-
kommission sind zum Schluss gekommen, dass
der tragische Zwischenfall auf nervose Erschop-
fung durch Ueberarbeitung zuriickzufiihren war.»
(«Rude Pravoy, 11. Oktober 1968.)

Seite 133: Der Radiobericht iiber erschossene
Personen in Kosice ist keine Erfindung, wie sich
aus dem Bericht der regionalen Staatsanwalt-
schaft in Kosice ergibt, der am 5. September
1968 in «Rude Pravoy verdffentlicht wurde:
«Laut einer Erklirung der regionalen Staats-
anwaltschaft in Kosice haben Sicherheitsbeamte
auf Grund eingegangener Informationen eine Un-
tersuchung iiber die Todesursache von neun
tschechoslowakischen Biirgern eingeleitet, die
ihr Leben im Zusammenhang mit der Ankunft
auslindischer Truppen verloren. Bis heute hat die
Untersuchung nicht ergeben, dass von seiten
unserer Biirger irgendwelche Schiisse abgegeben
worden wiren. Nach Abschluss ihrer Unter-
suchung wird die regionale Staatsanwaltschaft
den Fall an die Generalstaatsanwaltschaft wei-
terleiten.»

Seite 134 (deutsche Ausgabe S. 128 ; Red. KB):
Der Aufruf von Radio Bratislava am 23. Au-
gust 1968 forderte die Eisenbahner auf, sowje-
tische Militirziige zu verzogern und anzuhalten,
nicht aber, sic zum Entgleisen zu bringen, wie
das in der Publikation steht.

Seite 135 (deutsche Ausgabe S. 130; Red. KB):
Der Bericht iiber «ortliche Riuberbanden», die
«an den Zufahrtswegen zu Pragy den Passanten
Wertsachen geraubt hitten unter dem Vorwand,
«dass die sowjetischen Soldaten sie ihnen ohne-
hin abnehmen werdeny, ist eine Liige. In Wirk-
lichkeit waren auf einigen Zufahrtsstrassen nach
Prag Patrouillen des Tschechoslowakischen Ju-
gendverbandes organisiert worden, die vor
Durchsuchungen durch alliierte Soldaten warn-
ten. Die Bildung dieser Patrouillen war vom
Vorsitzenden des Tschechoslowakischen Jugend-
verbandes, Genosse Vokrouhlicky, am 25. Au-
gust 1968 iiber das Radio mitgeteilt worden.

Seite 139 (deutsche Ausgabe S. 135; Red. K_B):
Der Bericht, wonach am 25. August L. Svitak
iiber das illegale Sendenetz aufgerufen hitte,

(Fortsetzung auf Seite 11)
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biirgens. («Rumidnen und Ungarn lieben die
Berge nur von unten, die Sachsen von oben!y —
sagt das alte siebenbiirgische Sprichwort.)

So geschah es im Sommer 1958, dass sich junge
Deutsche aus verschiedenen Dorfern zum tra-
ditionellen Treffen am St.-Anna-See verabrede-
ten. Seit eh und je trafen sich hier, am Na-
menstag der Schutzheiligen, die Verehrer der
Natur und des Bergsteigens. Als aber diesmal
dieser alte Brauch wiederbelebt wurde und die
jungen Deutschen bei Gesang und Speckbraten
um ihre Lagerfeuer sassen, wurden sie von der
Securitate umzingelt und verhaftet. Wochenlang
dauerten die Verhore. Sie wurden beschuldigt,
eine Verschworung angezettelt zu haben, fa-
schistische und «klerikaley Lieder gesungen zu
haben. (Als zum Beispiel Klaus Kehl, ein junger
Hiifsorganist der Brasover «Schwarzen Kirchey,
schwor, nur Bach gespielt zu haben, und Bach
sei doch kein Reaktionir, sagte ihm der Securi-
tate-Offizier: «Das werden wir schon feststellen,
wenn wir ihn verhort haben!y.)

Nach einigen Wochen wurden die meisten Ver-
hafteten freigelassen. Gegen die «Ridelsfiihrers,
etwa 30—40 Leute, wurde vor Militargericht,
streng  geheim, ein Prozess angestrengt. Sie
wurden beschuldigt, die Jugend dem Sozialis-
mus entfremdet und die Gesellschaftsordnung
gefihrdet zu haben. Die Verehrer von Bach,
Haydn und der blauen Berge mussten fiir lange
Jahre hinter Gitter.

Nun hat das Oberste Militirgericht die Unschuld
von fiinf Verurteilten bekanntgegeben. Es ist
unbekannt, ob sie schon frither freigelassen wor-
den oder erst jetzt aus der Haft entlassen
worden sind. Auch fehlt vorerst die Nachricht,
ob die iibrigen, die ihr Urteil schon abgesessen
hatten, nun ebenfalls von ihrer Schuld freige-
sprochen werden. Man kann aber hoffen, dass
das heutige Regime Ruminiens Schritt fiir Schritt
die schmutzige Wische der einstigen Stalinisten
reinigt. Leonida Popescu

Titos neues Wehrgesetz

Y. Nur wenige Stunden nach der im Interesse
Jugoslawiens erfolgten NATO-Warnung an
Moskau wurden Einzelheiten des neuen Belgrader
Verteidigungsgesetz-Entwurfes bekannt. Das Do-
kument trigt der andauernden sowjetischen
Aggressionsgefahr Rechnung und straft all jene,
nsbesondere die franzosischen und Osterreichi-
schen Regierungspolitiker, Liigen, die unter den
zegebenen Umstinden der Koexistenz unver-
indert das Wort reden, statt anstelle derselben
Abwehrbereitschaft und Wachsamkeit gegeniiber
dem Kreml zu setzen.

[m Sinne der neuen jugoslawischen Verteidi-
sungsbestimmungen werden bereits im Frieden alle
Voraussetzungen eines «Volkskrieges» gegen mut-
nassliche Aggressoren geschaffen, iiber deren

Herkunftsrichtung der staatliche Informations-

ipparat Belgrads seit dem Ueberfall auf die
CSSR nicht den geringsten Zweifel ldsst. Der
Moskauer «Kommunisty klagte auch dariiber
nit Krokodilstrinen in den auf das Abend-
and gerichteten Augen.

Alle Minner zwischen 16 und 65 Jahren werden
n Titos Landesverteidigung einbezogen ; in die
ogenannte Territorialverteidigung auch alle
Frauen zwischen 19 und 50, worunter allerlei
Dienste mit und ohne Waffen zu verstchen sind.
Ausser den beiden erwithnten Gliederungen sind

Organisationen der Zivil- sowie der Arbeiter-
verteidigung vorgesehen, wobei die letztere dar-
in besteht, dass deren Angehorige die in allen
grosseren Betrieben bereits verfiigbaren Waffen,
unverziiglich nach erfolgter Aggression, gegen
den Feind einsetzen.

Angehorige der minnlichen Territorialverteidi-
gung miissen, nach den Bestimmungen des Ge-
setzentwurfes, ihren unmittelbaren Befehlshabern
gehorchen und auch dann weiterkimpfen, wenn
das Gebiet, in dem sie operieren, vom Feind be-
reits besetzt ist. Im Sinne der jugoslawischen
Verfassung wird auch deren Bestimmung neuer-
dings bekriftigt, wonach niemand berechtigt ist,
eine Kapitulation zu unterzeichnen. Ausser der
parteiamtlichen «Borbay unterstreicht mehr oder
weniger die gesamte Tito-Presse zur Stunde, dass
im Falle einer Aggression gegen Jugoslawien
nicht einmal eine Feuereinstellung wie im Nahost-
krieg in Frage kommen konne. Sollte ein Staat
oder eine Staatengruppe jemals nach Jugosla-
wien eindringen, wiirde dort gekdmpft, bis kein
fremder Soldat Fuss auf Titos Hoheitsgebiet
habe. Mit der Verabschiedung des Gesetzes ist
noch im kommenden Dezember zu rechnen.
B

Finsternis
auf Kadars Filmhimmel

Y. Nachdem die ideologisch-schopferischen Hori-
zonte der Budapester Flimmerkunst seit der of-
fiziellen Kurs-Erhdrtung immer knapper be-
messen werden und somit auch die verfiigbare
Kasse schrumpft, verringert sich die einheimi-
sche Produktion auf etwa insgesamt 20 Filme
pro Jahr. Von diesem Schwund sind gewiss auch
die Honorare «politischy weniger profilierter
Kiinstler betroffen, die im Gegensatz zum heim-
gekehrten Emigranten Antal Prager nicht Tag-
gelder von 1000 Forint, sondern Gesamthono-
rare von bloss etwa 20000 Forint erhalten, wie
es fiir Mari Torocsik der Fall gewesen ist. Diese
«Stargage» kommt, nach dem Ziircher Kurs ge-
rechnet, 1332 Schweizer Franken gleich. Auch
unter diesen misslichen finanziellen Voraus-
setzungen miissten aber die ungarischen Film-
schauspieler arbeitslos ausgehen, wenn die Bu-
dapester Ateliers nicht auf westliche Lohnarbeit
tibergegangen wiren, das heisst ihre Kiinstler, Sta-
tisten und Atelierarbeiter nicht an kapitalistische
Klienten zu Schleuderpreisen verkauften und
ihnen die eingegangenen Devisen, allerdings zu
einem ldcherlichen Forint-Kurs umgerechnet, als
Hungerlohne auszahlten.

Dieses traurige Schauspiel vollzieht sich zurzeit
im «Turm der verbotenen Liebe», einem Drama
Alexander Dumas’, das die tollen Liebesnichte
der Konigin von Frankreich, Margerite von Bour-
gogne, zum Thema hat und soeben iiber die
Wiener Leinwand lauft. Die liisterne Herrsche-
rin lisst sich Jiinglinge vorfiihren, dieselben nach
verrichteten Diensten durch eine bezeichnende
Halswunde von Schergen toten und ihre Lei-
chen sodann die Seine bzw. die Donau hinunter-
schwimmen, da der Film dort bzw. vor dem
Budapester Schloss Vajdahunyad gedreht wor-
den ist. Die Hauptdarstellerin, Terry Torday,
wird dabei mit Balazs Kosztolanyi «oben ohne»
und in eindeutigen Posen gezeigt, wobei beide
Akteure bis zu den Hiiften «ohne» erscheinen.
-4

Moskaus «Weissbuch»
(Fortsetzung von Seite 9)

alle an den Galgen zu schleppen, die Sympathien
fiir die Sowjetunion und ihre Verbiindeten heg-
ten, ist eine Erfindung. I. Svitak befand sich
zu der Zeit gar nicht in der Tschechoslowakei.

Seite 141 (deutsche Ausgabe S. 137; Red. KB):
Der Bericht iiber den Abschuss eines sowjeti-
schen Helikopters bei Teplice ist unwahr. Das
regionale Nationalkomitee der Region Nordboh-
men in Usti hat die in auslidndischen Presseagen-
turen verbreitete Behauptung untersucht und fol-
gende Erklarung verdffentlicht:

«Nach Besprechung eines Rapportes der Organe
fiir Oeffentliche Sicherheit, die den Fall unter-
sucht haben, hat der Rat des Nationalkomitees
der Region Nordbohmen erklirt, mit dieser
Darstellung durch auslidndische Presseagenturen
nicht einverstanden zu sein. Die Untersuchung
bewies, dass der fragliche Helikopter nicht ab-
geschossen wurde. Aussagen einer Anzahl von
glaubwiirdigen Zeugen sind vorhanden. Die An-
sicht, der Helikopter sei abgeschossen worden, wird
schon durch die Tatsache entkriftet, dass die
wegen dichten Nebels minime Sicht den wirk-
samen Gebrauch von Waffen ausschloss. Die
Feststellung, dass der Helikopter nicht abge-
schossen wurde, ist auch vom Kommandanten
der sowjetischen Einheit, die zur Absturzstelle
kam, anerkannt worden. Der Kommandant die-
ser sowjetischen Einheit vergewisserte sich auch
von sich aus der Tatsache, dass im Gebiet Mi-
lesovsky, wo sich eine Einheit der Tschechoslowa-
kischen Volksarmee befand, keine Waffen be-
nutzt wurden.y (Zitiert aus «Pruboj», 20. Sep-
tember 1968.)
Seite 141 (deutsche Ausgabe S. 137 ; Red. KB):
Soweit es um die Meldungen geht, wonach auf
sowjetische Soldaten geschossen worden sei, wer-
den diese durch die Erklirung widerlegt, welche
der Vorsteher der Untersuchungsabteilung der
Prager Generalstaatsanwaltschaft, Jiri Kotlar,
abgab. Sie wurde in «Reporters Nr. 38/1968 auf
Seite 7 veroffentlicht:
«Wir haben keinen einzigen Fall festgestellt, in
welchem unsere Biirger von Feuerwaffen Ge-
brauch gemacht hatten.»
Seite 142 (deutsche Ausgabe S. 138; Red. KB):
Der Text behauptet, die Konterrevolutionire
hiitten ihre Radiosender benutzt, zu Streiks,
Sabotage und Demonstrationen aufzurufen. Das
Radio sendete tatsichlich Aufrufe zu demon-
strativen allgemeinen Streiks, gleichzeitig auch
Aufrufe zur Bewahrung von Ruhe und Ord-
nung. Es half, die Versorgung sicherzustellen, und
forderte die Arbeiter auf, die Arbeit dort fort-
zufiihren, wo es um allgemeinwichtige Installatio-
nen in den Stidten und um die Versorgung ging
(Elektrizitatswerke, Wasserversorgung, Bicke-
reien).

*
All dies sind Stellungnahmen wissenschaftlicher
Kollektive zur Publikation «Zu den Ereignissen
in der Tschechoslowakei». Wenn die Autoren
dieser Broschiire wirklich an Tatsachen interes-
siert wiren, konnten sie selbst noch viele andere
finden, die sich auffiihren liessen. Wir wiinschen
sie nicht aufzuzihlen, da wir sonst die Zensur-
vorschriften {ibertreten konnten. L]
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