Zeitschrift: Der klare Blick : Kampfblatt fir Freiheit, Gerechtigkeit und ein starkes

Europa
Herausgeber: Schweizerisches Ost-Institut
Band: 9 (1968)
Heft: 21
Artikel: Ideologische Begriindung der Invasion der CSSR
Autor: Bruderer, Georg
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-1076592

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 11.09.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1076592
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

DER KLARE BLICK

Georg Bruderer

Ideologische Begriindung
der Invasion der CSSR

Fiinf Wochen benétigten die Kreml-Ideologen,
um den Ueberfall gegen die Tschechoslowakei
theoretisch begriinden zu konnen. Trotz der mo-
natelangen mehr oder weniger verkappten Hetze
der Sowjet\propaganda. gegen die reformwilligen,
progressiven Krifte in der tschechoslowakischen
Partei- und- Staatsfithrung waren die Partei-
theoretiker Moskaus im Zeitpunkt des Ueber-
falls mit ihren ideologischen Argumenten nicht
bereit. Deshalb benutzte Moskau in den ersten
Wochen der Okkupation nur allgemeine, nichts-
sagende Anklagen gegen die nicht nidher bezeich-
neten «konterrevolutiondren Elementey» und
machte sich mit der Behauptung ldcherlich, ir-
gendwelche tschechoslowakischen Fiihrer hitten
um Hilfe gebeten.

Am 26. September verdffentlichte die «Prawday
den Artikel «Die Souverinitit und die internatio-
nalen Verpflichtungen der sozialistischen Landery»
und am 2. Oktober den Artikel «Die Haupt-
waffe der revolutiondren Umwandlung der Ge-
sellschafty. In- diesen theoretischen Grundsatz-
artikeln wird nun erstmals der Versuch unter-
nommen, die Invasion der CSSR ideologisch zu
begriinden. Wahrend im ersten Artikel vorwie-
gend das Recht auf das Eingreifen als solches
begriindet wird, werden im zweiten Artikel die
einzelnen ideologischen Siinden der -tschecho-
slowakischen Fiihrung aufgezihlt.

Abstrakter und klassenbewusster
Begriff der Unabhéngigkeit

Laut «Prawday gibt es nur gemiiss biirgerlichen
Rechtsnormen eine staatliche oder nationale
Unabhingigkeit als solche, der Begriff der Un-
abhingigkeit muss aber Kklassenbewusst inter-
pretiert werden: «Laut marxistischer Lehre kon-
nen die Rechtsnormen, darunter auch die Nor-
men fiir die gegenseitigen Beziehungen zwischen
den sozialistischen Staaten, nicht rein formal,
losgetrennt vom allgemeinen Zustand des Klas-
senkampfes in der heutigen Welt interpretiert
werden». Die Zeitung opponiert gegen die An-
sicht, dass «...die Aktionen der fiinf sozialisti-
schen Staaten den marxistisch-leninistischen
Grundsiitzen der Souveridnitit und des Selbstbe-
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stimmungsrechtes der Nationen angeblich wider-
sprecheny, mit dem Hinweis, dass diese Ansich-
ten «sich auf die abstrakte, nicht klassenbewusste
Beurteilung der Frage der Souverdnitit stiitzeny.

Das ist eine dusserst wichtige Aussage. Man muss
sich ndmlich fragen, wie eine Zusammenarbeit, ein
friedliches Nebeneinanderbestehen zweier Welten
tiberhaupt moglich sein soll, wenn so grundver-
schiedene Auffassungen vom Recht bestehen. Da
«Prawda» von Rechtsnormen schlechthin spricht
und die Normen der Bezichungen zwischen den
kommunistischen Staaten ausdriicklich nur als
einen Einzelfall betrachtet, bedeutet dies, dass die
Sowjetunion jederzeit in jeder anderen Frage, also
auch in der Frage der Beziehungen zu den
nic..tkommunistischen Léindern plotzlich sich auf
ihre eigene Interpretation der Rechtsnormen be-
rufen kann. Im Falle Tschechoslowakei hat die
Sowjetunion klar demonstriert, dass die soge-
nannte klassenbewusste Deutung der Rechtsnor-
men, namentlich des Rechtes auf nationale Unab-
hingigkeit, den- Bruch dieser Normen zur Folge
hat.

Um der Verselbstindigung der kommunistischen
Staaten in Osteuropa und den Sonderauffassun-
gen der kommunistischen Parteien im Westen
entgegenzutreten, erklirt «Prawday, was eine
kiassenbewusste Souverdnitdt ist: «Jede kom-
munistische Partei ist nicht nur ihrem eigenen
Volk gegeniiber verantwortlich, sondern allen so-
zialistischen Lindern, der ganzen kommunisti-
schen Bewegung gegeniiber.»

Die primire Bedeutung der internationalen kom-
munistischen Verpflichtungen war laut «Prawday
beim Entschluss, in der Tschechoslowakei ein-
zugreifen, ausschlaggebend: «In Erfiillung ihrer
internationalen Pflicht den Brudervolkern der
Tschechoslowakei gegeniiber und zur Verteidi-
gung der eigenen sozialistischen Errungenschaf-
ten mussten die Sowjetunion und andere- sozia-
listische Staaten gegen die antisozialistischen
Krifte in der Tschechoslowakei entschieden auf-
treten.»

Die Feststellung, dass die Tschechoslowaken
selbst angeblich nicht verstehen konnten, was sie

angestellt hatten und was ihnen gedroht hatte
bedeutet eigentlich eine - grenzenlose Gering
schitzung und Verachtung dieses Volkes: «Mi
maximaler Selbstbeherrschung und Geduld haber
die kommunistischen Parteien der sozialistischer
Lander wihrend lingerer Zeit Massnahmen un:
ternommen, um mit politischen Mitteln den
tschechoslowakischen Volk zu helfen und dit
Offensive der antisozialistischen Krifte aufzu
halten. Erst als alle diese Mittel ausgeschopfi
worden waren, haben sie die Streitkrifte einge:
setzt.» I

In diesem ersten Artikel wird die tschechoslowa!
kische Siinde noch nicht prizisiert, es heisst nur
dass die Entwicklung in der CSSR «ein Anschlag
auf die wichtigsten Grundsitze des Marxismus:
Leninismusy war. Da aber im Gegensatz zu den
«Normen des biirgerlichen Rechtesy in jeder
Klassengesellschaft «die Gesetze und Rechts!
normen den Gesetzen des Klassenkampfes unter:
geordnet sindy, war die Sowjetunion nicht nur
berechtigt, sondern sogar verpflichtet, einzugrei-
fen. Den Hohepunkt des Zynismus erreicht
«Prawday, wenn sie schreibt: «Die Hilfe fiir
die Werktitigen seitens der anderen sozialistis
schen Staaten zur Vorbeugung des Exportes
der Konterrevolution von aussen, das ist eine
praktische Massnahme im Kampf um die Sou:
verdnitat der CSSR.» !

Abgesehen von dieser ganz im alten stalinistischenf
Stil vorgetragenen Begriindung der Intervention,
enthilt der «Prawda»-Artikel anschliessend an die
Ablehnung des biirgerlichen Begriffes der Rechts-
normen folgende bemerkenswerte Stelle: «Solche
Beurteilung der Frage der Souverdnitit bedeu-
tet, dass die progressiven Krifte der Welt zum
Beispiel gegen die Wiedererstehung des Neo-
nazismus in-der BRD nicht auftreten konnten . . .y
Das ist mehr als eine verbale Drohung der Pro-
paganda. Dieser in einem ideologischen Grund-
satzartikel gedusserte Hinweis auf die Ausweitung
des Einmischungsrechtes auf andere Linder ist
eine sehr ernst zu nehmende Drohung gegen die;
Bundesrepublik. :

Gefahrdung des Staates und
der Diktatur des Proletariats

In zweiten Artikel geht die «Prawday auf die ein-
zelnen Abweichungen der tschechoslowakischen
Fiihrung ein und nennt zunichst das Bestreben;
zur Abschaffung der sozialistischen Staatsform:
«Einige tschechoslowakische Theoretiker bezeich-.
neten den Kampf gegen den Staatsapparat alsl
die wichtigste Voraussetzung fiir die Errich-

Der Empfang Svobodas zu den «Verhandlungen» in Moskau nach der Beseizung. Die «Pax sovietica» begann.
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ung des ,neuen Modells‘ der sozialistischen Ge-
zllschafty. In dieser Beziehung setzt die Zeitung
en Aufstand in Ungarn im Jahre 1956 und die
ntwicklung in der CSSR gleich: «...sie ent-
iickelten dabei die antileninistische Theorie,
yonach fiir ein Land wie die Tschechoslowakei,
1it ihrem hohen Stand der Produktionskrifte
nd ihrer entwickelten biirgerlichen Demokratie,
lie Diktatur des Proletariats iiberhaupt unan-
ehmbar seiy. Hier wird auch eine Parallele zur
ugoslawischen Theorie einer Zweiphasen-Ent-
vicklung des Sozialismus gezogen: vom «etati-
tischen Sozialismusy zum wirklichen, humanen
jozialismusy mit seiner vorwiegend lokalen
‘elbstverwaltung im Gegensatz zur staatlichen
‘entralverwaltung. Statt aber zu diskutieren,
tellt das Parteiorgan bloss die Behauptung auf:
Der sozialistische Staat bleibt auf allen Stufen
les kommunistischen Aufbaues bestehen.»

Jas ist eine Formel, die schon Stalin immer mit
Jachdruck verteidigt hatte, -obwohl er grosste
Aiithe hatte, sie mit der Leninschen These liber
las Absterben des Staates, wie sie in einem der
fauptwerke Lenins, «Staat und Revolution», dar-
estellt wird, in Einklang zu bringen. Spitestens
eit dem 12. Parteitag der KPdSU im April 1923
st der Ausdruck «Diktatur des Proletariatsy zu
iner leeren Phrase geworden, denn an jenem Par-
eitag wurde eine Resolution angenommen, die
wch heute zu den wichtigsten Parteidokumenten
ahlt, in welcher die Diktatur der Partei offi-
iell begriindet wurde: «Die Diktatur der Ar-
reiterklasse kann nicht anders verwirklicht wer-
len als in Form der Diktatur ihres Vortrupps,
las heisst, der kommunistischen Partei.»

Vernachldssigung der fithrenden Rolle
ler kemmunistischen Partei

Semiss «Prawday wurde in der Tschechoslo-
vakei versucht, «die marxistisch-leninistische
Jartei von der Fiihrung der Gesellschaft fern-
tuhalteny, was «einen Zusammenbruch des gan-
‘en Staatsmechanismus bedeutet hédttey. Den An-
pruch auf die Fiihrungsrolle erhebt die kom-
nunistische Partei, weil «sie die hoéchste Form
ler Klassenorganisation darstellt und . ein
vissenschaftlich begriindetes Programm des Auf-
saus der neuen Ordnung besitzty. Diese Begriin-
lung ist ebenso diirftig wie leichtfertig, denn
ede Partei kann schliesslich von sich behaupten,
lass sie die hochste Form der Organisation dar-
telle, und «wissenschaftlichy waren auch die
Cheorien und Programme der neuen Ordnung
ler Nationalsozialisten.

deologisch. ausserordentlich wichtig ist die Fest-
tellung: «Die fithrende Rolle der Partei wird mit
ler Erschwerung der Aufgaben des sozialistischen
ind kommunistischen Aufbaus zunehmen». Das
rinnert sehr stark an die beriihmte These Stalins
iber die Zunahme der Aufgaben der Partei und
ler Verschirfung des Klassenkampfes mit dem
‘ortschreiten zum Kommunismus. Mit dieser
hese wurde bekanntlich der brutale Terror
nd die zunehmende Knebelurg der Freiheit
n der Sowjetunion gerechtfertigt. Auch der
idchste Vorwurf an die Adresse der tschecho-
lowakischen Reformkommunisten. bedeutet die
leaktivierung derselben These Stalins.

ferzicht auf Zwangsmassnahmen

‘Die Revisionisten fordern den Verzicht auf jeg-
Chen Zwang seitens des Staates. .. die logische

Die Gespréche von Bratislava: «Mit maximaler Geduld haben die sozialistischen Parteien lange Mass-
nahmen unternommen, um mit politischen Mitteln zu helfen...»

Folge dieser Konzeption war in der CSSR die
vollige Aufhebung der Zensur... die Freiheit
der Griindung verschiedener konterrevolutioni-
rer Parteien und Organisationen, zum Beispiel
des ,Klubs 231¢ und des ,Klubs der parteilosen
Aktivisteny, schreibt «Prawda». Der Sowjet-
kommunismus gibt damit sein Unvermdgen zu,
auch in seinem eigenen Machtbereich, durch
Ueberzeugung allein den «neuen Menscheny zu

" schaffen und beweist den reaktiondiren Charak-

ter seines Establishments, das viel straffere For-
men hat als die meisten westlichen staatlichen
Einrichtungen. Das folgende Zitat aus dem ge-
nannten Artikel sollten jene von unseren Non-
konformisten auswendig lernen, die im skleroti-
schen, biirokratischen und geistig unbeweglichen
Sowjetkommunismus immer noch etwas Revo-
lutiondres erblicken: «Jede Unterschitzung des
staatlichen, rechtlichen Einflusses kann unter heu-
tigen Verhiltnissen zu einer Schwichung der ge-
sellschaftlichen Ordnung und zur Stérung des
normalen Lebens der Gesellschaft fiihren. Die
Notwendigkeit dieses Einflusses bleibt wihrend
der ganzen Phae des Sozialismus bestehen.»

Vernachldssigung des Prinzips
des «demokratischen Zentralismus»

Die tschechoslowakische Fiihrung hat, wie die
sowjetischen Partei-Ideologen heute feststellen,
gegen einen der wichtigsten Parteigrundsitze ver-
stossen, namlich gegen das Prinzip des «demo-
kratischen Zentralismus». Dieser Grundsatz war
seit den Anfidngen der kommunistischen Partei
Ursache der heftigsten Auseinandersetzungen in-
nerhalb der Partei, so zum Beispiel auch die
Ursache der 1903 erfolgten Spaltung in Bolsche-
wiki und Menschewiki. Das Kernstiick dieses
leninistischen Prinzips bildet die Formel: «Die
Freiheit der Kritik ist zulédssig, aber nur solange
sie die Einheit der bereits beschlossenen Aktio-
nen nicht storty. Damit wird die Intoleranz
gegeniiber jeder Kritik begriindet, welche die
Einheit der von der Partei gefassten Beschliisse
gefahrdet. Im Endeffekt fiihrt sie dazu, dass der
Parteiapparat an Stelle der Partei, das Zentral-
komitee an -Stelle der Parteiorganisation und

dann ein Diktator oder eine Clique an Stelle
des Zentralkomitees gesetzt werden. Unter die-
sen Umstidnden konnte die Demokratisierung der
Partei und die Zulassung der ideologischen und
politischen Diskussionen in der Tschechoslowakei
von der sowjetischen Fiihrung nicht akzeptiert
werden.

Forderung weitgehender
wirtschaftlicher Reformen

Die sowjetischen Parteifiihrer, die oft zu Unrecht
als Pragmatiker bezeichnet werden, sind in Wirk-
lichkeit weltfremde Gefangene ihrer eigenen ideo-
logischen Grundsitze. Waren sie wirklich Prag-
matiker, so hitten sie vor allem ihr Wirtschafts-
system mit der vollig unrentablen Landwirtschaft
und mit der ungentigenden Produktivitit der In-
dustrie grundsitzlich geindert. Alle wohlgemein-
ten Reformbestrebungen, die die sozialistische
Wirtschaftsreform in ihren Grundsidtzen nicht
gefahrden, bleiben aber wegen der biirokratischen
Unbeweglichkeit des Parteiapparates und der dog-
matischen Sturheit der Fiihrung in den An-
fingen stecken. Aus dem gleichen Grund wird
nun in der «Prawda» dem tschechoslowakischen
Wirtschaftsreformer O. Sik und der Parteifiih-
rung vorgeworfen, die sozialistische Wirtschaft
des Landes untergraben zu wollen, indem die
nationalisierten Unternehmen den einzelnen Pro-
duktionskollektiven unterstellt, die staatliche Pla-
nung weitgehend eingeschriankt und eine Koope-
ration mit westlichen Unternehmen hergestellt
werden sollte. Die CSSR hat sich an das sowje-
tische Vorbild genau zu halten und keine eigenen
Wirtschaftsreformen zu entwickeln, meinen die
Schulmeister in Moskau: «Die Grundlagen und
Grundsitze der Wirtschaftspolitik eines proleta-
rischen Staates bleiben allen Lindern gemein-
sam.»

Die geschilderte eingehende ideologische Auseins
andersetzung mit den tschechoslowakischen Re-
formern bringt eine gewisse Klirung in bezug auf
die Hintergriinde des sowjetischen Eingreifens
in der Tschechoslowakei; sie ist aber gleichzeitig
ein unwiderlegbares Armutszeugnis fiir die Mos-
kauer Dogmatiker. |
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