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DER KLAREBLICK

In Moskau offen dargestellt:

Der Comecon ist keine Einheit

Mit einem bemerkenswerten Verstindnis fiir die verschieden gelagerten Auffassungen anderer
kommunistischer I.inder Europas hat eine sowjetische Fachzeitschrift die Divergenzen zur Sprache
gebracht, die im «sozialistischen Lager» iiber die gegenseitigen Wirtschaftsbeziehungen bestehen.
Diesem Thema, das in Rumiinien «hart» angepackt wird, war bisher unter allen RGW-Partnern die
Sowjetunion mit der grossten Zuriickhaltung begegnet.

Die Differenzen, welche im Rat fiir gegenseitige
Wirtschaftshilfe (RGW) oder Comecon bestehen,
sind zwar keine Geheimnisse. Dieses sowjetisch-
osteuropiische Gegenstiick zur EWG ist in den
letzten Jahren zunehmend zum Schauplatz eines
Seilziehens zwischen verschiedenen nationalen In-
teressen geworden, wobei Ruminien den haupt-
siachlichsten Widerstandsfaktor gegen die Inte-
grationsbestrebungen darstellt.

Was nicht im Communiqué stand

Indessen war man weitgehend auf Mutmassun-
gen und Indizienbeweise angewiesen, wenn man
von offenen Auseinandersetzungen an den ver-
schiedenen Comecon-Konferenzen sprach. Die
offiziellen Communiqués spiegelten sie nicht
wider, wenn auch etliche Veroffentlichungen der
Volksdemokratien, und hier wiederum nament-
lich Ruminiens, die Grundziige der Meinungs-
verschiedenheiten sehr wohl erkennen liessen. Im
Gegensatz dazu waren die sowjetischen Stellung-
nahmen zu Comecon-Fragen sehr viel zuriick-
haltender. In der UdSSR herrschte das Bestre-
ben vor, die Differenzen zu {iiberspielen und
jedenfalls nicht an die Oeffentlichkeit gelangen
zu lassen. Um so bemerkenswerter ist deshalb,
dass es eine sowjetische Zeitschrift ist, welche
diesen Sommer Einzelheiten der Divergenzen mit-
teilte, welche bei den RGW-Besprechungen 1964
in Prag zur Sprache kamen. Die «Enthiillungen»
sind in einer Untersuchung enthalten, die der
Wirtschaftswissenschafter I. W. Dudinski in der
theoretischen Monatszeitschrift «Woprosy filo-
sofiiy veroffentlichte. Man mag bei dieser Ge-
legenheit darauf hinweisen, dass sein Beitrag
iiber das «Verhiltnis von Nationalem und Inter-
nationalem in der Entwicklung des sozialisti-
schen Weltsystems» die seinerzeitigen westlichen
Schlussfolgerungen weitgehend bestitigt. Tm iibri-
gen werden hier die strittigen Fragen in einer
bemerkenswert sachlichen Art dargestellt, ohne
dass der Versuch unternommen wiirde, die so-
wjetischen Wiinsche als allein richtig und die
abweichenden Forderungen der Partner als falsch
auszugeben.

Der Westen als Vorbild

Im Absatz iiber die Prager Besprechungen von
1964 scheint uns als Detail besonders bemerkens-
wert, dass von einigen Vertretern dieser kom-
munistischen Staaten westliche Linder als posi-
tive Beispiele zitiert wurden, die zu befolgen wi-
ren. Wir lassen die fraglichen Stellen der sowje-
tischen Publikation folgen:

«Im Verlauf der Entwicklung einer sozialisti
schen Weltwirtschaft wirkt das natiirliche Gesetz
der Aufnivellierung des Wirtschaftsstandes in
den sozialistischen Staaten. Aber hiiufig funktio-
niert es nur schwach, und dies als Ergebnis einer
Reihe objektiver und subjektiver Ursachen. Wir

kénnen die verschiedenen Meinungen iiber Ni-
vellierungsfaktoren erwihnen, die namentlich an
der Prager Besprechung 1964 gedussert wurden.
Die Vertreter der wirtschaftlich weniger ent-
wickelten Staten brachten bei der Diskussion
die These vor, dass fiir sie der Grundfaktor in
der progressiven Sturkiurverinderung ihrer nor-
malen Wirtschaft bestehe, das heisst in der vor-
rangigen Ausweitung jener Industriezweige, wel-
che ihnen den grossten Zuwachs im Nationalein-
kommen gewdhrleisten. Die Wirtschafter der
entwickelten Linder ihrerseits wiesen diese An-
sicht in der einen oder andern Art zuriick. Sie
waren der Meinung, es sei vorteilhafter, die
Landwirtschaft als eines der wichtigsten Instru-
mente zur Erhohung des Nationaleinkommens
zu wdihlen. In dieser Beziehung wurden Diine-
mark und Neuseeland als Beispiele zitiert. Aller-
dings konnen wir mit dieser Ansicht nicht einig
gehen. Denn in Dinemark und Neuseeland ist
die Landwirtschaft, was die organische Zusam-
mensetzung von Kapital und Arbeitsproduktivitiit
betrifft, ranggleich mit der Industrie und stellt
aus diesem Grunde eine bedeutende Quelle fiir
den Zuwachs des Nationaleinkommens dar. Wenn
aber die Agrarproduktion durch eine verhiiltnis-
mdssig schwache Mechanisierung und chemische
Versorgung, ferner durch eine niedrige Arbeits-
produktivitiit charakterisiert ist, kann sie keine
entsprechende Rolle spielen. Deshalb ist sie nicht
in der Lage, ein effektives Mittel darzustellen,

Eine erreichte Leistung im Comecon ist die inter-
nationale Erdolpipeline «Freundschaft». Aber be-
reits sehen sich Ruménien und Ungarn nach Erd-
Slimporten aus dem Mittleren Osten um...

MOSKAUER SOMMER
von Mihajlo Mihajlov
3. deutsche Auflage

Die literarischen Notizen einer Russlandreise
Mihajlovs sind in der ganzen Welt beachtet
worden.

Die erste vollstindige Ausgabe wurde in deut-
scher Sprache verdffentlicht. Es folgte eine
amerikanische Ausgabe, und eine englische
ist in Vorbereitung. Hollindische und italie-
nische Fassungen sind bereits verdffentlicht.
Schwedische und hindustanische Uebersetzun-
gen erscheinen demnichst. Verhandlungen fiir
franzésische und spanische Sprachen werden
gefiihrt.

«Moskauer Sommery vermittelt einen Einblick
von bleibendem Wert in das Denken jener
russischen Schriftsteller, die fiir die geistige
Freiheit kampfen.

Die Weltrechte wurden von Mihajlo Mihajlov
unserem Institut iibertragen.

um den Riickstand auf die besser entwickelten
Linder aufzuholen.»

«Nicht die geringste Neigung . . .»

«Im Verlauf der wirtschaftlichen Zusammenarbeit
ereignen sich Fiille, bei denen die entwickelten
sozialistischen Liinder den spezifischen Interessen
der weniger entwickelten Linder zuwenig Rech-
nung tragen. Einige Wirtschafter haben sogar die
Konzeption entwickelt, die man ,spezialisierte
Industrialisierung’ nennen mag. Auf ihrer Grund-
lage wird den weniger entwickelten sozialistischen
Léndern empfohlen, sich im Verlauf ihrer Indu-
strialisierung nur auf eine stark beschrinkte Aus-
wahl von Industriezweigen und Produkten zu
konzentrieren, ihre Anstrengungen auf die Er-
richtung einer verhdltnismiissig kleinen Anzahl
grosser Unternehmen zur Massenproduktion von
Waren zu richten. Auf diese Weise konnten sie
sich, so erkldrt man, unmittelbar in das System
der internationalen sozialistischen Arbeitsteilung
einschalten und wiirden im Austausch fiir ihre
Spezialprodukte andere Waren von ihren Part-
nern erhalten. Aber die weniger entwickelten
Linder haben, wie die Erfahrung zeigt, nicht die
geringste Neigung, diese Konzeption anzunch-
men. Ihre Wissenschafter und ihre Experten der
Praxis betrachten es als vordringlich, die Grund-
zweige der Schwerindustrie zu organisieren und
jene Warensorten zu produzieren, welche dem
Bedarf und der Kapazitit ihres eigenen Landes
entsprechen. Danach erst wire das Problem der
zwischenstaatlichen Spezialisierung zu Iésen.

Die Anhdnger der ,spezialisierten Industrialisie-
rung’ tragen dem nationalen Prestigegefiihl in der
Bevélkerung der weniger entwickelten Linder
nicht Rechnung. Diese Vélker wurden in der
Vergangenheit jahrzehntelang von den Imperia-
listen unterdriickt. Es ist nur natiirlich, dass ihre
nationalistischen Gefiihle Gusserst empfindlich
sind. Verweigerung des Einverstindnisses mit
der Auffassung von Industrialisierung, wie sie in
den betreffenden Liindern entwickelt wird, konn-
te als Angriff auf ihre staatliche Souverinitiit
empfunden werden.» 8
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