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DER KLARE BLICK

Chinas grosses Dokument

Von der «Aktionseinheit» der neuen KPdSU-Fiihrung
Redaktionsartikel von «Renmin Ribao» («Volksstimme») und «Honggi» («Rote Fahney),

Peking, 11. November 1965.

Der Artikel ist in sieben Teile gegliedert,
die folgende Ueberschriften tragen:

1. Die Einheit des internationalen Proleta-
riats muss auf Grundsidtzen beruhen.

II. Die Revisionisten chruschtschewscher
Prigung haben die gemeinsame Einheits-
basis untergraben.

III. Die Aktionseinheit ist mit jenen un-
moglich, welche den Freund zum Feind neh-
men und umgekehrt.

IV. Die Aktionseinheit der neuen KPdSU-
Fiihrung und der USA in der Vietnamfrage.
V. Die «Aktionseinheits als Spaltungs-
methode.

VI. Die «Aktionseinheit» als Losung zur Irre-
fiihrung des Sowjetvolkes.

VII. Im Kampf gegen den chruschtschew-
schen Revisionismus durchhalten.

Der Artikel hat das Gewicht einer Verlaut-
barung des Zentralkomitees der Kommu-
nistischen Partei Chinas (KPCh-ZK). Er
stellt in seiner Gesamtheit die Antwort auf
die wiederholten Aufforderungen Moskaus
dar, trotz der bestehenden Differenzen eine
Aktionseinheit gegen den Imperialismus her-
zustellen, wobei in erster Linie an die Viet-
nam-Frage gedacht wird. Die chinesische
Stellungnahme weist diese Aufforderung
auf der ganzen Linie zuriick, wobei die Ar-
gumentation um zwei zentrale Punkte kreist:
a) Die Voraussetzung zu einer Aktionsein-
heit zwischen der KPdSU und der KPCh
fehlen insofern, als die beiden Parteien ein-
ander weder in ihrer strukturellen noch in
ihrer gesellschaftlichen Bedeutung entspre-
chen. b) Eine aussenpolitische Aktionsein-
heit zwischen der Sowjetunion und China ist
deshalb undenkbar, weil bereits eine tat-
sdchliche Aktionseinheit zwischen Moskau
und Washington besteht.

(I. bis VII)

Die nachfolgenden Ausziige nehmen mit
Zahlen auf die chinesischen Untertitel Be-
zug, sind aber zur inhaltlichen Verdeutli-
chung mit eigenen Stichworten versehen.

L

:..EBs sind die von der kommunistischen
Partei Chinas und den andern marxistisch-
leninistischen Parteien entschieden aufge-
nommenen Kimpfe, welche den Bankrott
des chruschtschewschen Revisionismus be-
schleunigt haben, seinen Griinder in die
Enge trieben und ihn ins Grab steigen lies-
sen, das er sich selber geschaufelt hatte.

Aerger als Chruschtschew

Ein Jahr ist seit dem Sturze Chruschtschews
und der Machtiibernahme der neuen

KPdSU-Fiihrer verstrichen. Gibt es zwi-
schen ihnen und ihm irgendwelche Unter-
schiede? Haben sie die revisionistische und
spalterische Linie Chruschtschews verlassen?
Die Tatsachen zeigen, dass sie sie weiterhin
befolgen, aber mit einer Taktik der Doppel-
gesichtigkeit, die noch hinterhiltiger und
noch heuchlerischer ist.

Die neue KPdSU-Fiihrung predigt mit gros-
sem Getose die «Aktionseinheity der kom-
munistischen Parteien und der sozialistischen
Linder... Das alles ist nichts weiter als
Heuchelei. Die Taten widersprechen den
Worten.

... Wir wollen die Liigen, welche die
KPdSU-Fiihrung diesbeziiglich vorbringt,
eine um die andere untersuchen und wider-
legen.

II.

Zu Gunsten der Aktionseinheit argumen-
tiert die neue KPdSU-Fiihrung unter an-
derm damit, dass alle kommunistischen Par-
teien eine «gleiche Ideologie» und ein «ge-
meinsames Programmy hitten. Ja, die kom-
munistischen Parteien haben eine «gleiche
Ideologie», nidmlich den Marxismus-Leni-
nismus, und die revolutioniren Prinzipien
der beiden Erkldrungen (der Moskauer Kon-
ferenzen 1957 und 1960, Anm. KB), die sie
ausgearbeitet haben, bilden ihr «gemeinsa-
mes Programmy. Aber die chruschtschew-
schen Revisionisten haben eben diese «glei-
che Ideologie» und eben dieses «gemein-
same Programmy» voéllig verraten. Sie haben
die gemeinsame Einheitsbasis aller kommuni-
stischen Parteien ginzlich untergraben ..

Die Theorie und die revisionistische Linie
Chruschtschews, von der neuen KPdSU-
Fiihrung tibernommen und entwickelt, ent-
halten im Wesentlichen fiir die kapitalisti-
sche Welt die Beibehaltung der imperialisti-
schen Herrschaft, und fiir die sozialistische
Welt die Restauration des Kapitalismus.

Was uns trennt ist starker

Zwischen chruschtschewschen Revisionisten
und Marxisten-Leninisten gibt es einen Un-
terschied iiber die grundsitzliche Linie, die
zu befolgen ist. Das ist ein kapitaler Unter-
schied, denn er betrifft die Unterscheidung
zwischen dem, was wahr ist, und dem, was
falsch ist. Kann unter diesen Umstiinden von
einer «gleichen Ideologie» und einem «ge-
meinsamen Programm» die Rede sein? Ist
eine gemeinsame Einheitsgrundlage moglich?
Man kann keineswegs behaupten, wie es die
neuen KPdSU-Fiihrer tun, es sei zwischen
Marxisten-Leninisten und Revisionisten
chruschtschewscher Priigung «das, was sie
einigt, unvergleichlich stirker als das, was

-sie augenblicklich trennty. Denn auf die Ge-

samtheit der Grundsatzfragen unserer Zeit
bezogen, sind sie einander in einem unver=
riickbaren Antagonismus gegeniibergestelit.
Es bestehen zwischen ihnen nur Dinge, wel-
che sie trennen, und es gibt michts, was sie
einigen wiirde oder ihnen gemeinsam
Wwire. . .

Klassengegensatz

Der Gegensatz zwischen Marxismus-Leni-
nismus und chruschtschewschem Revisionis-
mus ist ein Klassengegensatz, ein Gegensatz
zwischen Proletariat und Bourgeoisie. Er ist
ein Gegensatz zwischen zwei Wegen: dem
Sozialismus und dem Kapitalismus. Er ist
ein Gegensatz zwischen zwei Linien: dem
Kampf gegen den Imperialismus und der
Kapitulation vor dem Imperialismus. Er ist
unverriickbar.

Wie es Lenin sagte: «Die Einheit ist eine
grosse Sache und eine grosse Losung. Aber
was es fiir die Arbeitersache braucht, ist
die Einheit unter Marxisten, und nicht die
Einheit der Marxisten mit den Feinden und
Filschern des Marxismus.»
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... Die reaktionire Natur des chruschtschew-
schen Revisionismus zeigt sich am offen-
sichtlichsten in der Politik der sowjeto-ame-
rikanischen Zusammenarbeit zur Beherr-
schung der Welt.

(Grdssere Ausfiihrungen sind der weiteren
Entwicklung dieser Zusammenarbeit im Ver-
laufe des letzten Jahres gewidmet. 4 Punkte
werden besonders untersucht: 1. Die direkte
Zusammenarbeit zwischen Moskau und Wa-
shington. 2. Die sowjeto-amerikanische Kol-
laboration zur Wahrung des Atomwaffen-
Monopols. 3. Die gemeinsame Ausniitzung
der UNO als «eine Art von Birse zur Be-
herrschung der Welts. Die Sowjetunion
stelle innerhalb der UNO die Feuerwehr-
brigade dar, mit Hilfe derer das amerika-
nische Hauptquartier die Brinde der Re-
volution zu ersticken suche. 4. Die sowjeto-
amerikanische Aufriistung Indiens gegen
China. Dies stelle die Fortsetzung der Po-
litik Chruschtschews dar, «aber verglichen
mit den gegenwiirtigen Fiihrern der KPdSU
scheint der Chruschtschew von damals ge-
radezu unbedeutend.)

Pekings Aktionseinheit
mit dem Klassenfeind ist
berechtigt

Die neuen KPdSU-Fiihrer kdnnen gewisse
Leute irrefiihren, weil sie zuweilen bedeu-
tungslose Verbalangriffe gegen den ameri-
kanischen Imperialismus fiihren. Warum ge-
ben sie sich diese Miihe? Weil das sowohl
die Revisionisten selbst als auch die ameri-
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kanischen Imperialisten brauchen. Die
chruschtschewschen Revisionisten miissen
sich antiamerikanische Alliiren geben, um
dem amerikanischen Imperialismus wirksam
helfen zu konnen, um die Massen zu tiu-
schen und die Revolution zu sabotieren. An-
ders konnten sie ihre Rolle nicht spielen,
was dem amerikanischen Imperialismus ab-
triglich wire. .. '

Nun stellen gewisse Kreise die Frage, war-
um die Marxisten-Leninisten und das revo-
lutioniire Volk keine Aktionseinheit mit den
neuen KPdSU-Fiihrern verwirklichen konn-
ten, wihrend sie doch die Einheit mit Per-
sonlichkeiten aus hohen Sozialschichten na-
tionalistischer Linder praktizieren, wihrend
sie sich mit diesen um eine Aktionseinheit
im antiimperialistischen Kampf bemiihen, ja
im antiamerikanischen Kampf sogar die
Widerspriiche zwischen imperialistischen
Léindern auszuniitzen suchen?

Der Grund dafiir liegt darin, dass zur
Stunde das Oppositions- oder Allianzverhalt-
nis zum amerikanischen Imperialismus als
Kriterium dient, um die Krifte zu bestim-
men, die ihren Platz in eimer antiamerika-
nischen Einheitsfront haben.

(Man finde eben in den Entwicklungskon-
tinenten und sogar in imperialistischen
Mdchten eine mehr oder weniger ausge-
sprochene Opposition zum amerikanischen
Imperialismus, was eine Aktionseinheit «in
gewissen Fragen und in gewissem Ausmassy
berechtige. Die KPdSU-Fiihrung aber sei
mit dem amerikanischen Imperialismus ver-
biindet, weshalb sie in der antiamerikani-
schen Einheitsfront natiirlicherweise ihren
Feind sehe.)

Iv.

Kossygins Chinareise

in amerikanischem Auftrag

Im Januar 1965 ersuchte der amerikanische
Imperialismus die Sowijetregierung, ihren
Einfluss bei der Regierung der Demokrati-
schen Republik Vietnam geltend zu ma-

Aussenminister Tschen Ji

chen, damit diese die folgenden zwei Be-
dingungen annehme: 1. Einstellung der
Hilfe an den Siiden, vor allem Einstellung
der Artillerie-Lieferungen. 2. Eigstellung der
Angriffe auf die Stddte des Stidens. In ge-
horsamer Befehlsausfithrung iibermittelte
die neue KPdSU-Fiihrung offiziell der De-
mokratischen Republik Vietnam diese For-
derungen...

Da die amerikanischen Aggressoren unge-
duldig einen Ausweg aus Vietnam suchen,
bemiiht sich die KPdSU-Fiihrung ziemlich
liberall, ihnen einen zu finden. Als der so-
wjetische Ministerprisident Kossygin im
Februar 1965 auf dem Weg nach Vietnam
in Peking einen Meinungsaustausch mit
fithrenden Personlichkeiten Chinas hatte, be-
tonte er die Notwendigkeit, den Vereinig-
ten Staaten zu helfen, «einen Ausweg aus
Vietnam zu finden». Die chinesischen Ge-
spriachspartner wiesen das kategorisch zu-
riick und gaben ihrer Hoffnung Ausdruck,
die KPdSU-Fiihrung werde den Kampf des
vietnamischen Volkes unterstiitzen und sich
jeden gemeinsamen Vorgehens mit den
USA in der Vietnam-Frage enthalten. Kos-
sygin erklarte sich einverstanden und ver-
sicherte, die KPdSU-Fiihrung werde in der
Vietnam-Frage «nicht in den Schritt der
andern einfalleny. Aber die KPdSU-Fiih-
rung brauchte nicht lange, um ihr Verspre-
chen zu brechen.

(Die UdSSR habe auf amerikanischen
Wunsch am 16. Februar Vietnam und China
bedingungslose Verhandlungen vorgeschla-
gen und trotz negativem Bescheid am
23. Februar Frankreich um Vorbereitung
einer neuen Indochina-Konferenz ersucht.
Als dies gescheitert sei, habe Moskau die
Einstellung der Bombardierung auf Nord-
vietnam zur Verhandlungsbedingung er-
klart, worauf Johnson prompt die Luft-
angriffe eine Zeitlang abgeblasen habe. Da
auch dieses Mandver nicht gegliickt sei,
habe der Kreml mit der indischen Reaktion
und mit der Tito-Clique konspiriert, um die
amerikanischen Wiinsche so durchzudriik-
ken.)

Fariamentsprédsident Tschu Teh

Parteivorsitzender Mao Tse-tung

Staatsprésident Liu Schao-tschi

Ministerprésident Tschu En-iai
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