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Pasternaks spater Sieg

«Die Proklamation, der Lidrm, die Auf-
regung sind vorbei. Nun wichst etwas
anderes, etwas Neues. Es wdchst unauf-
horlich und leise wie das Gras. Es wichst
wie eine Frucht, und wichst unmerklich
in den Kindern. Das Wesentliche dieser
Epoche ist, dass eine neue Freiheit im
Entstehen ist» Boris Pasternak

Boris Leonidowitsch Pasternak ist seit fiinf
Jahren tot. Er brach wie sein Romanheld
«Doktor Schiwago» unter einer brutalen
Kampagne von Verunglimpfung und Ver-
folgung zusammen. Die Herren des Kreml
hatten gegen ihn eine ungleiche Partie ge-
wonnen. Sein tragisches Geschick erschiit-
terte damals die ganze Menschheit.

Der Triumph der Inquisitoren scheint aller-
dings kurzlebig zu sein. Pasternaks Geist
lebt heute in Russland lebendiger als je
zuvor. Nach seinem fiinften Todestag
scheint der verbannte Nobelpreistriger in
der Literatur seines geliebten Landes wie-
der seinen Platz erhalten zu haben.
Stimmen, die in den Stunden der Verfol-
gung anscheinend mutlos schwiegen, werden
nun von Jahr zu Jahr lauter und verlangen
die volle Rehabilitierung des Autors. Eine
Wende scheint sich besonders in diesem
Sommer abzuzeichnen. Drei der namhafte-
sten sowjetischen literarischen Zeitungen
brachen eine Lanze fiir den psychisch L-
quidierten Dichter.

Pasternaks Siegeszug iiber die Parteibonzen
lasst sich in den letzten Jahren klar verfol-
gen:

@® 1960: Kurz nach seinem Tod spricht sich
Ilja Ehrenburg offentlich fiir seinen ver-
storbenen Freund aus. Jewgenij Jewtu-
schenko nennt ihn trotz des erhobenen
Warnfingers Chruschtschews seinen «Mei-
stery: «Seitdem ich Pasternak und seine
Werke kennengelernt habe, hat sich fiir
mich alles gedndert...»

@ 1961: Der Moskauer Staatsverlag «Gosli-
tisdaty verdffentlicht den ersten posthumen
Gedichtsband Pasternaks, der sofort Sowjet-
bestseller wird. In den USA gibt die Mi-
chigan-Universitit eine vierbindige Samm-
lung der Werke Pasternaks — zwei Binde
Gedichte, ein Band Prosa und den beriihm-
ten Roman «Doktor Schiwago» — heraus.
Im Vorwort der Ausgabe wiirdigt Jacqueline
de Proyart den Schriftsteller als einen christ-
lichen Propheten, einen Mirtyrer, der sich
in der Tat sehr intensiv mit der Mystik be-
schiftigte. Die amerikanische Ausgabe fin-
det sogar in osteuropidischen Literatur-Krei-
sen eine positive Aufnahme.

@ 1963: Im Februar erschien in der Mo-
natsschrift des sowjetischen Schriftsteller-
verbandes die Studie des Literaturkritikers

Andrei Sinjawskijs tiber «Pasternaks Dich-
tung». Sinjawskij wiirdigt ihn als einen
«hervorragenden Dichters. Auch auf den
bekannten sowijetischen Einwand gegen Pa-
sternak — «Bei ihm gibt es kein einziges
Gedicht iiber die Revolution» — verteidigt
er den Dichter: «In der Tat, damals iiber-
schritt Pasternak den Kreis der ,ewigen Tan-
nen‘ fast iiberhaupt nicht, seine Lyrik han-
delte hauptsichlich von der Natur, ohne die
Ereignisse der revolutiondren Wirklichkeit
zu beriihren.» Der Kritiker vergleicht Pa-
sternak mit Majakowskij: «Pasternak ist das
genaue Gegenteil des Revolutionsdichters
Majakowskij, dessen Kampf vollig auf ak-
tives tagtigliches Eingreifen ins Leben, auf
die praktische Teilnahme an Kampf und
Aufbau gerichtet war. Pasternaks Lyrik
klingt zwar wie die Stimme der Revolution,
vermag sie aber nicht zu sein.» Sinjawskij
weist zugleich auf Bestrebungen der politi-
schen Kreise hin, die mit dem Hinweis auf
die lyrische Sprache Pasternaks seine Werke
dem Publikum vorzuenthalten suchen.

Fiir die Popularitit Pasternaks ist ein Be-
richt der Zeitschrift der Moskauer Univer-
sitit «Westnik Moskowskogo Universitetas
charakteristisch: «Niemand wird die Absicht
haben, das aussergewohnliche poetische Ta-
lent Pasternaks oder die Tatsache in Ab-
rede zu stellen, dass er mit seinen besten
Werken einen gewissen Beitrag zur Ge-
schichte der russischen Dichtkunst geleistet
hat. Es ist hochst bemerkenswert, dass an
den literarischen Abenden der Moskauer
Universitat hiufig begeisterte Lobreden zu
Ehren Marina Zwetajewas als iiberragende
Dichterin unserer Epoche zu horen waren,
und dass ausserdem die verschiedenen Ver-
beugungen vor Pasternak in den Literatur-
zeitschriften nach wie vor auf eine sichtlich
wohlwollende Finstellung eines gewissen
Teils unserer Studentenschaft stossen.s

@ 1964: Plotzlich, nach jahrzentelangem
Schweigen, wurde ein Brief Gorkijs iiber Pa-
sternak verdffentlicht: «Er lebt ausserhalb
der bekannten allgemein anerkannten Welt
in sich geschlossen. In seinen Augen lebt
alles, und ihm sind die Erlebnisse des
Seins nur befruchtende Regen. Die Sonne
lebt in ihm, das ist seine Seele und sein
Geist. Seine Aufgabe ist es, sich und die
Sonne, die in ihm lebt, mitzuteilen, wie
er sich in der Welt sieht. Schliesslich sieht
er sich im Zentrum der Welt, und diese Welt
ist fiir ihn die Welt seiner Visionen.» Auch
die osteuropidischen Schriftsteller schliessen
sich in diesem Jahr den Verehrern Pasternaks
an. Der Ungare Gyula Illyeés bezeichnet ihn
in seinem «Reisetagebuch aus Sowjetruss-
land» als den populdrsten sowjetischen
Dichter der Gegenwart, und der Tschecho-

slowake Nevzal erblickt im <unverpflichte-
ten» Pasternak den «besten sozialistischen
Dichter.

@ Das sowjetische Leserpublikum erhielt
noch nie so viele Werke Pasternaks zu lesen,
wie jetzt. In Leningrad sind zuniichst seine
«Ausgewiihlten Gedichte» erschienen, und
Pasternaks Sohn Jewgenij stellte kiirzlich in
der Reihe «Bibliothek der Sowjetliteratur»
einen Band zusammen. «Nowij Mir» gab
einige wichtige, aber bisher unveroffent-
lichte Schriften und Briefe aus der Zeit des
Zweiten Weltkrieges heraus, und in der
August-Nummer der «Junost» schrieb K.
Schukowskij ein Essay iiber Pasternaks
Kunst. Auch die Moskauer Wochenzeit-
schrift «Literaturnaja Russija» gesellte sich
in den letzten Wochen zum Chor der Lo-
benden. Sie liess die Essays Pasternaks iiber
Chopin und iiber Majakowskij veroffentli-
chen.

Der Weg des Dichters

Pasternaks dichterische Laufbahn begann
im Jahre 1922 mit der Verdffentlichung
seines Gedichtbandes «Meine Schwester ist
das Leben». Majakowskij betrachtet ihn von
Anfang an als seinen ersten Mitarbeiter, und
Marina Zwetajewa, eine hervorragende
Dichterin, schrieb damals: «Pasternak ist ein
grosser Dichter. Er ist jetzt grosser als wir
alle, denn manche von unseren Kameraden
waren grosse Dichter, andere sind es, er
aber wird es.»

Es ist unbestreitbar, dass sich die Lyrik Pa-
sternaks bereits in diesen Jahren von der
Dichtung seiner Zeitgenossen — Blok, Jes-
senin, Zwetajewa oder Majakowskij — er-
heblich unterscheidet. Er besass von Anfang
an wie kaum ein anderer die Gabe, die Welt
als Ganzes zu betrachten und die Land-
schaft so zu malen, wie es nur Tolstoi ver-
mochte. Pasternak konnte sich in den Ereig-
nissen der Revolution nie zurechtfinden.
Fiir ihn waren einerseits der Dichter und
der aktive Mensch, andererseits die Literatur
und die Geschichte entgegengesetzte und ein-
ander widersprechende Phdnomene. «Die
Literatur ist nicht berufen, die Geschichte
des Morgens vorzubereiteny; so protestierte
er gegen die Aktualisierung der kiinstleri-
schen Aufgaben. Im Jahre 1926 sagie er so-
gar an einer Konferenz: «Die Literatur hat
in unserem Zeitalter beinahe aufgehért zu
singen.»

Auf dem ersten Kongress der sowjetischen
Schriftsteller im Jahre 1934 nannte ihn Ni-
kolai Buchrain «einen der hervorragend-
sten Meister der Dichtung unseres Zeit-
altersy. Sein kiinstlerisches Credo fasste
Pasternak 1956 in der «Snamja» zusammen:
Man muss immer und iiberall zur tiefsten
Tiefe hin gelangen, wenn die Arbeit ruft,
wenn man eine Idee verfolgt, auch wenn
mich mein Herz schwindelig macht ... Im-
mer . die Faden des Werdenden in Hand
zu halten, lebe, besinne dich und sehne dich
fortwihrend nach dem Besseren, das du
entdecken konntest... In Verse fasse die
Stinde, die erschrockene Flucht, die wilde
Willkiir und alles, was wegen der Hast nur
zufdllig geschah!s
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Pasternak betrachtete den Roman «Doktor
Schiwago» als sein Lebenswerk und bot ihn
1956 zur Veroffentlichung der Zeitschrift
«Nowi Mir» an. Chefredaktor Twardowskij
und sein Mitarbeiter Konstantin Fedin leg-
ten am 25. Oktober 1956 in der «Literatur-
naja Gasetay in einem offenen Brief an
Pasternak dar, warum sie den Roman nicht
abdrucken lassen wollten. Sie Kritisierten
die «Ablehnung»y der Revolution und die
ganze geistige Haltung des Romans. Es sei
ein Versuch, zu beweisen, «die sozialisti~
sche Oktoberrevolution habe in der Ge-
schichte unseres Volkes und der Menschheit
keine positive Bedeutung gehabt; sie habe
nichts ausser Uebel und Ungliick gebracht.»

Im weiteren wurde auch der kiinstlerische
Wert des Romans verneint. Die Reihe der
Angriffe wurde in der «Prawda» von D.
Saslawskij, von einem alten Stalinisten, ei-
nem ehemaligen Feind der Revolution von
1917, den Lenin als «Schufty bezeichnet
hatte, fortgesetzt. Er schrieb: «Nur ein
Mensch, der unserem Leben vollkommen
fremd gegeniibersteht, ein Fossil der vor-
revolutiondren Vergangenheit, ein Un-
kraut... ein wiitender Spiesser hat seiner
rachsiichtigen Gereiztheit freien Lauf gelas-
sen...»

Am 28. Oktober schloss der sowjetische
Schriftstellerverband Boris Pasternak aus
den Reihen seiner Mitglieder aus. Der Se-
kretir des Komsomols, Wladimir Se-
mitschastny (der jetzige Chef des Sicher-
heitsdienstes) trat noch schiirfer gegen den
Dichter auf: «Ein Schwein besudelt niemals
den Ort, wo es frisst und schlift. Wenn man
daher Pasternak mit einem Schwein ver-
gleicht, so ist festzustellen, dass ein Schwein
nicht getan hiitte, was er tat. Er hat den
Platz verunreinigt, wo er ass, er beschmutzte
jene, von deren Arbeit er lebt und atmet.»
Auf dieser Festveranstaltung wo Pasternak
so brutal angegriffen wurde, war auch
Chruschtschew anwesend. Der Komsomol-

chef hatte sodann Pasternak zur Emigration
aufgefordert: «Soll er sich doch in sein ka-
pitalistisches Paradies begeben. Ich bin
iiberzeugt, dass ihm weder die Oeffentlich-
keit noch unsere Regierung irgendwelche
Hindernisse in den Weg legen wiirden, son-
dern in seinem Verschwinden aus unserer
Mitte eine Reinigung unserer Luft sehen
wiirden.»

Am 2. November veroffentlichte die
«Prawda» den flehenden Brief Pasternaks
an Chruschtschew: «Das Verlassen meiner
Heimat wire fiir mich der Tod. Daher
bitte ich Sie, mir gegeniiber nicht zu dieser
aussersten Massnahme zu greifen.»

Am 6. November 1958 sah sich der Schrift-
steller gendtigt, den Nobel-Preis abzuleh-
nen. Die Angriffe gingen aber weiter. An
der Tagung der Schriftsteller der Russischen
Unionsrepublik bezichtigte am 8. Dezember
1958 der Vorsitzende L. Sobolew Pasternak
des «Verratsy an der Sowjetliteratur. Diese
Treibjagd dauerte nachher bis zum Tode
des russischen Dichters. Pasternak starb am
30. Mai 1960. Tausende von Sowjetblir-
gern und Studenten gaben ihm das letzte
Geleit im kleinen Dorffriedhof Peredjelkino
bei Moskau.

Den Weg zum Welterfolg seines Romans
eroffnete der Mailinder Verlag Giangia-
como Feltrinelli im Jahre 1957. Man
schmuggelte das Manuskript nach dem We-
sten, wo der Roman in allen Kulturspra-
chen erschienen ist. Wenn auch Pasternaks
Werke inmitten der grossen Hetzekampagne
aus allen Sowjetbibiliotheken verschwunden
waren, sehen sich nun die Wichter der
Sowjetideologie gendtigt, die Werke «des
poetischen Fanals der Sowjetjugendy wie-
der zu verdffentlichen. Sie zirkulierten be-
reits seit Jahren auf Tausenden von hand-
geschriebenen Zetteln in der Sowjetunion.
Die gegenwirtigen sowjetischen Literatur-
kritiker, besonders A. Sinjawskij und Lew
Oserow, stehen bereits auf der Seite Paster-

naks. Sie bekennen sich «im grossen und
ganzen» zum Lebenswerk des grossen
Schriftstellers. Die sowjetische oder die ost-
europdische Ausgabe des «Doktor Schi-
wagoy ldsst natiirlich noch sehr lange auf
sich warten. Seinerzeit hatte, wie bekannt
wurde, ein sowjetischer Redaktor gehofft,
das Buch durch einige Kiirzungen fiir die
Sowjetunion akzeptabel zu machen. Paster-
nak war damit einverstanden. Auch er
meinte, dass eigentlich nur eine Stelle fiir
die empfindlichen Parteikontrolle anstossig
sei. Aber der Plan musste doch aufgegeben
werden, denn die ganze geistige Haltung
des Buches ist antimarxistisch, wie es bei-
spielsweise aus folgenden Stellen des Ro-
mans ersichtlich ist:

«Der Marxismus zeigt zu wenig Selbstbe-
herrschung, um eine Wissenschaft zu sein.
Die Wissenschaften sind fiir gewdhnlich
‘ausgeglichener und gerechter. Marxismus
und Objektivitit? Ich kenne keine geistige
Bewegung, die mehr auf sich selber bezo-
gen und weiter entfernt von den Tatsachen
wire als der Marxismus> Weiter: «Es hat
sich herausgestellt, dass die Fiihrer der Re-
volution nichts auf der Welt so lieben wie
das Chaos und den dauernden gewaltsa-
men Wechsel. Sie fiihlen sich da in ihrem
Element. Sie wollen sich nicht vom Brot er-
néhren wie jedermann. Sie wollen die Erd-
kugel umgestalten. Der Aufbau neuer Wel-
ten und die Perioden des Ucbergangs die-
nen ihnen als Selbstzweck. Sie haben nichits
anderes gelernt und verstehen auch nichts
anderes.»

Pasternaks letzte Botschaft

Pasternaks letzter Ruf an die Welt gelangte
in Form eines Briefes im Jahre 1955 nach
dem Westen. Eine Osterreichische literari-
sche Zeitschrift richtete damals eine Rund-
frage an mehrere bekannte Schriftsteller,
u.a. auch an den in der Tiefe Russlands
zuriickgezogen lebenden Boris Pasternak:
«Was ist der Mensch?»

Zuerst schrieb der gedngstigte Schriftsteller:
«Ich habe kein Recht, meine Meinung im
Ausland drucken zu lassen, ausser wenn
sie hier daheim schon verdifentlicht
wurde .. .» Schliesslich versuchte er in ei-
nem Privatbrief an die Zeitschrift eine Ant-
wort zu geben:

«Der Mensch erreicht sein Grosstes, wenn
er, sein leibliches Selbst, sein Leben, seine
Betdtigung zum Mousterbegriff, zum Sym-
bol wird. Gibe es ‘auch nicht andere
Griinde fiir den unbedingten Wert des Ein-
zelnen, der Personlichkeit, hiitte es des Ge-
sagten geniigt (iiber das symbolische Wesen
des Helden und des Heldenideals), um die-
sen hdchsten Wert zu begriinden. Jeder
Mensch, jeder Einzelne ist eine Seltenheit
und eine Einzigkeit. Weil sein Gewissen eine
Welt bildet. Weil diese Welt in der Einheit
der Idee, im Symbol sich vollendet zum
Abschluss bringt. Das wussten die Griechen,
das verstand das Alte Testament. Dass aber
das ein Mysterium der Selbstaufopferung
ist, hat das Neue verstirkt.y

Boris Leonidowitsch Pasternak ist bereits
zum Symbol geworden.  Michael Csizmas
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