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v . Beilage

DER KLARE BLICK Nr. 12

Der chinesische Bauer und die Volkskommunen

«Der grosse Sprung nach vorn» erstarrte im Ansatz

Von Henry J. Lethbridge. (Zusammenfassung des 1963 in Hongkong erschienenen Buches des britischen Soziologen Lethbridge, aus dem Eng-

lischen von Hans Jorg Pommer.)

Vorbemerkung der Redaktion: Aus Platzgriinden ist es uns nicht moglich, dieses aufschlussreiche Buch des britischen Soziologen Henry J. Leth-
bridge, der an der Universitit von Hongkong lehrt, wie urspriinglich beabsichtigt unseren Lesern in vollem Umfang in der Beilage des «Klaren Blicks»
vorzulegen. Es ist beabsichtigt, dieses Buch, fiir das wir die deutschsprachigen Veroffentlichungsrechte besitzen, zu einem spiiteren Zeitpunkt
in der Schriftenreihe des Schweizerischen Ost-Instituts zu veroffentlichen. Angesichts der scharfen sowjetisch-chinesischen Auseinandersetzung in
den Bereichen der Ideologie und der Machtpolitik erscheint es uns angemessen, die wichtigen Ergebnisse und Thesen der Untersuchung iiber
die rotchinesische Agrarpolitik seit 1921, die ja einen wesentlichen Bestandteil des chinesischen Kommunismus, des Maoismus, darsteilt, vorzulegen.

In der Einleitung seines Buches geht Lethbridge davon aus,
dass eine Reihe von Beobachtern Chinas lange die Absicht
vertreten haben, die chinesische kommunistische Agrarpolitik
habe das dingendste Problem Chinas, das Ernédhrungsproblem
des 700-Millionen-Volkes, durch die Errichtung der Volkskom-
munen ein fiir allemal gelést. Zu solchen irrigen Ansichten ha-
ben natiirlich die enormen Anspriiche der Chinesen wéhrend
der Propagierung ihres «grossen Sprungs nach vorne» beige-
tragen. Wie dem auch sei, angesichts der heute in grdsserem
Umfang verfligbaren Informationen iiber Rotchina hat sich der
Autor u. a. die Aufgabe gestellt, sich mit solchen falschen An-
sichten ernsthaft und kritisch auseinanderzusetzen:

«Ich bin davon iiberzeugt», schreibt Lethbridge, «dass kommu-
nistische Linder keinen echten Anspruch auf Erfolg auf dem
Gebiet der Landwirtschaft haben. Sie verfiigen tber keine er-
probten Losungen fiir landwirtschaftliche Probleme, die niitz-
licherweise irgendwo anders angewandt werden kénnten. Die
verschiedenen Arten der von den Kommunisten eingefiihrten
landwirtschaftlichen Organisationen — Kolchosen, Sowchosen,
Kommunen — vermochten nicht die geplante Ueberschusspro-
duktion zu liefern. Die russische Leistung seit 1917 beein-
druckt nicht. Die Leistungen der osteuropiischen Satelliten-
ldnder seit 1945 beeindrucken ebenfalls nicht. Eine Absicht
dieses Buches ist es, die weniger bekannte chinesische Leistung
néher zu beleuchten.»

Wurde in der Sowjetunion unter der Herrschaft Stalins die
léndliche Bevolkerung zunichst «unterdriickt, zu Teilnahms-
losigkeit gezwungen und dann vorsétzlich vernachlissigt», wie
dies der englische Publizist Edward Crankschaw einmal fest-
stellte, so haben die chinesischen Kommunisten im Gegensatz
dazu seit 1949 ihre Landbevdélkerung niemals in Ruhe gelassen.
Der chinesische Bauer war stets das Objekt der Parteifunktio-
nére, seit Mao Tse-tung in den zwanziger Jahren die Agrar-
probler.e in der Provinz Hunan in Augenschein nahm.

In jiingster Zeit sind die chinesischen Volkskommunen starken
Strukturveridnderungen unterworfen worden, die Privatinitia-
tive der Bauern wird nun wieder offiziell unterstiitzt, landwirt-
schaftliche Mé&rkte, dhnlich den freien Kolchosmirkten in der
Sowjetunion, stehen nicht mehr unter dem Bannstrahl der Par-
tei. «All dies sind Zugesténdnisse, trotz des Nachdrucks, der auf
das schlechte Wetter und andere natiirliche Kalamititen als
Erklérung fiir die Lebensmittelknappheit gelegt wird, dass die
Politik des «grossen Sprungs nach vorne» fehlgeschlagen hat,
dass die Chinesen einen neuen Ausweg aus einer untragbar
gewordenen Situation suchen und dass die chinesische land-
wirtschaftliche Kollektivierung genauso kliglich gescheitert
ist wie die russische. ...

Fraglos jedoch kam der dramatischste Beweis fiir das Scheitern
der Kommunen auf sehr menschliche Weise im Friithjahr 1962,
als Tausende und aber Tausende von Bauern die Kommunen in
der Provinz Kwantung verliessen und zusammen mit Dorfbe-
wohnern, Fabrikarbeitern und Studenten in einem phantasti-
schen Massentreck nach Hongkong fliichteten. So {iber-
schwemmt mit Fliichtlingen war Hongkong bereits, dass sehr
viele von den zégernden Behérden Hongkongs zuriickgewiesen
werden mussten. In vielen Fillen berichteten Neuankdmm-
linge, dass in einigen Kommunen nur eine Handvoll Bauern

zurlickgeblieben seien. Sie selbst, sagten sie, seien gefliichtet,
wegen des Hungers und wegen der Angst vor dem Hunger ...

Es wire indes voreilig, daraus zu schliessen, dass die chinesi-
schen Kommunisten sich von der Kollektivierung abwenden
werden, wie es die Sowjetunion voriibergehend in den zwan-
ziger Jahren getan hat. Erklidrungen, dass der gegenwirtige
Zustand — dreischichtiges Eigentum auf derBasis eines kollek-
tiven Eigentums der Produktionseinheiten — nur einige Jahre
andauern wird, sind recht vage und wahrscheinlich dazu be-
stimmt, den Bauern die Produktion der bend&tigten Rohstoffe
und Lebensmittel aufzuschwitzen. Die gegenwértige Periode
ist gekennzeichnet von der Konsolidierung der Errungenschaf-
ten auf einigen Gebieten und der Wandlung auf anderen, aber
es wire unklug, anzunehmen, dass die Ordnung in den lidnd-
lichen Gebieten Chinas ihre endgililtige Form erreicht hitte und
dass deshalb kein weiterer «Sprung nach vorn» stattfinden
wird, wenn Zeit und Umstédnde als giinstig erachtet werden.»

Der Misserfolg des Experimentes mit den Volkskommunen be-
ruht aber nicht ausschliesslich auf 6konomischen Faktoren,
sondern auch weitgehend auf einer Fehleinschitzung der
menschlichen Natur. Die chinesischen Fiihrer haben die Mani-
pulierbarkeit der Massen offenbar iiberschitzt und so im Jahre
1958 nicht nur den Kontakt zu den Massen, sondern auch den
Sinn fiir die Realitdt verloren. Und dies, obwohl der Kommu-
nismus behauptet, in der Lage zu sein, «die richtige Orientie-
rung in jeder Situation zu finden, die inneren Zusammenhinge
der aktuellen Ereignisse zu verstehen, ihre Entwicklung vor-
auszusehen, nicht nur zu erkennen, wie und in welcher Rich-
tung sie sich in der Gegenwart entwickeln, sondern auch wie
und in welcher Richtung sie sich in Zukunft entwickeln miis-
sen» (Kurzer Lehrgang der Geschichte der KPdSU, Moskau
1939). Folgende vier Hauptfragen versucht Lethbridge in sei-
nem Buch zu beantworten:

1. Wie haben sich die Versuche der chinesischen Kommuni-

sten, das Bodenproblem zu l6sen, ausgewirkt?

2. In welchem Zustand befindet sich die chinesische Land-

wirtschaft nach den zuriickliegenden Jahren des Kommu-

nismus?

3. War die angewandte Politik angesichts der verfligharen

Beweise die bestmogliche?

4. Geht es dem chinesischen Bauern heute besser als frither?

Der chinesische Bauer

Das erste Kapitel der Untersuchung von Lethbridge ist einer
knappen historischen und demographischen Beschreibung der
Rolle des Bauerntums in der Geschichte Chinas gewidmet. Die
jeweilige Ablosung einer alten Dynastie durch eine neue war
weitgehend vom Bauerntum beeinflusst — wenngleich die
Bauern selbst kaum politische Rechte besassen —, weil die
beiden wichtigsten Agrarprobleme — Bevilkerungszunahme
auf dem Lande und Trend zur Bodenkonzentration in der Hand
relativ weniger Grossgrundbesitzer — niemals gelést werden
konnten. Dieser circulus vitiosus fand schliesslich im Jahre
1911 mit dem Zusammenbruch der letzten Dynastie, der Mand-
chu-Herrschaft, seinen Abschluss. (Fortsetzung folgt)
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