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Beilage DER KLARE BLICK Nr. 49 I

KARL ANDERS MORD AUF BEFEHL

DerFall Staschynskij

© Verlag Fritz Schlichtenmayer Tibingen/Neckar

8. Fortsetzung

ILTEIL
DIE BEURTEILUNG

1. Der Prozef

Wer diese Dokumentation, die Tatsachen {iber den Fall Staschyn-
skij, lest, ohne die Hauptverhandlung miterlebt zu haben, ohne
den Angeklagten gesehen, gehort oder mit ihm gesprochen zu
haben, ohne die Fiille von Beweisen zu kennen — den Wortbeweis,
das Gestindnis des Angeklagten, der durch eine Kette von Sach-
beweisen, Indizien, erhirtet wurde-, konnte moglicherweise Zwei-
fel und Skepsis an der Wahrheit der Darstellung und der Aussagen
haben. Der Fall Staschynskij ist in der Tat einer der absonderlich-
sten und unglaublichsten Fille in der an sonderbaren Fillen nicht
armen Chronik der politischen Morde und Attentate.

Diese Vorbehalte bestanden anfinglich bei allen, die mit dem Fall
befaBit waren. Die amerikanischen Behdrden duBerten Zweifel,
Die deutschen Kriminalbeamten glaubten zuerst an ein Mirchen.
Die deutschen Sicherheits- und Abwehrorgane meldeten Beden-
ken an. Und auch die ersten Vernehmungen des Exmittlungsrich-
ters beim Bundesgerichtshof blieben nicht ohne Fragezeichen.
Selbst die siebentigige Hauptverhandlung vor dem Dritten Straf-
senat des Bundesgerichtshofs in Karlsruhe stand im Zeichen einer
kithl-distanzierten Zuriickhaltung des Gerichts, die manchem Zu-
schauer iibertrieben schien. Selten ist ein Angeklagter vom Gericht
und det Anklagebehdrde mit so viel Unvoreingenommenheit und
Zuriickhaltung behandelt worden wie der Angeklagte Bogdan
Staschynskij. Es gehorte zu den stindig wiederkehrenden Formu-
lierungen des Senatsprisidenten Dr. Jagusch, daB er dem Ange-
klagten entgegenhielt: »Wenn das stimmt, was Sie sagen, Herr
Staschynskij«.

Die von dem hichsten deutschen Strafgericht zur Grundlage fiis
die Hauptverhandlung erhobene absolute Objektivitit wurde von
dem Gerichtsvorsitzenden zu Beginn der Hauptverhandlung da-

mandem und zu keiner Zeit des Prozesses Zweifel dariiber, daBl
dieses Verfahren mit einem H6chstmaB richterlicher Unbefangen-
heitund Vorurteilslosigkeit gefithrt wurde. Der AngeklagteBogdan
Staschynskij hat das gehabt, was Briten und Amerikaner als Vor-
aussetzung fiir ein objektives und legitimes Strafverfahren nennen,
»a fair and unbiased trial¢, ein gerechtes und unparteiisches Ver-
fahren.

Die Objektivitit, mit der dieser Prozef gefithrt wurde, haben be-
sonders die Vertreter der als Nebenkliger zugelassenen Witwen
der Ermordeten, Frau Daria Rebet und Frau Jaroslawa Bandera,
hervorgehoben. In seinen Plidoyer sagte Rechtsanwalt Dr. Michr
im Namen von Frau Rebet:

»Es ist zweifellos eine wobltuende Feststellung am Ende dieses Pro-
zesses, dafd er zu keinem Schauprozel3 geworden ist. Gottlob, daB uns
dieser Vorwurf nicht trifft, und daBl die niichterne und sachliche Un-
tersuchung des Sachverhalts sich angeschlossen hat an das niichterne
und sachliche Gestindnis des Angeklagten, das cine zuverlissige und
beweiskriftige Grundlage fiir ihre Entscheidung bot. Dagegen hat
uns dieser Prozef} eine Schau eroffnet, einen Blick in die Retorte der
Praktiken des Geheimdienstes der Sowjetunion, cines Geheimdien-
stes, den wit in seinet weltumspannenden Titigkeit kennen und von
dem wir wissen, welches Agentenheer damit befalit ist, die gesamte
Welt zu infiltrieren und zu unterwandern.«

Der Bevollmichtigte der Witwe Bandera, das frithere Mitglied des
Amerikanischen Kongresses, Charles J. Kersten, fithrte in seiner
Rede aus:

45. Ausfertigung

Der Generalbundesenwalt Karlsruhe, den 24. Miarz 1962
beim Bundesgerichtshof

9 StE 4/62 VS~Ver?roU”d')
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Anklageschrift

1/ 8, 9, 34 Den sow jetischen Stastsangehdrigen Bogdan

Staschynski j, geboren am 4,11.1931 in
Borschtschewize b. Lemberg, verheiratet, ohne
festen Wohnsitz,

nicht vorbestraft,

seit 1.9.1961 auf Grund des Hefthefehls des Ermitt-

/ 19 lungsrichters des Bundesgerichtshofs in Untersuchungge
1/ 20, 22, 6L haft im Gerichtsgefingnis Karlsruhe-Durlach,

dusch ausdriicklich hervorgehoben, daB er eine Erklirung verlas, TI11/ 479 niichste Haftprifung am 2.4.1862,

die an die in- und auslindischen Vertreter von Presse und Rund-
funk gerichtet war, In ihr hieB es, der Angeklagte sei bald nach
Erhebung der Anklage in bestimmten Presseversffentlichungen
bereits als »Maorder« oder »politischer Meuchelmérder« bezeich-
net worden, so als habe die Gerichtsverhandlung bereits stattge-
funden und als wire der Angeklagte bereits verurteilt worden. Als
Vorsitzender in diesem Verfahren sei er verpflichtet, den Ange-
klagten gegen derartige Vorwegverurteilung zu schiitzen. Wort-
lich erklirte Dr. Jagusch:

»Ein Angeklagter, exr mag sich noch so verdichtig gemacht haben, ist
kein blofies Verfahrensobijekt. Er bleibt auch vor Gericht ein sittlich
verantwortlicher Mensch . . . Niemand ist berechtigt, den Angeklag-
ten als Spielball oder als Waffe in politischen Auseinandersetzungen
zu verwenden. Auch dagegen darf der Angeklagte den Schutz des
Gerichts beanspruchen.«

Auch unter den in- und auslindischen Teilnehmern der Hauptver-
handlung herrschten am ersten Verhandlungstag Skepsis und
Zweifel vor. Es gab Zweifel dariiber, ob der Angeklagte der war,
der er vorgab zu sein, ob er seine Aussagen aus der Vorunter-
suchung und dem Ermittlungsverfahren wiederholen werde und
ob sich sein Gestdndnis als wahr erweise. Es bestand aber bei nie-

klage ich an,

1, von 1954 bis 1961 in Kiew, Mosksu,
Qstberlin, Minchen und anderen
Orten
durch ein und dieselbe Handlung

a) zu einer Einrichtung auBerhalb
des rdumlichen Geltungsbereiche
des Ersten Strafrechisédnderungsg-
gesetzes Beziehungen unterhalte
zu haben, welche die Mittediluny
von Staatsgeheimniszsen derxr
Bundesrepublik zum Gegenstand
hatten,

b) zu einer Einrichtung auBerhalb
des Bundesgebietes und voa
Berlin (West) Beziehungen uniers
halten zu haben, welche auf

Am 2. November 1961 beantragte der Generalbundesanwalt beim
Untersuchungsrichter des Bundesgerichtshofes in Karlsruhe die Eroff-
nung der Voruntersuchung gegen Staschynskij wegen heimtiickischen
Giftmordes an Rebet und Bandera.



81 Beifage DER KLARE BLICK Nr. 49

»Das hohe Geticht hat einen ProzeB durchgefiihet, der fiir die ge-
samte Welt von groBter Bedeutung ist. Es hat besonders im Fall Sta-
schynskij entsprechend den demokratischen Traditionen der westli-
chen Zivilisation alle wesentlichen Tatsachen in objektivster Weise
erdrtert und festgestellt, Der Prozeff bat deutlich bewiesen, daff prakiisch
Jede freie Nation der freien Welt das Jagdgebiet des sowjeiischen Staatssicher-
heitsdienstes KGB sein kinnte.«

Die Feststellungen tiber den Fall Staschynskij, die im 1. Teil dieser

Dokumentation: »DIE TATSACHEN« dargestellt worden sind,

beruhen auf

o dem glaubwiirdigen, iiberzecugenden, liicken- und widerspruchslosen
Gestandnis des Angeklagten,

=3

den beeidigten Aussagen der Zeugen,

-]

den Gutachten und Aussagen der vereidigten Sachverstindigen und

e

den in der Hauptverhandlung vetlesenen oder in Augenschein ge-
nommenen Schriftstiicken, Akten, Fotos und Gegenstinden (siche
Fotos und Abbildungen).

Der Angeklagte ist gestiindig und er ist glaubwiirdig. In der sicben-
tigigen Hauptverhandlung haben das Gericht und die Zuschauer
die Uberzeugung gewonnen, da Bogdan Staschynskij fihig und
willens gewesen ist, zutreflende, klare und vollstindige Angaben
zu machen. Das Gestindnis, das er in der Hauptverhandlung wie-
derholte, deckt sich in allen Rinzelheiten mit den fritheren um-
fassenden Gestindnissen, die er vor der Polizei und vor dem
Untersuchungsrichter abgelegt hat. Er hat offensichtlich ein aus-
gezeichnetes Gedichtnis. Es fehlt thm die Fihigkeit zum Erfinden
oder Ausschmiicken des Erlebten, Das hat auch der psychiatri-
sche Gutachter ausdriicklich hervorgehoben. Staschynskijs Aus-
sagen und sein Verhalten bei diesen Aussagen waren natiirlich,
echt und ungezwungen. Obwohl er Auslinder ist, bat er auf uner-
wartete Zwischenfragen rasch und logisch reagiert. Seine Aussagen
waren niichtern, genau bis ins Detail und frei von falschen Ténen.
Die geschlossene, widerspruchsfreie Darstellung der dufleren und

inneren Vorginge des Gesamtgeschehens hat dem Gesténdm’s und

den zahlreichen Sachbeweisen volle Uberzengungskraft verschafft.
Die dufleren Ereignisse konnten in den vielen Einzelheiten so ge-
nau nur von jemandem angegeben werden, der sie etlebt hat. Diese
Kette von Einzelheiten, die zum groBten Teil nachpriifbar waren,
kann nur der Titer wissen. Auch dieinneren seelischen Zusammen-
hinge, die Staschynskij in der Hauptverhandlung geschildert hat,
konnen nur vom Titer selbst erlebt worden sein.

Das umfassende Gestindnis von Staschynskij, das keine Zweifel
an der Richtigkeit und der Wahrheit seiner Aussagen zuriicklieB3,
wurde durch eine Fille von Beweismitteln erhirtet:

o Die Angaben iiber seinen Heimatort hat Staschynskij durch Skizzen
genau belegt. Die Skizzen stimmten mit der Landkarte tibercin (siche
Zeichnung vnd Karte).

Das Auftreten der Nebenkliger,
Frau Daria Rebet auf dem Wege
zut Verhandlung, und Frau Jaro-
slawa Bandera im Staschynskij-
ProzeB wurde von der Presse be-
sonders erwihnt.

o

Der vorgelegte Kfz-Fiihrerschein beweist, dall scine Angaben iiber
den Beginn der Lehmann-Legende und seinen Aufenthalt in Dresden
der Wahrheit entsprechen. Der Fiihrerschein ist am 9. August 1954
von der Volkspolizei in Dresden auf den Namen » Josef Lehmann,
geb. am 4. November 1930, ausgestellt worden (siche Foto).

o Der vorgelegte sowjetzonale Personalausweis auf den Namen » Josel
Lehmann« enthilt Staschynskijs Lichtbild, Die behétdlichen Eintra-
gungen — in Verbindung mit dem Ausweis seiner Frau - bezeugen, dal3
er am 23. April 1960 Inge Pohl geheiratet hat, und dall am 31. Mirz
1961 sein Sohn Peter geboren wutde (siche Foto).

o

Die Telegramme, die Staschynskij von der Moskauer Post zugestellt
wurden, (31. Mirz 1961 »Peter angckommens, — 9. August 19671
»Peter tot«) beweisen Geburt und Tod des Kindes. Die Telegramme
hat Staschynskij bei der Flucht mitgebracht (siehe Foto).

(=]

Die beiden Berliner S-Bahnkarten stammen vom Fluchttage. Das cin-
geprigte Datum beweist ¢s (siche Foto).

o Die Angaben, die Staschynskij tiber seine Flugreisen in die Bundes-
republik machte, konnten durch die Fluglisten von drei ausldndischen
Fluggeselischaften belegt werden:

Im Fall Rebet flog er als »Driiger« am 9. Oktober 1957 mit der Air
France von Berlin nach Miinchen und am 13. Oktober mit der PAA
von Frankfurt/Main nach Berlin zuriick. Die Fluglisten der Air
France weist unter Nt. 54 den Namen »Siegfried Driger auf, und die
der PAA vom 13. Oktober 1957 enthilt unter Nr. 24 ebenfalls den
Namen »Driger«.

Im Fall Bandera ist Staschynskij am 16. Oktober 1959 als »Kowalski«
mit einer BEA-Maschine von Frankfurt nach Betlin zuriickgeflogen.
In der Flugliste der BEA findet sich der Name »Kowalski« an diesem
Tage unter Nr. 12,

Die Angaben Staschynskijs iibet seine Hotelithernachtungen in Miin-
chen und Frankfurt haben sich bestitigt. Er gab an, vom 6. bis o.
April 1956 im Hotel »Helvetia« in Miinchen als » Josef Lehmann« ge-
wohnt zu haben. Im Fremdenbuch dieses Hotels ist am 6. April 1956
ein » Josef Lehmann« als Gast eingetragen (siche Foto).

Die Angabe Staschynskijs, dafi er die Nacht vom 12. zum 13. Okto-
ber 1957 als »Driiger, Siegfried« im Hotel »Continental« in Frankfurt
tibernachtet habe, wurde vom Fremdenverzeichnis des Hotels be-
stitigt-(siche Foto).

Im Fallé Bandera wies das Fremdenverzeichnis des Miinchener Ho-
tels »Salzburg« aus, daBl Staschynskij am 14. Oktober 1959 dort ge-
wohnt hat, und im Hotel »Wiesbaden« in Frankfurt/Main lag cine
Eintragung vom 15. Oktober 1959 vor. In beiden Fillen hatte Sta-
schynskij den Namen »ITans Budeit« gefiihrt (siche Fotos).

(-]

o

Staschynskijs Angaben iiber Banderas blauen »Opel-Kapitin« stim-
men mit den Tatsachen tiberein (siche Foto).

o

Staschynskijs Beschreibungen iiber die damalige Lage der Wohnun-
gen von Driger in Essen und Budeit in Dortmund entsprechen der
Wirklichkeit.

Die von Staschynskij bezeichneten Versteckplitze (»Tote Briefkii-
sten«) in Miinchen und auf der Autobaha bei Frankfurt/Main sind
von Staschynskij richtig beschrieben und gefunden worden.

o

o Staschynskij erkannte auf ihm vorgelegten Bildern sofort Bissaga
(Nadytschijn) und Schelepin und bezeichnete sic mit Namen (siche
Foto).

Staschynskij machte genaue Angaben iiber den Aufenthalt von Bis-
saga (Nadytschijn) in Miinchen. Diese Angaben decken sich mit den
Ermittiungen des Generalstaatsanwaltes beim Bayrischen Obersten
Landesgericht in Miinchen.

=]

[+

Staschynskij schilderte genau den Zeitpunkt, den Ort und den Ver-
lauf der Rotterdamer Gedenkfeier fiir Konowalee im Jahre 1958.

o

Seine Miinchener Ortsangaben - insbesondere tiber die Briicken am
Kégelmiihlbach — sind prizise.

o

Scine zahlreichen Beschreibungen von dem fiir Fremde unzugiingli-
chen sowjetischen Sperrgebict in Karlshorst konnten bestiitigt werden
(siche Abbildungen).

o

Staschynskijs Darstellung, er habe nach dem Anschlag auf Rebet vor
dem Haus Karlsplatz 8 eine Menschenmenge und cinen Polizeiwagen
geschen, erwies sich als richtig.

Lesen Sie in der niachsten Nummer:

Die Wiirdigung des Beweismaterials wird fortgesetat.
Wie das Gericht Staschynskij beurteilt.
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