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UNTERSUCHUNG

DER KLARE BLICK

Die Dialektik der friedlichen Koexistenz:

Aufforderung zurKapitulationvordemKrieg

Die kommunistische These der friedlichen Koexistenz bedeutet den Verzicht auf
Krieg — seweit der Gegner auch ohne dieses Mittel zur Kapitulation gebracht werden
kann. Die Koexistenz wird weohl nach aussen als Instrument gegen den Krieg pro-
pagiert, aber intern als Instrument des Krieges selbst verstanden und gehandhabt.
Wo dieses Mittel nicht ausreicht, wird als Alternative nach wie vor die bewaiffnete
Machtiibernahme anerkannt und angesirebt. Das geltende Programm der KPdSU
(1. Teil, Kapilel VI) erwihnt es lediglich als Mdglichkeit, dass die unabdingbare
Revolution in einzelnen Staaten auf friedlichem Weg ausgetragen werden kénne,
In den Moskauer Konferenzen der Kommunistischen Parteien (1957 und 1960) wurde
es den einzelnen Parteien lediglich anheimgestelll, auf Grund der gegebenen politi-
schen und sozialen Verhilinisse zu euntscheiden, ob die Macht mit oder ohne Waffen-
gewalt zu ergreifen sei. Der Krieg selbst wird von der These der friedlichen Koexi-
stenz durchaus gutgeheissen: Jeder kommunistischerseits angefangene Krieg wird als
«revolutionidr» definiert und somit legitimiert.

Die «friedliche Koexistenz» ist also lediglich eine Frage der Taktik. Ueber diese
Taktik, nicht aber iiber die grundsitzliche Frage der Kriegs- und Friedensbereii-
schaft, bestehen gegenwirtig die ideologischen Differenzen zwischen Moskau und
Peking. In der Frage der Taktik bestehen auch die zahlreichen Differenzierungen zur
Anwendung der friedlichen Keoexistenz je nach Zeif, Ort und Umstinden. Die wech-
selnden Methoden beim unverriickbaren Ziel zu beleuchien, ist das Anliegen dieser

Untersuchung.

Das heutige Volkerrecht erhob das Recht
auf Frieden zum wichtigsten volkerrechtli-
chen Axiom. Im Zeichen dieses Axioms
wurde die UNO errichtet, deren Charta die
Mitglieder verpflichtet, Streitfragen auf
friedlichem Wege beizulegen.

Der grosste Eroberer ...

Die Sowjetunion, d. h. ihre Kommunistische
Partei, kam rasch zur Ueberzeugung, dass
sie durch Lancierung der Losung  der
«friedlichen Koexistenz» und des interna-
tionalen, weltweiten Kampfes fiir Frieden,
politisches Kapital schlagen und ihre Geg-
ner beziiglich ihrer tatsdchlichen Ziele in
Verwirrung fiihren kénne — genau so wie
Hitler 1934 bis 1937. Nachdem sie im Zwei-
ten Weltkrieg der einzige Sieger war, der
zu seinen riesengrossen Territorien teilweise
auf Kosten der eigenen Verbiindeten und
im Gegensatz zu den in der Atlantik-Charta
(12. 8. 1941, Anschluss der UdSSR: 1. 1. 1942)
verankerten Kriegsziele noch weitere Er-
oberungen machte (iiber 700000 Quadrat-
kilometer mit {iber 24 Millionen Einwoh-
nern), begann die Sowjetunion schon 1949
mit einer Friedenskampagne, welche seit-
dem an Intensitit stdndig zunimmt. In der
Strafgesetzgebung aller kommunistischen
Staaten erschienen (1950-51) propagandisti-
sche Gesetze iiber Schutz des Friedens,
welche jedoch niemals zur Anwendung ge-
langten. Die «friedliche Koextistenz» wurde
im Sinne der Beschliisse der Moskauer
Konferenzen der kommunistischen Par-
teien im Jahre 1957 und 1960 und des
Programms der KPdSU vom 10.3.1961
zur offiziellen Grundthese der sowjeti-
schen Aussenpolitik und dariiber hinaus
der kommunistischen Weltbewegung. Sie
wird als eine «objektive Notwendigkeit» der
Entwicklung der menschlichen Gesellschaft
bezeichnet.

Die sowjetische Aussenpolitik und Rechts-
wissenschaft verfechten die These, das auf
friedliche Koexistenz gestiitzte Volkerrecht
sei «Kind der Oktoberrevolution» und Er-
rungenschaft der offiziellen sowjetischen
aussenpolitischen Anstrengungen, was na-
tlrlich nur eine auf propagandistische Wir-
kung bedachte, den Tatsachen grob wider-
sprechende, unwissenschaftliche Behaup-
tung ist. Die Politik der friedlichen Koexi-
stenz wurde schon 1945 durch die Vereinig-

ten Nationen als Prinzip der internationa-
len Beziehungen verkiindet,

.. verkiindet den Frieden

Schon 1953 unterbreitete die UdSSR einen
Entwurf zu Definition der Aggression, wobei
sie zwischen unmittelbarer und indirekter
wirtschaftlicher und ideologischer Aggres-
sion unterschied, Das Recht auf bewaffnete
Selbstverteidigung stehe nach diesem Ent-
wurf dem gefihrdeten Staat lediglich im
Fall der direkten Aggression zu.

Zweck dieser kurzen Abhandlung ist es,
darauf hinzuweisen, dass der sowjetische
Begriff der friedlichen Koexistenz mit dem-
jenigen der Uno-Charta nicht vereinbar ist,
ferner darauf, dass in der Praxis die UdSSR
ihre eigene Aggressions-Theorie nicht ach-
tet, — genau so wie Hitler 1938-1939.

Wie das offizielle ideologische Organ des
Zentralkomitees der KPdSU («<Kommunist»,
Moskau, Nr. 3, 1963) feststellt, ist die
friedliche Koexistenz die Politik der Epoche
des Ueberganges vom Kapitalismus zum
Sozialismus und wird den Bediirfnissen die-
ses Ueberganges wuntergeordnet. «Da ein
gleichzeitiger Sieg des Sozialismus in allen
Landern oder in der Mehrheit der Linder
nicht méglich ist, sieht der Leninismus die
friedliche Koexistenz von Lindern mit ver-
schiedenem Gesellschaftssystem als eine ob-
jektive Gesetzmissigkeit, deren Giiltigkeit
auf die ganze Periode des Ueberganges vom
Kapitalismus zum Sozialismus im Welt-
massstab ausgedehnt wird». Der Unter-
schied zwischen der Koexistenzpolitik der
zwanziger Jahre und der Gegenwart be-
stehe darin — behauptet die sowjetische
Fachliteratur —, das sie damals nur dem
Zeitgewinn galt, jetzt aber offiziell fiir eine
ldngere Periode gelte.

Ein vom Aussenminister Gromyko redi-
giertes Buch tiber Koexistenz bestreitet
zwar, dass die friedliche Koexistenz fiir die
UdSSR lediglich eine taktische Losung sei,
aber die Griinde, welche angefiihrt werden
und selbst die Anerkennung, dass diese Po-
litik den Uebergang der kapitalistischen
Staaten zum sozialistischen System ebnen
und vorbereiten miisse, scheinen dieser Zu-
sicherung grob und offenkundig zu wider-
sprechen. Die kommunistische Theorie der
friedlichen Koexistenz betont offen, dass

«die friedliche Koexistenz nicht die Auf-
rechterhaltung des status quo» zwischen
Kapitalismus und Sozialismus, sondern ei-
nen zugespitzten internationalen Klassen-
kampf bedeute, in welchem die sozialisti-
schen Lénder eine offensive Haltung ein-
nehmen und den auf dialektischem Weg
aufgefassten Frieden aktiv verteidigen
miissen. (Gromyko, Schurschalow, Andras
Gerd u. a.)

Um den Begriff der Politik der friedlichen
Koexistenz richtig zu verstehen, muss man
auf die offizielle These des Marxismus-Le-
ninismus liber Strategie und Taktik zuriick-~
greifen. Der Innen- und Aussenpolitik der
von den Kommunistischen Parteien gefithr-
ten Staaten liegen ndmlich die Thesen der
Dialektik zugrunde, von welchen fiir uns
die wichtigsten sind:

— Zur Erforschung einer Erscheinung sowie
zur Lésung ihrer einzelnen Probleme miis-
sen Ort und Zeit berticksichtigt werden.

— Zur Losung von politischen Problemen
muss man «vorwiérts schauen», sich auf das
Neue ausrichten, wobei das Absterbende,
welches der historischen Entwicklung im
Wege steht, aufzuheben ist.

Diese Thesen der Dialektik verleihen der
Parteipolitik eine niemals dagewesene Ela-
stizitit: Alles hingt von Zeit und Ort
ab. Was gestern gut war, ist heute schlecht
und umgekehrt; was fiir Washingten rich-
tig ist, ist in New York unrichtig und um-
gekehrt. Alles ist zeitlich und oOrilich be-
dingt. Aus dieser These folgt die Unzuver-
lissigkeit der kommunistischen Politik,
welche der strategischen Zielsetzung (Welt-
sieg des Kommunismus) unmitielbar unter-
geordnet ist. Die Takiik weist, von Zeit und
Ort abhingig, die abwechslungsreichsten
Wandlungen auf, welche jedoch durch die
unverinderliche, strategische Zielsetzung
gerechifertigt werden.

Dialektische Widerspriiche

Wir weisen nur auf einige von diesen tak-
tischen Widerspriichen hin:

1.) Problem des Mehrparteiensystems. Falls
die KP in irgendeinem Land verboten wird,
wird das betreffende Land des Faschismus
oder der Neigung zum Faschismus bezich-
tigt. Nach der Ergreifung der Macht durch
die KP wird aber das Mehrparteiensystem
gleich aufgehoben und als einzig legale Par-
tei nur die KP zugelassen. Rechtfertigung:
Mehrparteiensystem braucht man nur dort,
wo es Klassen mit entgegengesetzten Inter-
essen gibt, also in den kapitalistischen
Staaten, denn: Das «Wesen der Demokratie
kommt nicht darin zum Ausdruck, ob es in
einer Gesellschaft eine oder mehrere Par-
teien gibt, sondern ob das von der die
Macht auslibenden Partei geleitete politi-
sche System den Willen und die grundle-
genden Interesse der ... Werktédtigen
widerspiegelt».

2.) Das Problem der Opposition. Falls die
Opposition in einem Rechtsstaat den Spiel-
regeln des Parlamentarismus entsprechend
ihre Wiinsche nicht durchsetzen kann, wird
der Staat der Unterdriickung der Minder-
heit beschuldigt. In einem «sozialistischen
Staat» sei aber die Opposition nicht notwen-
dig, da sich im Sozialismus die Minderheit
der Mehrheit restlos unterstellen miisse. Es
sei liberfliissig, der besiegien Ausbeuter-
klasse eine Oppositionspartei zu geben, da
sie als Minderheit der Mehrheit ohnehin
untergeordnet sei.
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3.) Die nationale Frage. In der Behandlung
der nationalen Frage dussert sich die glei-
che Doppelspurigkeit. In den Entwicklungs-
lindern unterstiitzt und fordert die USSR
schirfsten Nationalismus und Chauvinis-
mus, in der Heimat aber wird dies als das
schlechteste Uebel der Vergangenheit be~
trachtet und strafrechtlich geahndet. Im
«Sozialismus» muss die nationale Frage der
Diktatur des Proletariates unbeschridnkt
untergeordnet werden, erkldren Lenin und
seine Nachfolger.

4) Die Frage des Patriotismus. Von den
biirgerlichen Elementen des Westens und
der Entwicklungsldnder erwartet die so-
wjetische Politik, dass sie einen «biirgerli-
chen Patriotismus» an den Tag legen (d.h.
praktisch: gegen Amerika kémpfen). Die
Kommunisten diirfen aber «am Schicksal
ihres Vaterlandes nur insofern interessiert
sein, als sich dieses auf den Klassenkampf
auswirkt» (Lenin). «Der Patriotismus der
Arbeiterklasse und seines politischen Vor-
trupps (d.h. der KP) dient ausschliesslich
und vollstidndig der revolutiondren Befrei-
ung der... Werktétigen; er férdert die Er-
kiampfung der Macht durch das Proletariat
und die Festigung der neuen sozialistischen
Ordnung». Das ist der sogenannte «prole-
tarische Patriotismus».

Todesstrafe auf Neutralitdts-
propaganda

5.) Die Frage der Neutralitdt. Auch mit der
Neutralitdt wird das gleiche Spiel vorge-
tduscht. Die KP’s der neutralen Staaten
(Schweiz, Oesterreich, Schweden) betonen
stdndig den entschlossenen Kampf flir die
Neutralitdt. Sogar die dinischen Kommu-~
nisten liessen am XXII. Kongress der
KPdSU in Moskau (Okt.1961) durch ihren
Parteiprésidenten erkldren, dass auch sie
fiir ein neutrales Ddnemark kdmpfen, Von
den kommunistischen Parteien der Ent-
wicklungsldnder unterstiitzt Moskau die

Die These der friedlichen Koexistenz ist
bei Lenin vorgezeichnet, der den Begriff
«Frieden» nur taktisch verstand, als Mittel
im Krieg des Kommunismus: «Solange
Kapitalismus und Sozialismus nebenein-
ander bestehen, kénnen wir nicht im Frie-
den leben. Letzten Endes wird dieser eder
jener siegen. Entweder wird man der So-
wjetrepublik oder aber dem Weltkapitalis-
mus die Grabrede halten... Die Konzes-
sionen bedeuten nicht den Frieden mit
dem Kapitalismus, sondern den Krieg auf
einem neuen Gebiet.» (Rede vor einer bol-
schewistischen Versammlung 1920.)

Neutralitdtserklirungen. Sogar das neue
Parteiprogramm betont als eine der posi-
tivsten Erscheinungen in der nichtkommu-
nistischen Welt, dass sich «immer mehr
Lander zur Neutralitdtspolitik bekennen»
(Teil 1., Kapitel VIII). Die «sozialistischen»
Linder diirfen aber nicht neutral sein.
Art, 187 des rumé#nischen Sirafgesetzes vom
21.7.1958 (Nr.318) schreibt fiir die «Bege-
hung von Handlungen, die den rumini-
schen Staat in Erklirung von Neutralitit
verwickeln kénnen», — Todesstrafe vor.
Art. 227 erstreckt den Wirkungsbereich des
erwihnten Gesetzes auch auf staatsfeind-
liche Delikte gegen andere kommunistische
Staaten.

6.) Kirche und Religion. Auf kirchlichem
Gebiet treibt die sowjetische Politik eine
doppelte Dialektik. Sie betiirwortet die

. friedliche Koexistenz mit den Kirchen im

Ausland, besonders mit den internationalen
kirchlichen Organisationen; sie protestiert
nicht gegen die Existenz einer zum Regime
glitlich eingestellten und fiir den «Aufbau
des Sozialismus, bzw. Kommunismus» ar-
beitenden = Kirchenleitung. Sie bekdmpft
aber die Kirche und die Religion im Lande.
Die kommunistischen Regimes sind be-
strebt, mit der Kirche eine Art «Volksfront-
bewegung» spielen zu lassen: Die Zentral-
organe sollen erhalten bleiben, denn sie ar-
beiten fiir das Regime; die Kirchgemeinden
und selbst die Religion miissen aber aufge-
hoben werden. Kirche und Religion diirfen
nur als «Bewegung» nicht aber als «Orga-
nisation» geduldet werden, wie die Volks-
front in den meisten kommunistischen Lén-
dern.
Die kommunistische Politik arbeitet stindig
mit der «mentalis reservatio»: Sie verrét
immer nur die augenblickliche Taktik und
Zielsetzung, verheimlicht aber die beab-
sichtigten spéteren Schritte und ldsst sogar
die Verbiindeten beziiglich ihrer weiteren
Absichten im Unklaren.
Die in zahlreichen theoretischen Werken
und Abhandlungen erorterte friedliche Ko-
existenz hat eigentlich die Errichtung des
«Sozialismus», und zwar nur mdglicher-
weise auf friedlichem Weg, zum Ziele. Es
braucht nicht nidher bewiesen zu werden,
dass diese Politik sowohl dem UNO-Statut,
als auch der eigenen Aggressionsdefinition
groblich widerspricht.
Die Politik der friedlichen Koexistenz wen-
det verschiedene Methoden in den entwik-
kelten kapitalistischen Léndern und in den
Entwicklungslédndern an. Sie werden in der
nédchsten Fortsetzung untersucht. J. Sz.
(Forts. folgt)

Soziales
UdSSR

DenAbfallzahlt der Arbeiter

Die «Abfallplanung» (siehe KB, Nr. 21, S. 5)
ist nicht nur ein polnisches, sondern auch
ein sowjetisches Problem. Fiir qualitative
Minderleistung wird in der UdSSR der Ar-
beiter haftbar gemacht, und zwar weiige-
hend auch dann, wenn ihn kein Verschul-
den trifft.

Ueber das Ausmass der Lohnabziige gibt
das zentrale Gewerkschaftsorgan «So-
wjetskije Profsojusy», in seiner letzten
Nummer Auskunft:

Die Arbeitsgesetzgebung sieht fiir Abfall-
produktion Lohnabziige vor, «<um das Inter-
esse der Werktédtigen an Erzeugnissen gu-
ter Qualitdt zu erhéhen.» Falls das Pro-

Direktor: «Sorgen Sie bitte dafiir, dass
mein Biire in ein héheres Stockwerk ge-
ziigelt wird.» («<Prawda Wostoka»)

Was herumliegt

Der Prasident des Komitees fiir Partei-
und Staatskontrolle von Krasnodar teilt in
seinem Bericht mit, dass in den Betrieben
viele wertvolle Einrichtungen mehrere
Jahre herumliegen und zu Grunde gehen.
Allein in einem Kubaner «Baugiganten»
stehen Maschinen im Wert von ca. 22 Mil-
lionen Rubel unbeniitzt herum. Im Zellu=-
lose-Papierkombinat von Majkop betrigt
der Wert der nichtbeniitzten Einrichtungen
2,8 Millionen Rubel, in der Zementfabrik
«Proletar» 2,3 Millionen Rubel, in der
Krasnodarer Asbestzementréhrenfabrik
221000 Rubel usw. Es gibt Maschinen und
Einrichtungen die bereits mehrere Jahre
unbeniitzt dastehen. In den 17 Industriebe-
trieben von Armariw wurden 890 solche
Maschinen im Wert von 1,2 Millionen Ru-
bel entdeckt. (Armariw ist ein Industrie-
kombinat fiir die Erzeugung von Kunst-
sohlen.) Ferner fand die Kontrolle auch
Betriebe, die noch nicht produzieren, ob-
wohl die Einrichtungen bereits abgeliefert
wurden und schon seit Jahren in Kisten
herumliegen. Dies ist der Fall bei einer
Zuckerfabrik in Nowoprorowsk.

dukt durch den Fehler des Werktitigen
vollig ungeeignet ist, erhilt dieser fiir das
Produkt keinerlei Lohn, Im Fall der teil-
weisen Abfallproduktion erhilt der Werk-
titige einen Teillohn, abhingig von den
Miéngeln des Produktes. In diesem Fall
darf aber der Abzug hochstens 50 Prozent
der Tarifsdtze ausmachen. Der Prozentsatz
der Brauchbarkeit und der Lohnabziige
wird von der Betriebsleitung festgestellt.
Falls der Werktétige auch das Material
verdirbt, trigt er dafiir die materielle Ver-
antwortung. Die Abziige diirfen aber in
diesem Fall zwei Drittel des durchschnitt-
lichen Monatslohnes nicht {iberschreiten.

Die Ersetzung des durch die Abfallproduk-
tion zugefiigten Schadens erfolgt auf An-
ordnung der Betriebsleitung, und die
Lohnabziige werden unabhingig vom Wil-
len des Werktitigen vorgenommen. Falls
dieser mit dem Entscheid der Direktion
nicht einverstanden ist, darf er sich an die
Schlichtungskommission wenden.

Es ist verboten, mehr als 25 Prozent des
Gesamtlohnes des Werktiitigen in Abzug
zu nehmen. Falls vom Lohn auch andere
Abziige vorgenommen werden miissen,
darf der Gesamtabzug 50 Prozent des Ge-
samtlohnes nicht tiberschreiten.

Bei der Berechnung des Schadens kann
nur der durch die Abfallproduktion her-
vorgerufene Schaden, nicht aber auch der
indirekte Schaden berlicksichtigt werden.



	Die Dialektik der friedlichen Koexistenz : Aufforderung zur Kapitulation vor dem Krieg

