Zeitschrift: Der klare Blick : Kampfblatt fir Freiheit, Gerechtigkeit und ein starkes

Europa
Herausgeber: Schweizerisches Ost-Institut
Band: 3 (1962)
Heft: 31
Artikel: Dialektik in der Praxis (Il)
Autor: Revesz, Laszlo
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-1076791

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 11.09.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1076791
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

UNTERSUCHUNG

DER KLARE BLICK

Dialektikin der Praxis
(in

Praktische Anwendung der Dialektikund
des historischen Materialismus in der
sowjetischen Geschichtswissenschaft

von Laszlo Revesz

In der letzten Nummer wurde nachgewie-
sen, dass die sowjetische Geschichtsaus-
legung den zaristischen Imperialismus
iiberall dort gutheisst, wo seine Eroberun-
gen den heutigen Machthabern im Kreml
zugutekommen. Nun kann die «Fortschritt-
lichkeit» der altrussischen Machtpolitik
natiirlich nicht iiberbetont werden. Die im
peinlichen Widerspruch zur kommunisti-
schen Heilslehre stehende Verherrlichung
des zaristischen Imperialismus ist zweck-
bedingt: Es geht um die Legitimierung al-
ler «ererbten» Gebietsannexionen. Aber es
besteht kein Bediirfnis darnach, auf diese
Epoche mehr als dazu notig einzugehen.
Somit kommen wir zum zweiten Merkmal
der praktischen sowjetischen Geschichis~
behandlung, dem

schichtsschreibung statt. Den Schriftstel-
lern wurde vorgeworfen, alte Briauche und
Sitten zu propagieren, die Gegenwartspro-
bleme aber zu vernachléssigen. Doch auch
die einheimischen Historiker wurden mit
Schirfe getadelt: Sie idealisierten, hiess es
in der Parteipresse, die patriarchalisch-
feudalistische Vergangenheit und widmeten
der riesigen progressiven Bedeutung des
Anschlusses an Russland keine Aufmerk-
samkeit. Die nationalen Bewegungen seien
in den Werken der kasachischen Ge-
schichtsschreiber «reaktiondr und klerikal
geschildert» (Quellen: die Parteizeitungen
«Kommunist» und «Partijnaja Schisn Ka-
sachstana»).

Aehnliche Beanstandungen liessen in Kir-
gisistan sogar das Zentralkomitee der Par-
tei eingreifen. Nachdem seine diesbeziig=-
lichen Weisungen anscheinend nur unge-
nigend gefruchtet hatten, kam das Thema
vor dem 11. Kongress der kirgisischen KP
(Februar 1960) zur Sprache. Die Historiker,
welche noch immer «die nationale Vergan-
genheit idealisierten», wurden als Tréger
einer gegen die Partei gerichteten Theorie
gebrandmarkt. Interessant war unter an-
derm der Vorwurf an die Adresse der Ge-
massregelten, sie hétten einheimische
Volkshelden zu Vertretern des Volksinter-
esses gestempelt. Wenn man in der Vergan-
genheit schon Helden anerkennen wolle,
miissten es wenigstens Russen sein.

Die Rolle des russischen Volkes

Schweigen
tber die vorrevolutionare Zeit.

Diese Tendenz (es handelt sich genauer ge-
nommen um eine einseitige Forderung der
Betrachtung der neuesten Zeit auf Kosten
fritherer Geschichte) ist naturgemdiss in
den ausserrussischen Unionsteilen vor al-
lem dominant. Dort sind die Erinnerungen
an die alte Souverinitit dem Regime be-
sonders listig.

Der Erste Sekretdr der KP von Tadschi-
kistan, Uldschabajew, kritisierte vor zwei
Jahren die Geschichtslehrer der Republik,
weil sie die grosse Vergangenheit des
tadschikischen Volkes zu stark betonten.
Sie vergidssen dabei, so erklirte der Par-
teichef, dass die eigentliche Geschichte des
tadschikischen Volkes erst nach der Gros-
sen Oktoberrevolution begonnen habe. Im
Grunde genommen sei die einheimische Be-
volkerung durch die bolschewistische
Machtergreifung sogar vor dem Ausster-
ben bewahrt worden.

In Kasachstan, der Republik mit den gros-
sen Neulandgebieten, die gegenwirtig einer
intensiven «Russifizierung» unterworfen
ist, fand in den letzten Jahren eine regel-
rechte Kampagne gegen kasachische Ge-

Die Untersuchungsreihe iiber «Dialektik in
der Praxis» wird mit einem Beitrag iber
die Anwendung der dialektischen Prinzi-
pien in Rechtswissenschaft und Strafjustiz
fortgesetzt. Der Verfasser, Professor Laszlo
Revesz, ist stindiger Mitarbeiter des SOIL
Er war Ordinarius fiir Rechtshistorik an
der Universitit Budapest. Nach der Revo-
lution von 1956 fliichtete er in die Schweiz,
wo er sich seither auf kommunistische
Rechts- und Gesellschaftsnormen speziali-
sierte und unter verschiedenen Namen pu-
blizierte. Er gilt fiir diese Fragen heute als
eine der ersten Autorititen im Westen.

wird in der sowjetischen Geschichtsbe-
trachtung stark ibertrieben. Die russische
Teilnahme am Kampf gegen die Tataren
wird als «Rettung Westeuropas vor dem
mongolisch-tatarischen Joch durch das
russische Volk» charakterisiert (Ueber-
sichts- und Nachschlagewerk der Hoch-
schulen, Moskau 1961). Und so wird der
Sieg des polnischen Konigreiches tiber den
Deutschen Orden (1410) in der gleichen
Quelle dargestellt: «Niederwerfung der
deutschen Ritter durch die vereinigten
Krifte der Russen, Litauer und Polen.»

Die Historiker der verschiedenen einver-
leibten Unionsteile werden &usserst scharf
kritisiert, wenn sie dem «grossen russischen
Volk» nicht die gebiihrende Ehre erweisen.
Dies unbeschadet der Tatsache, dass es sich
bei den zu verherrlichenden Taten des rus-
sischen «Volkes» ja zumeist um Taten der
feudalistischen Zarenherrscher handelte.
Gerade diesen Friihling gab es diesbeziig-
lich wiederum einige aufschlussreiche Re=
zensionen in der Parteipresse.

Die Liige

Das alles ist noch relativ harmloser Natur.
Die systematische Geschichtsfidlschung der
neuesten Zeit geht noch viel weiter. Ueber
die Art, wie der Zweite Weltkrieg behan-
delt wird, hat der KB schon einige Male
berichtet. Im Programm des Geschichts-
unterrichtes in der Sowjetunion steht kein
Wort iiber die Rolle der Westmichte im
Kampf gegen Hitler. Die Ursachen des Sie-
ges sind laut dem erwéhnten Lehrbuch:
«Ueberlegenheit des sowjetischen Gesell-
schafts- und Staatssystems. Die moralisch-
politische Einheit der Sowjetgesellschaft.
Freundschaft und Briiderlichkeit der So-
wjetunion... Die vom Zentralkomitee ge-
fiihrte Kommunistische Partei, Inspirato-
rin und Organisatorin der Siege des So-

wjetvolkes im Grossen Vaterldndischen
Krieg.» Der Zweite Weltkrieg beginnt nach
sowjetischer Version erst im Sommer 1941
nach dem Zusammenbruch des Hitler-Sta-
lin-Paktes.

Seltsames Licht auf die Zaren

Im allgemeinen tendiert die kommunisti-
sche Geschichtsschreibung dazu, die Rolle
einzelner historischen Personlichkeiten im
Hintergrund zu halten. Laut der offiziellen
Theorie der Geschichtsschreibung miissten
nur jene Personlichkeiten positiv gewdiir-
digt werden, die «Volksinteresse und Volks=-
willen richtig erkannten und sie durchzu-
setzen suchten». Aber auch dieses Krite-
rium erfihrt in den Hénden der Partei er-
staunliche Wandlungen. Gelobt wird, wer
zur territorialen Vorbereitung der heutigen
Sowjetmacht beitrug, Volk hin oder her.
Im ginstigsten Licht steht Iwan der
Schreckliche (1547 bis 1584)., Er ist «der
grosste Staatsmann des 16. Jahrhunderts»,
eine der grossten und positivsten Gestal-
ten der ganzen russischen Geschichte, und
tiberdies ein fortschrittlicher Mann. Seine
Ausrottungskampagnen gegen die Bojaren
wird von der sowjetischen Geschichts-
schreibung wverherrlicht, die brutalen Me-
thoden, mit denen er den zentralisierten
russischen Staat errichtete, werden ohne
Anstoss hingenommen.

Gewandelt hat sich in der Sowjetunion die
Deutung von Peter dem Grossen (1682 bis
1725), dem grossen Eroberer. Die grosse So-
wjetenzyklopédie halt sich noch an gesell-
schaftskritische Kriterien und vermerkt:
«Die Politik Peter I. richtete sich auf He-
bung der Grundbesitzerklasse und der Klasse
der aufkommenden Geschéftsleute auf Ko-
sten des Bauerntums, das in zunehmendem
Masse ausgebeutet wurde.» Aber insbeson-
dere nach dem Krieg hat sich eine positive
Bewertung dieses Zaren durchgesetzt. Da-
bei war es dieser Herrscher, der den
Bauernstand nach unten nivellierte, indem
er die Freibauern den leibeigenen Cholopen
(Sklaven) anglich, der durch die Erhebung
der Dvorjane in den Adelsstand eine ein-
heitliche Adelsklasse (und nach kommu-
nistischer Terminologie somit Ausbeuter-
klasse) schuf, der durch die Unterjochung
fremder Volker Kolonialismus und Impe-
rialismus in Reinkultur betrieb. Das heu-
tige sowjetische Urteil Uiber diesen Feudal-
herrscher spricht also den Thesen des hi-
storischen Materialismus Hohn.

Die Beispiele zeigen anschaulich, wie die
Anwendung der dialektischen Thesen in der
sowjetischen Geschichtsschreibung zu ideo-
logischen Purzelbdumen fiithrt. Es sei im-
merhin vermerkt, dass die grossen Erobe-
rer anderer Volker negativ beurteilt wer-
den, auch wenn sie heute eine kommunisti-
sche Staatsform aufweisen. Fortschrittlich
war lediglich der russische Imperialismus.
Auf die Frage, weshalb die Eroberungen
anderer Michte imperialistisch und reak-
tiondr, jene der russischen Zaren aber fort-
schrittlich sind, fehlt jede Antwort.

Die Haretiker

In ihrer Anstrengung, «erzieherisch» zu
wirken, fiihrt die sowjetische (und volks-
demokratische) Geschichtsschreibung einen
erbitterten Kampf gegen zwei Arten von
Historikern: die «Positivisten» und die Ver-
treter der geistesgeschichilichen Richtung
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