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BERICHT

DER KLARE BLICK

Volksdemokratie

als Ubergangsstaat vom
Kapitalismus

zum Sozialismus

Die Benennung «Volksdemokratie» dient
zur Tarnung des kommunistischen Wesens
der von der Sowjetunion unterjochten ost-
und zentraleuropdischen bzw. ostasiati-
schen Staaten, kurz, des Sowjetkolonialis-
mus». Nach der Definition von Dimitrow
ist der volksdemokratische Staat eine De-
mokratie in seiner Form und Proletardik-
tatur nach seinen Funktionen, d.h. nach
aussen Demokratie, nach innen aber Pro-
letardiktatur. Nach der allgemeingelten-
den Definition ist die Volksdemokratie die
Organisationsform des Staates der Dikta-
tur des Proletariates, welcher sich auf die
Nationalisierung der Produktionsmittel und
auf die Fithrung der Arbeiterklasse, bzw.
ihres Vortrupps, der Partei, stiitzt. Es ist
jedoch charakteristisch, dass mit der Zeit
auch der Begriff der Volksdemokratie einer
dialektischen Aenderung unterzogen
wurde, wobei sie nur als «eine Form der
Diktaur des Proletariates» anerkannt wird.
(Vgl. das Programm der KPdSU, angenom-
men am 22, Parteikongress, November 1961:
deutsche Ausgabe, Moskau, 1961, S. 24).

Aufgabe der Volksdemokratie ist, nach
der bolschewistischen Theorie, die Ver-
wirklichung der «Volksmacht», in deren

Rahmen die demokratische Revolution in .

die sozialistische Revolution hineinwéchst.

In der, Entwicklung der Volksdemokratien
unterscheidet man nach dem sowjetischen
Philosophen A. Sobolew, zwei Etappen: die
Etappe der «birgerlich-demokratischen
Revolution», deren Aufgabe ist (1945 bis
1948), die zweite Phase der «Revolution»,
die «sozialistische Revolution» vorzuberei-
ten, und die Diktatur des Proletariates
vollstindig zu garantieren. (Vgl. «Bolsche-
wik», Nr. 19/1951: Die Volksdemokratie als
Form der politischen Organisation der Ge-
sellschaft). Gleich miissen wir aber erwih-
nen, dass der gegenwairtigen Theorie nach
diese Erkliarung dem Leninismus wider-
spricht, weil man nur iiber eine einzige
«sozialistische» Revolution sprechen konne,
welche aber in zwei Etappen verwirklicht
wurde. (Vgl. Burda, Andrzej-Klimowiecki,
Staatsrecht, Warschau, 1958, S. 74.)

Wenn man die Entwicklung der Volks-
demokratie untersucht, ist es der einheit-
liche Entwicklungsgang, welcher im ersten
Augenblick auffillt, und welcher auf die
Aussere Fiihrung dieser Staaten, seitens der
Sowjetunion, zweifellos und klar hinweist.

1. 1945 bis 1948 hatte die Volksdemokratie
einen «allgemeindemokratischen» Charak-
ter und verwirklichte die Aufgaben der
biirgerlich-demokratischen Revolution: Bo-
denreform, Abschaffung der Ueberreste
der Privilegien einzelner Gesellschafts-
‘schichten, Einfiihrung des allgemeinen, di-
rekten Wahlrechts mit geheimer Abstim-
mung usw. Zugleich wurde aber der Bo-
den ffir die «sozialistische Revolution» vor-
bereitet: durch die Nationalisierung der
Industrie (1946 bis 1948), des ganzen Bank-
wesens (1947 bis 1948) und gesellschaftlich
durch die stdndig steigende Unterdriickung
derjenigen  Gesellschaftsschichten und

-klassen, welche imstande gewesen wiren,
einen Widerstand zu leisten. So wurden
1945 die hoheren Klassen gleich zugrunde
gerichtet: ihre «Enteignung» erfolgte gleich
1945, und zwar ohne Entschidigung. Man
duldete sie noch eine Zeitlang, sie wur-
den aber verhindert am politischen Le-
ben des Landes teilzunehmen, 1947/48 be-
gann man mit der Vernichtung der héheren
Intellektuellen und der Dbiirgerlichen
Klasse, der sogenannten «kleineren Aus-
beuter» (Kaufleute, Kulaken).

Politisch betrachtet war die erste Etappe
der «Revolution» die Periode der «Koali-
tion der demokratischen Parteien», d.h.
der KP, der Sozialdemokratischen Partei
und jener biirgerlichen Parteien, welche
sich am Kampf gegen Hitler am meisten
beteiligten. Moskau forderte schon damals
die Einfiihrung der einheitlichen Liste der
Koalition, diese Forderung wurde aber in
den meisten Volksdemokratien damals
noch abgelehnt. Allein in Ruménien und
in Bulgarien konnten die Sowjets ihre
Forderung trotz westlichem Protest durch-
setzen und die ersten Wahlen gleich auf
Grund der Einheitsliste abhalten.

Das Jahr 1948 war das «Jahr der Wen-
dung», wo die Kommunisten, die handvolle
Minderheit in allen Staaten, die Macht
wirklich in die Hand nahmen, natiirlich
mit sowjetischer Hilfe, Der Machtiiber-
nahme ging ein blutiger Terror in allen
kommunistischen Staaten voran. Thm fie-
len zuerst die hoheren Klassen der Gesell-
schaft, nachher aber immer &rmere und
niedrigere Gesellschaftsschichten — alle
Schichten der Kleinbourgeoisie — zum
Opfer. Die Position der Kirchen, als poien-
tiellen Gegner der Kommunisten, wurde
schon durch die Bodenreform, nachher
durch die Verstaatlichung des Schulwe-
sens, Aufhebung des obligatorischen Re-
ligionsunterrichtes, Verfolgung der Leiter
der Kirchen (vor allem diejenigen der ka-
tholischen Kirche) geschwicht. Auch die
Lage der drmsten Schichten des Biirger-
tums wurde geschwécht, und zwar durch
die 1948 begonnene Forcierung der Kollek-
tivierung der Landwirtschaft und die in
diesem Jahre angefangene Verstaatlichung
der Geschifte, Gewerbewerkstidtten usw.
(dieser Prozess wurde aber erst 1951 ab-
geschlossen). Politisch wurde das «Jahr
der Wandlung» durch die Vereinigung bei-
der Arbeiterparteien eingefiihrt, welche
die bisher formell noch geduldete parla-
mentarische Demokratie auf einen Schlag
aufhob und aus dem Parlament ein Werk-
zeug der vereinigten Partei machte.

Die Machtiibernahme erfolgte nach ein-
heitlichem Rezept: es begann damit, dass
die Kommunisten die Schliisselpositionen
sowohl im politischen als auch im Wirt-
schaftsleben der einzelnen Staaten zu sich
rissen. Der Innenminister, die Leiter der
zentralen Wirtschaftsorgane wurden iiber-
all Kommunisten, starke Polizei und noch
stdarkere politische Polizei wurden aus lau-
ter Kommunisten, errichtet. Parallel mit
den ordentlichen Gerichten wurde ein spe-
zielles Gerichtssystem aufgebaut, welches
nur in politischen Angelegenheiten einge-
setzt wurde. Wahrend die ordentlichen
Gerichte auf Grund der Gesetze tdtig wa-
ren, und ihre Richter ernannt wurden,
wurden die Richter dieser politischen Ge-
richte aus den Delegierten dere «demokra-
tischen Parteien», natiirlich nach Ueber-
priifung durch die politische Polizei, ge-
bildet. Parallel mit der Staatsanwaltschaft

wurde auch eine spezielle Staatsanwalt-
schaft («Volksanwaltschaft») flir die Ver-
folgung der Feinde des Sozialismus, der
Sowjetunion und des Volkes ins Leben
gerufen. Teilweise entstanden sogar zwei
spezielle Gerichtssysteme — parallel mit
den ordentlichen Gerichten — ein politi-
sches Gerichtssystem fir die Verfolgung
der «Wirtschaftsdelikte» der ehemaligen
Ausbeuterklasse, welche man z.B. in Un-
garn «Arbeitergericht» nannte. Die von
der Partei delegierten Arbeiter waren be-
rufen, iiber ihre kapitalistischen Arbeit-
geber die schirfsten, mit Hass durchdrun-
genen, Urteile zu féllen. An Stelle der
Rechtssicherheit kam ein vollstdndiges
Durcheinander: das Oberste Gericht, der
Ministerrat und sogar die einzelnen Mi-
nister wurden erméichtigt, die alten Rechts-
normen ausser Kraft zu setzen, wobei der
Willkiir Tor und Tiir gedoffnet wurde. In
politischen Prozessen wurde das Zwei-In-
stanzensystem an die Stelle der Drei-In-
stanzensystems, die Institution der Analo-
gie (wenn es fiir die Bestrafung einer Tat
keine gesetzliche Bestimmung ist, muss die
Tat auf Grund eines #hnlichen Tatbestan-
des beurteilt und verurteilt werden), und
jene sowjetische Strafprozessinstitution
eingefiihrt, wonach das (vom Angeklagten
durch Folterung erpresste) Gestidndnis das
weitere Beweisverfahren eriibrigt. Die po-
litische Polizei wurde erméchtigt, als Ge-
richt in politischen Angelegenheiten auf-
zutreten (nach Sowjetmuster).

Auf dem politischen Gebiet begann man
mit der «Salamitaktik», d.h.: die Vertreter
dere biirgerlichen Parteien im Parlament
wurden durch polizeiliche Methoden ent-
fernt, einige von ihnen sogar in die So-
wjetunion verschleppt. (Unabhéngigkeit
der Volksdemokratien!)

Nachdem die ganze Opposition ausgeschal-
tet und teilweise sogar physisch vernich-
tet wurde, wurde die Einheitsliste in allen
Volksdemokratien eingefiihrt und der «Par-
lamentarismus» durch die fiihrende Rolle
der KP ersetzt.

2. Die zweite Etappe (von 1949 an) war jene
der «sozialistischen Revolution», wo die al-
leinherrschende Partei sich schon die In-
durstrialisierung und XKollektivierung des
Landes zum Ziele setzte. Die Industrali-
sierung bedeutet die Entwicklung der
Schwerindustrie mit gleichzeitiger Ver-
nachldssigung der Leicht- und Lebensmit-
telindustrie. Bis 1951 wurde der ganze In-
nen- und Aussenhandel verstaatlicht, und
die privaten Existenzen — mit Ausnahme
der noch geduldeten Privatbauern — ver-
nichtet. Die Festigung der Armee begann
man erst nach der Machtiibernahme. Wie
der ungarische Diktator, Rakosi, spater
selbst anerkannte, hatte Ungarn 1948 kaum
so grosses Militdr, dass eine Ehrenkom-
pagnie an feierlichen Anldssen kaum auf-
gestellt werden konnte. (Bisher war die
Polizei, bzw. die politische Polizei die ein-
zige bewaffnete Macht und Einheit).
Gleich nach 1949 begann die Periode der
«Sowjetisierung» der Volksdemokratien.
1950 wurde das Rétesystem (Sowjetsystem)
eingefiihrt, 1950/51 wurde die Justizreform
nach sowjetischem Muster (mit Volksbei-
sitzern) eingefiihrt. Die 1949—1952 erlasse-
nen Verfassungen haben die fiihrende
Rolle der Partei — in einer dhnlichen Form
wie in der Sowjetunion (Verfassungsarti-
kel 126) verkiindet.

Die Gleichschaltung wurde ohne Riick-
sicht auf die historischen und wirtschaft-
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UNTERSUCHUNG

Die neue sowjetische Zivilgesetzgebung (i)

Dominiert von Imponderabilien

Die Einleitung der Grundsdtze betont nun., dass dem personlichen Eigentum keine
grosse und keine stindig die gleiche verbleibende Bedeutung zugemessen werden darf.
Die Einleitung weist darauf hin,dass die Tendenz auf stufenweise Beschrinkung der
Sphdre des personlichen Eigentums geht. Dieser verhdngnisvolle Satz der Einleitung
lautet folgendermassen: «Das personliche Eigentum wird vom sozialistischen Eigentum
abgeleitet ... Parallel mit dem Fortgang zum Kommunismus werden die personlichen
Bediirfnisse jedoch je mehr von den Gesellschaftsfonds befriedigt.»

Revisionistisch-dogmatisch
Dieser Satz kommt eigentlich einem Kom-
promiss zwischen Revisionisten von Art
und den Dogmatisten gleich. Wie im Som-
mer 1960 der Theoretiker Professor Stru-
milin geschrieben hat: das personliche
Eigentum wird eigentlich nur auf die rein
persdnlichsten Gebrauchsgegenstinde be-
schrinkt (Kleider, Schuhe usw.), die Spiel-
zeuge der Kinder werden hingegen schon
Kollektiveigentum bilden. Bis aber der
Vollkommunismus kommt, will die immer
reicher werdende obere Schicht ihr Reich-
tum aufbewahren, sogar erweitern.

Wie ein roter Faden lédsst sich diese Dop-
peltheit im Text der «Grundsdtze» in je-
dem Kapitel ausfindig machen...»

Weitere Punkte
e) Die «Grundsédtze» lassen die organische
Einheit des Zivilrechtes speziell und be-
tont zum Ausdruck kommen. (Artikel 2.)
Dadurch wurde unter anderem auch die
Konzeption des getrennten Wirtschafts-
rechtes, welche aber unter den Juristen
viele Anhinger hat, abgelehnt. Nach den
Ansichten dieser Juristen sollten n&mlich
die Verhé&ltnisse unter den staatlichen und
genossenschaftlichen Organisationen aus
dem Zivilrecht ausgeklammert und ins
spezielle Wirtschaftsrecht einverleibt wer-
den. Im Schutz der Einheit des Zivilrech-
tes schrieb der schon erwéhnte Orlovskij
wie folgt: «In unserem Staat herrscht das
Prinzip Einheit der wirtschaftlichen und
politischen Leitung, die Einheit der Pla-

nung und die Verbindung des Personlichen
und des Gemeinschaftlichen» (wie oben).

Diese Stellungnahme wird selbstverstdnd-
lich auch in den europédischen Volksdemo-
kratien dazu wirken, dass die Konzeption
des Wirtschaftsrechtes auch dort fallen ge-
lassen wird.

f) Die «Grundsidtze» vernachlidssigen den
Schutz der privaten Interessen, erweitern
hingegen jenen der Staatsinteressen. Jede
Abmachung, welche bewusst gegen die In~
teressen des sozialistischen Staates und der
sozialpolitischen Gesellschaft gerichtet ist,
ist nichts und wird alles, was durch diese
Abmachung erworben wurde, zugunsten
des Staates beschlagnahmt. (Artikel 14.)
Wie erwihnt, ging der Artikel 5 noch wei-
ter beim Schutz der Staatsinteressen.

Gesellschaftsgerichtbarkeit
g) Eine wichtige Neuerung ist — wie schon
erwdhnt — die Einschaltung der Gesell-
schaftsorganisationen (vor allem die Ge-
werkschaften) und die Kameradschafts-
gerichte in den Schutz der biirgerlichen
Rechte. Diesbezliglich enthalten die gleich-
zeitig erlassenen «Grundsétze fiir die Zivil-
prozessordnung der Sowjetunion und der
Unionsrepubliken» n#here Angaben, die
von uns erorterten «Grundsidtze» nehmen
nur auf das Prinzip Bezug: die Kamerad-
schaftsgerichte werden erméchtigt, in
Schuldprozessen und in Diebstahlsfédllen
geringer Sozialgefdhrlichkeit Urteile zu
fillen. Eigentlich stellt diese Regelung
keine Neuigkeit dar, denn die 1960/61 an-

lich-geographischen oder kulturellen Be-
sonderheiten der einzelnen Volksdemo-
kratien durchgefiihrt.

*

Was die Unterschiede zwischen volksdemo-
kratischem und sowjetischem System be-
trifft, koénnen sie folgendermassen zusam-
mengefasst werden:

auf dem wirtschaftlichen Gebiet: die
Ueberreste der Privatwirtschaft wurden in
der Landwirtschaft ganz bis 1960 (in Po-
len auch jetzt noch) aufbewahrt, um die
Hungersnot, welche der Aufhebung aller
privaten Existenzen in der Sowjetunion
folgte, zu vermeiden. In der Sowjetunion
nahm man nach 12 Jahren auf die Ver-
nichtung der Kulaken Richtung, in den
Volksdemokratien brauchte man auch ge-
nau 12 Jahre. Alles erfolgte wieder auf
einen Schlag: 1959/60 waren die Jahre der
grossen Kollektivierung., Die im Juli 1960
angenommene tschechoslowakische Verfas-
sung bedeutet die Abschliessung dieser Pe-
riode. Diese Verfassung nimmt schon kei-
nen Bezug mehr auf das kapitalistische
Eigentum. Auf die Produktionsmittel gilt
das Monopol des sozialistischen Wirt-
schaftssektors, beziiglich der Gebrauchs-
gliter wird das, vom sozialistischen abge-
leitete, personliche Eigentum anerkannt.

Der sich auf die persdnliche Arbeit stiit-
zende kleinbduerliche und kleingewerb-
liche Betrieb wurde als voriibergehender
Kompromiss, anerkannt, gleichzeitig aber
wurde auch auf seine Aufhebungstendenz

hingewiesen.
Auf dem politischen Gebiet: in einigen
Volksdemokratien (Polen, CSSR, SBZ,

China) wird formell die Existenz einiger
«Parteien» anerkannt; welche aber die
fiihrende Rolle der KP anerkennen und
sich in einer Volksfront unter der Fithrung
der KP zusammenschliessen. Diese Par-
teien gelten ideologisch als «Transmissio-
nen» der Partei zu den Volksmassen.

Die Fiihrung der Sowjetunion erfolgt auf
politischem Gebiet durch die Parteien: die
einzelnen volksdemokratischen KP sind
dem Moskauer Parteizentrum unmittelbar
untergeordnet. Diese Abhingigkeit wurde
zwar nur im Statut der SED (SBZ Deutsch-
lands), in seiner Einleitung, wortlich und
ausdriicklich garantiert, wird aber auch den
ilbrigen Parteien gegeniiber praktiziert.
Die entsprechende Abteilung des ZKs der
KPdSU ist es, welche alle Anordnungen
den Parteizentren der Volksdemokratien
«Parteiministerien» (ZK-Abteilungen) lei-
ten die Moskauer Anweisungen den staat-
lichen Organen weiter.

genommenen republikanischen Statuten
der Kameradschaftsgerichte dieses Prin-
zip ohne Ausnahme enthalten und etwas
ausfiihrlicher entfalten.

Staatsinteressen nicht definiert
Wenn man iiber die «Grundsétze» eine Kri-
tik ausiiben will, so muss man vor allem
auf die in ihnen enthaltenen vielen Im-
ponderabilen hinweisen, wodurch den For-
derungen der gesetzgeberischen Dialektik
Genlige geleistet wird. Wihrend die
«Grundsétze fiir die Strafgesetzgebung»
(25. Dezember 1958) mit dem Begriff der
«Sozialgefdhrlichkeit» operieren und sie
als ein konstantes Tatbestandselement er-
kléren, operieren die «Grundsétze fiir die
Zivilgesetzgebung» mit dem Begriff des
«Staatsinteresses» und mit jenem des In-
teresses der sozialistischen Gesellschaft.
Es wird aber nirgends festgesetzt, was die
Interessen sind. Es gibt sogar keine An-
deutung auf diese Interessen, obwohl die
Verletzung dieses undefinierbaren Begrif-
fes schwere materielle Nachteile nach sich
ziehen kann, (Vgl. Art. 14, Art. 5 usw.)
Die Frage des «Staatsinteresses» wird im
Artikel 5 durch den Hinweis auf die In-
teressen des Staates und der Gesellschaft
in der Periode des Aufbaus des Vollkom-
munismus weiter kompliziert, Dieser Ar-
tikel ldsst ndmlich andeuten, dass Staat

CurriculumderWoche

STANISLAW GUSTAWOWITSCH
STRUMILIN

Wirtschafts- und Rechtswissenschaftler,
Mitglied der sowjetischen Akademie der
Wissenschaften, Professor. Einer der
grossen Theoretiker der sowjetischen
Wirtschaftspolitik.

Geboren 1877, Seit 1897 aktiv in der in-
ternationalen Arbeiterbewegung, Teil-
nahme an der Revolution. Zdégert aber
lange zwischen der menschewikischen
und bolschewistischen Richtung und
tritt erst 1923 der KP bei.

Seine  wissenschaftlich - publizistische
Tdatigkeit beginnt 1905. 1916 Leiter der
Abteilung fiir Statistik der Sonderbera-
tungsstelle fiir Brennstofffragen in Pe-
trograd, 1918 Leiter des Statistischen
Amtes am dortigen Gebiets- Arbeitskom-
missariat. Darnach fiir die statistischen
Organe im Volkskommissariat fiir Ar-
beit und im Allrussischen Gewerk-
schaftsbund zustdndig. 1921 bis 1937 und
1943 bis 1951 auf leitenden Posten im
Staatlichen Planungskomitee (Gosplan),
u. a. als Chef der Statistischen Zentral-
verwaltung. Als Dozent lehrt er an der
Universitdt Moskau (1921 bis 1923), am
Plechanow-Institut fiir Volkswirtschaft
(1929/1930) und am Staatlichen Wirt-
schaftsinstitut in Moskau (1931 bis 1950).
1931 erfolgt seine Wahl zum Ordent-
lichen Mitglied der Akademie der Wis-
senschaften der UdSSR, Abteilung
Recht und Wirtschaft.

Mit zahlreichen Wissenschafts- und Par-
teiauftrigen bedacht; Verfasser (oder
Mit-Autor) von etwa 200 Biichern iiber
Statistik, Wirtschafts- und Rechtsfra-
gen. Auch mach seiner Pensionierung
mit offiziellen Aufgaben betraut, so
noch mit dem Entwurf zum mneuen
Zwanzigjahres-Perspektivplan, das vom
22. Parteikongress diesen Herbst ange-
nommen wurde. Viele Auszeichnungen.
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