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3. Jahrgang, Nr. 1

Bern, 3. Januar 1962

Erscheint wdchentlich

Unsere Meinung

Neutraler Handel?

In Beantwortung einer Anfrage hat der
Volkswirtschaftsminister im Nationalrat
die bundesridfliche Auffasung zum Pro-
blem des Osthandels dargelegt. Insbeson-
dere vertrat er die Auffassung, dass un-
sere Neutralitdtspolitik mit der Aufrecht-
erhaltung eines gewissen Handelsstromes
mit dem Osten besser gedient sei als mit
dessen Abbruch. Ferner erheische auch die
Universalitdt unserer diplomatischen Be-
ziehungen mit akkreditierten Vertretern in
allen Léndern eine allseifige Aussenhan-
delspolitik.

Wir mochten demgegeniiber festhalten,
dass die Neutralititsmaxime sich auf die
Staatspolitik bezieht und die Regierung,
nicht aber den Staatsbiirger oder private
Gruppen bindet. Die Neutralitdt bezieht
sich jedoch, zumindest wahrend kein Krieg
gefiihrt wird, nicht auf den Aussenhandel.
Ansonst miisste dem Bundesrat jederzeit
die Kompetenz zustehen. im Namen der
Neutralitdt unsere gesamte Aussenwirt-
schaft zu lenken. Der Aussenhandel miisste
dann gleichgewichtig verteilt werden kon-
nen. Wiirde diese Auffassung zutreffen,
wiaren wir schliesslich nicht mehr neutral,
wenn wir mit der freien Welt mehr Handel
treiben als mit dem Ostblock.

Die Neutralitdtsmaxime hat zwar durch-
aus eine Auswirkung auf das wirtschaft-
liche Gebiet, aber nicht in diesem Sinne.
Indem die Trager der Staatsgewalt an diese
Neutralitdt gebunden sind, werden die
Handelsvertrédge,” die wunser Staat ab-
schliesst, der Neutralitdtsvorschrift unter-
stellt werden miissen. Es handelt sich hier
jedoch nur um Rahmenvertrige, die giiltig
sind fiir den Fall, dass jemand Handel trei-
ben will, die jedoch niemand zum Handel
zwingen konnen. Es gibt also eine neu-
trale Handelsvertragspolitik, aber keine
neutrale Wirtschaftspolitik.

Heute erscheinen die Handelsbeziehungen
geradezu als eine Fortsetzung des Krieges
mit andern Mitteln. Die militdrische Aus-
einandersetzung konnte bis anhin von der

Die moralisch-politische Einheit der Sowjet-
geselischaft, die Vélkerfreundschaft, der so-
wijetische Patriotismus, der sozialistische Inter-
nationalismus — das sind die unerschépf-
lichen Quellen der Kraft der Sowjetgesell-
schaft. Wir sind iiberzeugt, dass wir den Kapi-
talismus besiegen werden. Wir werden ihn
nicht durch Krieg besiegen...

Chruschtschew in seiner Rede in Leipzig
am 7, Mdrz 1959,

Schweiz ferngehalten werden., Daher war
die Neutralitit sinnvoll, Wiren wir an-
gegriffen worden, hiitte wohl jedermann
einer Aufgabe unserer Neutralitit zuge-
stimmt. Der Wirtschaftskrieg des Ostblocks
erfasst mindestens mittelbar alle Lénder
der Welt, besonders jene, die so stark aus-
senwirtschaftlich orientiert sind wie die
Schweiz. Wir sind also tatsdchlich in einen
Wirtschaftskrieg hineingezogen, bei dem
es, wie beim klassischen Krieg — wenn
auch weniger offensichtlich —, um Frei-
heit und Unabhiéngigkeit geht. Auch wenn
eine neutrale Wirtschaftspolitik denkbar
wire, miisste sie heute aus praktischen
Griinden aufgegeben werden.

Es ist also durchaus zu fordern, dass un-
sere Aussenwirtschaft gelenkt werde, aber
nicht im Sinne der Neutralitidt in der Ab-
sicht, einen ausgleichenden Osthandel al-
lenfalls zu erzwingen, sondern im Sinne ei-
ner Kriegsfithrung in der Absicht, die Wirt-
schaftsbeziehungen mit dem Ostblock als
Waffe einzusetzen. Das bedeutet heute
auch Drosselung des gewinnorientierten
Osthandels, der eine gefdhrliche Waffe in
der Hand des Ostblocks darstellt. Die Not-
wendigkeit einer Koordination der Han-
delsbeziehungen mit der kommunistischen
Welt durch die freie Welt wird damit ein-
mal mehr aufgezeigt.

Unser Kommentar

Pantschila und Goa

Jawaharlal Nehru, der Pandit, hat 1947 als
einer der nidchsten Mitarbeiter Gandhis
die Fiihrung seines Landes ilibernommen,
als die Unabhingigkeit mit der Methode
des gewaltlosen Widerstandes gegeniiber
der ehemaligen Kolonialmacht England er-
rungen worden war. Diese Erfahrung mag
Nehru sehr stark bestimmt haben. Seither
ist er als einer der grossen Beflirworter des
Friedens um fast jeden Preis hervorgetre-
ten. Mit dem Ruf «Gewalt darf nicht mit
Gewalt beantwortet werden», hat er sich
zum Gewissen der Weltpolitik ernannt
und den Aufstand in der sowjetischen Be-
satzungszone Deutschlands am 17. Juni 1956
praktisch mit ebensolchem Stillschwei-
gen TUbergangen wie den ungarischen
Volksaufstand im Herbst 1956 und den
grauenvollen Massenmord am tibetischen
Volk im April 1958. Daflir hat er die In-
tervention in Aegypten anlédsslich der
Suez-Krise mit voller Lautstérke verur-
teilt.

Immerhin glaubte man in diesem Verhal-
ten noch ein bestimmtes System erblicken
zu konnen, dergestalt, dass der Pandit ge~
gen jede Antwort auf eine Gewaltanwen-

Das heutige Indien verkérpert sich im wesent-
lichen in der Person Nehrus, und dieser wahr-
haft grosse Mann macht, wie alle wahrhaft
grossen Mdinner, auch grosse Fehler. Seine
Halfung im kalfen Krieg wirkt auf andere
keineswegs so eindeufig, wie sie ihm selbst
erscheinen vermag.

Salvedor de Madariage, Westen — Heer
ohne Banner, 1961, S. 55.

dung eingestellt sei. Wenn eine solche
Haltung auch problematisch ist — nach
menschlicher Erfahrung ruft sie nimlich
der gewalttidtigen Minderheit — so schien
sie doch durch ihre Konsequenz zu beste-
chen, Der Anstrich einer Folgerichtigkeit
entstand vor allem deshalb, weil in unseren
Breitengraden die Kaschmir-Frage zuwenig
bekannt ist. Dort verhielt sich Nehru nicht
gemaiss seinen Worten.

Sein Gesicht hat aber Nehru mit der mili-
tdrischen Annexion der drei portugiesi-
schen Exklaven verloren. Indien wurde
durch diese winzigen Flecken, die seit
{iber 450 Jahren in portugiesischem Besitz
waren, in keiner Weise bedroht, Wenn auch
dieser Kolonialbesitz anachronistisch war
und einen Stachel in Indiens Riicken dar-
stellen mochte, so hédtte Nehru doch in die-
sem Falle auf billige Weise seine Haltung
rechtfertigen konnen — und miissen, Dass
er sich ohne Not zu einer Gewalthandlung
hinreissen liess, dementiert Nehrus bis-
herige Auffassungen. Vom Pantschila, dem
indischen Koexistenzgedanken, bleibt
nichts ilibrig als eine leere Hiille. Nehrus
Gedanke hat Schaden genommen und wird
sich davon nicht mehr erholen kénnen.

Wenn Nehru gegentiiber Goa Gewalt ange-~
wendet hat und im Parlament davon
sprach, dass im Falle weiterer chinesischer
Aggression im Norden allenfalls auch ein
Krieg gegen China gefiihrt werden miisse,
so steht dies in Widerspruch zu seiner
Haltung wihrend des ungarischen Frei-
heitskampfes oder in der Berlin-Krise
Damit bleibt zur Erkldrung nur noch eine
bemiihende Unkenntnis der Weltpolitik
oder ein nicht minder bemiihendes Leise-
treten gegeniliber dem Ostblock.

Der Kolonialismus ist iiberholt, aber nicht
nur die nachgerade harmlosen und im Ab-
bau befindlichen Ueberreste westlichen
Ursprungs, sondern auch der militante,
virulente und totalitire Kolonialismus des
bolschewistischen Imperialismus. Entwe-
der bekidmpft oder beflirwortet man alle
beide, oder es bleiben hohle Worte.
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