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WARUM UND ZU WELCHEM ENDE INVENTARISIEREN
UND PFLEGEN WIR KULTURGUT?

Referate, gehalten am 15. Kolloquium der Vereinigung der Kunsthistoriker in der Schweiz,
veranstaltet gemeinsam mit der Vereinigung der Schweizer Denkmalpfleger

Weinfelden, 9.-10. November 1990

Einleitung

von JURG GANZ

Abb.1 Portal zum Weinfelder Rathaussaal in neubarockem Hei-
matstil von 1898.

Mit der Tagung im Rathaus in Weinfelden (Abb. 1)! sind in
doppelter Hinsicht neue Wege eingeschlagen worden: Zum
einen haben sich zwei verwandte Schweizer Vereinigungen,
die Kunsthistoriker und die Denkmalpfleger, gemeinsam
iiber ein aktuelles Thema Gedanken gemacht. Zum andern
ist versucht worden, bisher Selbstverstdndliches grund-
sdtzlich zu hinterfragen und auch von Nichtziinftigen zur
Diskussion stellen zu lassen. Weder an der Hochschule,
noch in den Museen, noch in Denkmalpflegeimtern oder
in den Schreibstuben der Inventarisatoren wird die gestellte
Frage umfassender reflektiert und nach neuer Sinngebung

im gewandelten gesellschaftlichen Umfeld gesucht. Eine
zusammenfassende Antwort zu geben, ist auch nach der
Tagung verfriiht. Zudem fehlen zwei Referate von Inventa-
risatoren der Kunstdenkmadler, von denen eines aber zur
grundsitzlichen Diskussion des Themas und der Frage:
«Warum wieviel Inventare, welcher Art und fiir wen?»
innerhalb der Gesellschaft fiir Schweizerische Kunstge-
schichte gefiihrt hat. Mit der Tagung und diesem daraus
hervorgegangenen Heft sei ein Anfang gemacht, dem
weitere Schritte im Interesse und zum Wohle unseres
Kulturgutes folgen miissen.
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Die der Tagung zugrunde gelegte Frage nimmt Schillers
Antrittsvorlesung an der Universitdt Jena im Jahre 1789
auf?, um zur Auseinandersetzung mit der Herkunft und
Geschichte unseres Faches zu animieren und einen Bogen
schlagen zu konnen in die Gegenwart, in der «everything
goes». Flr Schiller bedeutete Geschichte Suche nach
Wahrheit und dadurch sich als Menschen auszubilden. Er
hat zwischen dem Brotgelehrten und dem philosophischen
Kopf scharf getrennt und vortrefflich beschrieben, wie der
eine sich gegen seine Nachbarn verzdunt, der andere jedoch
durch immer neue und schonere Gedankenformen zu
hoherer Vortrefflichkeit fortschreitet. Reiz und Belohnung
erhdlt der philosophische Kopf im Gegenstand und in
seinem Fleiss selbst. Mit seinem Verstand arbeitet er sich
bis zum Anfang des Menschengeschlechtes hinauf. Das
Bild der Leiter lag damals nahe, die Rakete ist erst heute
zum Symbol einer ganzen Epoche geworden. Das Ende,
das Ziel war ihm klar: das Prinzip, das Naturgesetz der
Geschichte zu durchschauen und dadurch dem Verstand
hohere Befriedigung und dem Herzen grossere Gliickse-
ligkeit zu verschaffen. Wie weit Schillers Auffassung von
Geschichte Religionsersatz bedeutet, ist hier nicht der Ort
darzulegen. Nur der eine Hinweis: Zu seiner Zeit wurde die
Kirche vom Museum abgelGst. Das gebildete Biirgertum
ging (und geht) lieber ins Museum als zur Kirche. Setzen
wir die Reihe Kirche-Museum mit dem Blick auf unsere
Tatigkeit einerseits, unseren Alltag heute andrerseits fort,
so ergibt sich in etwa Kirche-Museum-Konsumtempel und
schliesslich Fitnesscenter, Beautyfarm oder Heidiland als
chronologische Folge von zeit- und gesellschaftsrelevanten
Bautypen, die sowohl den Denkmalpfleger wie den Archi-
tekturhistoriker beschiftigt resp. beschiftigen wird. So
geht die Entwicklung nach Schiller linear aufwirts, zur
Wahrheit, zur Sittlichkeit, zur Freiheit, zur Liuterung,
vielleicht sogar zur Erlosung. Wo stehen wir heute, wenn
wir die Frage, die uns an dieser Tagung gestellt ist, zu beant-
worten suchen. Ein zeitgenossischer Schriftsteller, ein
philosophischer Kopf und starker Kritiker unserer
Tatigkeit, soll zu Worte kommen:

«Gewiss wiirde es nicht moglich sein, etwas noch einmal
so, wie es gewesen ist, Wirklichkeit werden zu lassen, da
man dazu erst einmal wissen miisste, wie ein Mensch, in
diesem Fall also ein Romer, der vor tausendsiebenhundert
Jahren gelebt hatte, seine Wirklichkeit wirklich, und nicht
so, wie wir uns das heute vorstellen, erlebt hatte. Und das
war etwas, das ihm, Berger, ebenso unmaéglich schien, wie
es wahrscheinlich dem Denkmalpfleger erschienen wire,
der einmal gesagt hatte, Geschichte sei vermutlich nichts
anderes als ein fiir das Leben der Menschen notwendiger
Mythos.»

Schiller spricht von der Wahrheit als Ziel seines
Bemiihens, E. Y. Meyer in seinem Roman «Die Riickfahrt»
von der Wirklichkeit und von der Geschichte als lebensnot-
wendigem Mythos.?

«Alles, was nicht jetzt, im stdndig vergehenden Zeitpunkt
der Gegenwart passiere, sagte Effinger, passiere nur in
unseren Kopfen. Und doch wiissten wir, dass alles auch in
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der Wirklichkeit passiert sei, auch wenn wir nicht sicher
wissen konnten, wie es passiert sei. Und dieses Wissen, das
alles nur in unseren Kopfen passiere, dass es gleichzeitig
aber auch ohne unsere Kopfe und im Vergleich zum
lacherlich kleinen Zeitraum der Gegenwart oder auch eines
Menschenlebens in ungeheuer grossen, gewaltigen Zeit-
rdumen passiert sei, dieses Wissen miisse man wahr-
scheinlich als die Schizophrenie unseres verganglichen
Daseins bezeichnen.»

Die Verginglichkeit unseres Daseins zu bremsen oder gar
aufzuheben ist ein menschliches Urbediirfnis.* Wer von
uns sieht sich durch die Titel seiner Werke nicht gerne
bibliographiert? Wir befinden uns ohne Zweifel in bevor-
zugter Position, diirfen wir doch einen Beruf (Broterwerb)
ausiiben und sind zudem aufgerufen, vielleicht sogar
berufen, eine Aufgabe ausserhalb des unsere Zeit so domi-
nierenden Messbaren erfiillen zu diirfen. Als Hobby sozu-
sagen konnen wir (in der Freizeit) erst noch forschen und
publizieren. So vermag ich als Kunsthistoriker-Denkmal-
pfleger die gestellte Frage aus meiner personlichen Sicht zu
beantworten. Ich habe auch verschiedene Kolleginnen und
Kollegen nach ihrer eigenen Motivation gefragt. Die kiir-
zeste und prignanteste Antwort war, «weil es mir Spass
macht».

Tiefschiirfender und umfassender versucht der Phi-
losoph Hermann Liibbe unserer Titigkeit Sinn zu geben.>
Von seinen zahlreichen Ausserungen zum Thema nur das
eine Konzentrat: «Durch die progressive Musealisierung
kompensieren wir die belastenden Erfahrungen eines
anderungstempobedingten  kulturellen  Vertrautheits-
schwundes.» Mit andern Worten: Wir miissen immer mehr
und intensiver inventarisieren und pflegen, damit wir die
belastende Erfahrung unserer Mitmenschen, der Gesell-
schaft heute, kompensieren koénnen, die durch den
beschleunigt zunehmenden Schwund an Vertrautheit,
durch den Verlust an Geborgenheit entsteht. Drehen wir
im Teufelskreis? Also doch Menschen zu Menschen bil-
den oder wenigstens vor der totalen Entwurzelung be-
wahren?

Zukunftsperspektiven vermag uns auch Wolfgang Welsch
zu Offnen, indem er die Kultur und Kulturpolitik heute ana-
lysiert. Er geht davon aus, dass Kultur bisher im Ver-
feinern, Uberhéhen und Sublimieren von Vorgegebenem
bestanden hat. Auch er schligt die Briicke zu den Anfédngen
von Museum, Kunstgeschichte oder Denkmalpflege,
indem er an Emanuel Kant erinnert, der drei Stufen in der
aufwirtsstrebenden Entwicklung des Menschen postuliert
hat: Zivilisiertheit, Kultiviertheit und Moralisiertheit. «Die
Tendenz (heute) geht anscheinend dahin, die erstere Unter-
scheidung, die von Zivilisierung und Kultivierung, einzu-
ebnen und das dritte, das fiir Kant wichtige Moment, die
Moralisierung, preiszugeben. Die Kulturarbeit scheint
nicht mehr die Verbesserung oder Vollendung der
Menschheit zu beabsichtigen, sondern sich mit der
Beschiftigung oder Unterhaltung der Menschen (Freizeit-
gesellschaft) zu begniigen. Nicht mehr Humanisierung,
sondern Zeitvertreib wire das Ziel ...»



Also doch Kunsthistoriker und Denkmalpfleger als
Entertainer, als Hofnarren unserer Gesellschaft?
Ich wiinsche, um nochmals Schiller zu zitieren, «Licht in

Ihrem Verstand und eine wohltitige Begeisterung in Ihrem
empfindenden Herzen, damit sich eine Bahn zur Unsterb-
lichkeit auftut und Ihre Taten leben und weitereilen.»

ANMERKUNGEN

Die Tagung fand am 9./10. November 1990 im restaurierten
Rathaussaal (1898) statt, der ein ideales Milieu fiir das Thema
abgab und den Vereinigungen von Gemeindeammann und
Historiker Hermann Lei grossziigig zur Verfiigung gestellt
worden ist.

Der Zufall wollte es, dass sich diese Einfiihrung und das
Schlussreferat von Alois M. Miiller ohne Absprache auf die
Rede Schillers stiitzten, wodurch eine sinnvolle Klammer ent-
standen ist.
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Abb. 1: Archiv Denkmalpflege und Inventarisation, Frauenfeld

(Foto: K. Keller).
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