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gering wie verniinftigerweise handhabbar« oder »so weit verrin-
gern wie verniinftigerweise moglich« offenhalten soll.! (S. 83)

Der Jurist Prof. Bothe will angesichts der Tatsache, daB er etwa
10 km vom AKW Biblis entfernt wohnt, die Verantwortung lieber
bei den Behorden vor Ort sehen. Denn: »Wenn es wirklich eilig ist,
kommt der Bund eh zu spdt. «' (S. 158) Warum die Strahlenschutz-
kommission den Grenzwert aus der StrlSchV fiir Menschen in der
direkten Umgebung eines (deutschen) Unfallreaktors nicht an-
wandte, erklirt sie auch damit, daB sie zu dem Zeitpunkt noch
nicht gewuBt hitte, wieviel Aktivitit in Tschernobyl noch frei-
gesetzt werden wiirde. Das vermittelt einen Eindruck von der Fle-
xibilitit dieser Kommission.

Die deutlichste Sprache spricht der Vertreter des bayerischen
Staatsministeriums fiir Landesentwicklung und Umweltfragen,
Ministerialdirigent Dr. J. Vogl. Nachdem der Volkerrechtler
Prof. Dr. Bischof aus Gottingen priifen lassen will, inwieweit mit
rechtlichen Instrumenten gegen Bewertungen »unqualifizierter
Stellen« vorgegangen werden kann,® rit Vogl, die Werte in staat-
lichen Bel gaben »auf Plausibilitit zu priifen<,® womit dann
wahrscheinlich sichergestellt wire, daB wir »in Europa mit einer
Zunge sprechen«' (S. 62) wie es sich auch Oberhausen aus der
SSK wiinscht. Fiir den Fall, da$ der nichste Unfall in Bayern pas-
sieren sollte, rechnet Vogl damit, daB obwohl Ausbreitungsmodel-
le zur Vorausberechnung des Fallouts bei Reaktorunfillen da sind,
mit SchutzmaBnahmen fiir die Bevolkerung erst dann gerechnet
werden kann, wenn die »Kontamination tatsdchlich vorliegt«.?

Uns scheint, daB viele Menschen und auch Verantwortliche fiir
dieses Gesetz z.T. unrealistische Vorstellungen iiber die Folgen
eines Reaktorungliicks in der Bundesrepublik haben. Prof. Dr.
Aurand,an der Strahlenschutzgesetzgebung in Deutschland seit
langem beteiligt, denkt anscheinend dhnlich. »Aber wir wollen uns

tindige Radioaktivititsmessungen von Privatproben kdnnte
keine staatliche Aufgabe sein, duBerte der Berliner Umweltse-
nator Professor Starnick Mitte Oktober des vergangenen Jahres
gegeniiber der Presse und versuchte damit, staatliche Verantwort-
lichkeit nach der Katastrophe von Tschernobyl abzuschieben. Sei-
ne Begriindung: »Es gibt doch jetzt eine sogenannte unabhdngige

doch dariiber klar sein, daf3 wir auch mit ganz anderen Si
rechnen miissen. Deswegen ist es vollig absurd, das 30-mrem-
Konzept iibermdflig zu strapazieren und zu glauben, eine Kata-
strophe lasse sich durch eine Verordnung steuern. «! *
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Schriftliche Stellungnahme der Experten zur Anhérung zum Entwurf des St'VG

Die Autoren arbeiten am Institut fiir Atom- und Festkorperphysik der Freien
Universitit Berlin. Sie sind Mitglieder des Verein ARGUS — Arbeitsgemein-
schaft Umweltschutz (in Griindung). Der Schwerpunkt der Arbeit soll zu-
néchst bei Umweltradioaktivitit liegen. Geplant ist eine Erweiterung auf
Umwelttoxikologie, gesunde Erndhrung u.a. in Zusammenarbeit mit Schu-
len. Der Verein ist aus der Arbeit der MeBgruppe Radioaktivitit am Fachbe-
reich Physik der Freien Universitiit Berlin entstanden.
Kontakt: Ernst RoSler

FlotowstraBe 2

1000 Berlin 45

Mefstelle, die Ja auch was zu tun haben. «

Tatsdchlich begann Mitte Dezember 1986 im Berliner Bezirk
Moabit die Unabhingige StrahlenmeBstelle Berlin mit ihrem
MeBbetrieb. Mit Hilfe von Spenden und dem Erl6s einer Konzert-
und Informationsveranstaltung im Spatsommer des vergangenen
Jahres konnte eine Grundausstattung zur Messung des radioakti-
ven Gamma-Spektrums erworben werden. Das AusmaB der Kata-
strophe von Tschernobyl, die gleichfalls katastrophale staatliche
Informationspolitik und Handlungsweise sowie eine Halbwertzeit
etwa von Cisium-137, die bei dreiBig Jahren liegt, veranlaBten Ver-
eine wie Netzwerk, die Berliner Arzteinitiative gegen Atomener-
gie, das Medizinische Informations- und Kommunikationszentrum
Gesundheitsladen Berlin, Stattwerke, Mefzelle und das Berliner
Bildungswerk fiir Demokratie und Umweltschutz in einem Akt
der Selbsthilfe zur gemeinsamen Griindung eines Tréigervereins
»Aktiv gegen Strahlung« fiir eine unabhingige MeBstelle.

Die groBe Verunsicherung und ein nicht befriedigter Informa-
tionsbedarf in der Bevolkerung bescherten der unabhéngigen Ber-
liner MeBstelle von Anfang an ein fast ununterbrochen klingeln-
des Telefon und einen derart grofen Zulauf, daB die reguldren
Offnungszeiten bis heute nicht ausreichen. Zu Arbeitszeiten bis
80 Stunden pro Woche sind die beiden Betreiber Bernd Lehmann
und Dr. Peter Plieninger oft gezwungen.

Von allen Kreisen der Berliner Bevolkerung, insbesondere von
werdenden Miittern und Eltern kleinerer und alterer Kinder, als
Einzelpersonenund in Gruppenzusammenschliissen, werden die
MeB- und Beratungsdienste der MeBstelle in Anspruch genom-
men. 30.— DM kostet die Untersuchung einer Probe auf den Ge-
halt an radioaktiven Isotopen wie Casium-137 und -134. Auf ein
personliches Gesprich vor und nach der Messung mit dem Auf-
traggeber legen die Mitarbeiter der unabhingigen MeBstelle be-

sonderen Wert. Gemessen wird mit einem Reinstgermanium-De-
tektor mit zwanzigprozentiger Effektivitit und einem Vielkanal-
Analysator, eine Anlage, die herkémmliche wissenschaftliche
Standards zumindest erreicht.

Als Standbein der Offentlichkeitsarbeit und weiteren Service
gibt die Unabhingige MeBstelle Berlin einen Umweltinforma-
tionsdienst unter dem Titel »Strahlentelex« heraus. Mit seinen In-
formationen iiber die Strahlenbelastung von Nahrungsmitteln und
Nachrichten zur Einschétzung der Wirkung von Niedrigstrahlung
hat das »Strahlentelex« nicht unverdient aus dem Stand heraus ei-
nen beachtenswert breiten und iiberregionalen Leserkreis gefun-
den. Seit Januar dieses Jahres erscheint es an jedem ersten und
dritten Donnerstag im Monat mit einem Umfang von sechs Seiten.
»Geplant waren zweimal im Monat vier Seiten,« erklirt Thomas
Dersee, verantwortlicher Redakteur, der gemeinsam mit den bei-
den Betreibern der Unabhéngigen Berliner StrahlenmeBstelle das
»Strahlentelex« erstellt. Informationsfiille und Informationsbe-
darf der Leserinnen und Leser erzwangen jedoch einen erweiter-
ten Umfang. Die Abonnenten sind zum groBten Teil einerseits
Arzte, Wissenschaftler, Ingenieure und andere sogenannte Multi-
plikatoren, andererseits Eltern, die die MeB- und Beratungsdien-
ste der MeBstelle inanspruchnehmen.

Schwerpunkt jeder Ausgabe des »Strahlentelex« ist denn auch
ein »Strahlen-KompaB«, in dem jeweils eine Produktgruppe auf
ihren Radioaktivititsgehalt untersucht und im Sinne eines verglei-
chenden Warentests dokumentiert wird. »Dadurch ist der Unab-
hdingigen Strahlenmepstelle Berlin und ihrem ‘Strahlentelex’ die
Ne g von Fir mdglich, ohne Regressforderungen
fiirchten zu miissen. Die Zeitschrift ‘Test’ und die hinter ihr stehen-
de Stiftung Warentest haben bis zu hochstrichterlichen Urteilen
Mitte der siebziger Jahre das Recht zur Nennung von Firmenna-
men erstritten, wenn dies unter Beriicksichtigung der Grundsdtze
des vergleichenden Warentests geschieht«, erzahlt Thomas Der-
see. Deshalb erscheint ihm die von arderer Seite oft geiibte Zu-
riickhaltung bei der Nennung von Firmennamen eher als Vor-
wand, der einer Abneigung dagegen aus anderen Griinden vorge-
schoben wird. Tatsichlich kann der Verbraucher mit der sonst

iiblichen Veréffentlichung von MeBergebnissen unter unbestimm-
ten Bezeichnungen wie »Milch aus Bayern« oft kaum etwas anfan-
gen, wenn die Milch in seinem Supermarkt aus einer ortlichen
Meierei-Zentrale stammt, die ihre Bezugsquellen nicht offenlegt
und noch dazu Milch aus verschiedenen und unterschiedlich ra-
dioaktiv belasteten Gegenden kriftig mischt.

SchwerpunktméBig untersucht und dokumentiert wurden bis-
her unter anderem Milch und Milchprodukte, Babynahrung, Teig-
waren und Sifte, um insbesondere den Eltern fiir die Erndhrung
ihrer besonders gefihrdeten Kinder Hinweise zu geben. Ergén-
zend zum jeweiligen Schwerpunkt enthilt das »Strahlentelex«aber
auch weitere Hinweise und Einschétzungen etwa zu Getreide und
Getreideprodukten, Obst, Gemiise, Heil- und Wiirzkrautern,
Tee, Honig, Fleisch und Fisch.

Unter der Betreuung und Mitarbeit eines aus Physikern, Che-
mikern, Biologen und Arzten bestehenden wissenschaftlichen
Beirates, dem auch namhafte Mitglieder der internationalen Arz-
teorganisation IPPNW angehoren, verdffentlicht das »Strahlen-
telex« auBerdem aktuelle und prinzipielle Informationen zur
Beurteilung der Wirkung von Niedrigstrahlung, gibt Literaturhin-
weise und kiindigt Tagungen, Seminare und andere Veranstaltun-
gen zum Thema an. Schwerpunkte der inhaltlichen Auseinander-
setzung im »Strahlentelex« waren bisher die sogenannten Grenz-
werte und die Frage ihrer Unbedenklichkeitserklarung, das neu
eingefiihrte Konzept der »effektiven Dosis«, Probleme bei den
Kenntnissen iiber den Radionuklidstoffwechsel sowie die Frage
nach akuten vorgeburtlichen Strahlenschidden infolge der soge-
nannten Niedrigstrahlung seit Tschernobyl.

Gebrauchswert und Informationsgehalt des »Strahlentelex«
sind hoch. Im Jahresabonnement kostet es DM 74.— fiir 24 Aus-
gaben frei Haus.

Kontakt:

Unabhiingige StrahlenmeBstelle Berlin

Wilsnacker StraBe 15

D - 1000 Berlin 21 ¢
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