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Neben der Eskalation der Waffensysteme spielt
in der Diskussion um SDI die Frage der physi-
kalisch-technischen Realisierbarkeit eine
zunehmende Rolle. Eng verknipft damit sind
Fragen, die die Verwundbarkeit méglicher SDI-
Lésungen betreffen.

Reiner Labusch ist Professor fur Physik an der TH
Clausthal und hat sich eingehend mit diesen
Problemkreisen beschéftigt und faf3t im
folgenden die fur ihn naheliegenden Reaktions-
méglichkeiten der Sowjetunion und die daraus
folgenden Konsequenzen fir Europa zusammen.

von Reiner Labusch

ine Verteidigung gegen strategische Raketen ist nicht nur

technologisch sehr anspruchsvoll und in ihrer Wirksam-
keit unsicher, sondern auch ungeheuer kostspielig. Die Kosten
des gesamten Systems werden auf mehrere hundert Mrd $ ge-
schitzt, was angesichts der hohen technischen Anforderung
und der Schwierigkeit, grofle Waffensysteme im Weltraum zu
etablieren durchaus plausibel erscheint.

Die Sowjetunion konnte auf die verschiedenen Ldsungs-
strategien, die fiir das Ziel SDI derzeit in den USA verfolgt
werden, als einfachste Reaktion gar nichts tun und darauf hof-
fen, dal das chronische Haushaltsdefizit der USA deren mili-
tarische Hoffnungen nicht in den Himmel wachsen lassen
wird.

Sie wird allerdings voraussichtlich anders darauf reagieren.
Tatsachlich muf sie ja damit rechnen, daff die USA im Laufe
der Zeit die Fahigkeit erwerben, zwar nicht alle, aber doch
einen gewissen Bruchteil der gegen sie gerichteten Raketen
samt ihrer atomaren Sprengkdpfe (Wiedereintrittskérper) ab-
zufangen. Die sowjetische Fiihrung hdlt vermutlich ihre jet-
zige Raketenbewaffnung fiir angemessen und notwendig,

liegenden Erfahrungen wird daher die erste Manahme, die sie
ergreift, eine Aufstockung ihrer Raketenarsenale sein, die
sicherstellt, daB weiterhin mindestens die gleiche Zahl von
Atombomben ins Ziel gelangen kann wie bisher. Der Auf-
wand fiir das Abwehrsystem steigt iiberproportional mit der
zu bekampfenden Raketenzahl an, so daB dies eine zwar nicht
sehr elegante aber doch sicher wirksame MaBnahme ist.
Weitere GegenmafBnahmen gegen die geplante Abwehr mit
im Weltraum stationierten Laserwaffen konnen darin beste-
hen, die Raketen durch sehr -preiswerte Einrichtungen gegen

wenn uns das auch nicht so vorkommen mag. Nach allen vor-
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Laserstrahlung weitgehend resistent zu machen. Diskutiert
werden z.B. eine Kiihlung der Oberflache mit einer Fliissigkeit
von hoher Verdampfungswirme, Schutzschichten aus pyroly-
tischem Graphit, wie sie schon jetzt fiir Wiedereintrittskérper
benutzt werden usw.. SchlieBlich kann man noch durch simple
Einrichtungen den Feuerschweif, der fiir die Abwehr der
wichtigste Anhaltspunkt zum Orten und Zielen ist, teilweise
verdecken und seinen scheinbaren Abstand zum eigentlichen
Raketenkorper variabel machen, so daB die Zieloptik der
Raketenabwehrstation irregefiihrt wird.

Eine besonders wirksame MaBnahme ist eine Verkiirzung
der Startphase, die sich durch Verstirkung des Raketenan-
triebs erreichen 14B8t. Verkiirzt- man z.B., was nachweislich
moglich ist, die Startphase um die Hélfte, so muf3 die Feuer-
kraft der Laserkanonen mindestens verdoppelt werden. Tat-
sdchlich wichst der notwendige Aufwand stirker an, weil,
bevor man den ersten Schufl abgeben kann, der erste Teil der
Startphase zur Zielerfassung und Bahnverfolgung gebraucht
wird. Solche MaBinahmen treiben die ohnehin schon astrono-
mischen Kosten der Raketenabwehr immer weiter in die
Hohe.

SchlieBlich kann man auch eine aktive Bekampfung der Sa-
tellitenstationen ins Auge fassen.

Optionen gegen SDI

Die Stationen sind, bedingt durch unabwendbare physika-
lische Anforderungen, sehr gro und massiv. Solange keine
radikal neuen Antriebssysteme, wie sie in Science-Fiction-Fil-
men verwendet werden, zur Verfiigung stehen, sind sie daher
praktisch nicht manévrierbar. Jedes noch so schwerfillige
System zur Bekdmpfung von Satelliten kann sie abschieen.
Die Sowjetunion besitzt ein solches System, das bisher zum
Einsatz gegen niedrig fliegende Beobachtungssatelliten ge-
dacht war. Sie wire also prinzipiell in der Lage, das Uberflie-
gen ihres Hoheitsgebietes mit Satellitenkampfstationen von
vorneherein zu verbieten. In einem alternativen Konzept sol-
len die Laserbatterien und deren Energieversorgung am Boden
belassen werden und nur die Lichtstrahlen durch grofie im
Weltraum stationierte Spiegel auf die abzufangenden Raketen
gelenkt werden. Diese Spiegel wiren etwas weniger schwerfél-
lig als die Laserstationen. Dafiir hat man dann die riesigen
Kraftwerksanlagen, die fiir die Energieversorgung der Laser
gebraucht werden, als zusitzliches verwundbares Ziel.

Eine weitere Moglichkeit sind sogenannte Weltraumminen.

Das sind Satelliten, die in Friedenszeiten in der gleichen -

Umlaufbahn stationiert werden wie das zu bekdmpfende Ob-
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jekt und parallel zu diesem in wenigen hundert Metern Ab-
stand fliegen. Sie kénnen bei Bedarf sehr schnell und zuver-
lissig zum Einsatz gebracht werden. Eine Verteidigung dage-
gen erscheint unméglich, wenn die Raummine mit einem Ziin-
der versehen ist, der im Falle der Beschadigung einen Schuf}
auf die Satellitenstation auslost.

SchlieBlich kann man Schwirme von sehr kleinen Stahlku-
geln in eine zur Satellitenstation gegenldufige Bahn bringen.
Bei der hohen Begegnungsgeschwindigkeit von ca. 16 km/s
durchschlagen diese Kugeln jede denkbare Armierung und
sind mit Sicherheit in der Lage den grofen Zielspiegel der
Station so zu beschidigen, daB er nicht mehr brauchbar ist. Es
geniigen bei dieser Technik ein bis zwei Raketen, um ein Loch
in die Abwehr zu reiBen, durch das dann die grole Menge der
iibrigen Raketen hindurchstofien kann. Da man der UdSSR
nicht alle Raketenstarts verbieten kann, ist es dem Abwehr-
system auch nicht méglich, sich selbst gegen diese Vorldufer-
raketen zu schiitzen, so daB auch gegen diese Technik kein
Gegenmittel in Sicht ist.

Ich glaube, man erkennt schon aus meiner sicher sehr ver-
einfachten und unvollstindigen Darstellung, dafl der Sowjet-
union eine ganze Reihe von Optionen zur Verfiigung stehen,
die sehr weit von dem entfernt sind, was sich Befiirworter von
SDI von diesem Unternehmen erhoffen, und die meist sogar
das Gegenteil von dem bewirken, was man sich davon ver-
spricht.

Die Sowjetunion wird dem friedlichen, defensiven Charak-
ter der strategischen Verteidigung nicht trauen und Gegen-
maBnahmen ergreifen. Es wire aber naiv zu glauben, ihre
Fithrung werde sich auf einen Wettlauf in Hochtechnologi;
einlassen und versuchen, ebenfalls eine entsprechende Vertei-
digungsfihigkeit zu entwickeln, wenn sie statt dessen durch
konsequente Anwendung der ihr zur Verfiigung stehendep
Technik ihre Angriffsfahigkeit auf praktisch unbegrenzte Zeit
aufrecht erhalten kann.

Der fiir sie in niherer Zukunft naheliegende Weg dazu liegt
einerseits in vermehrter Raketenriistung, andererseits im Aus-
bau ihrer Antisatellitenwaffen. Spiter konnen verfeinerte
Methoden, wie ich sie beschrieben habe, hinzukommen.

Abbau der Raketenriistung und ein Verbot aller Antisatel-
litenwaffen sind die Ziele der Genfer Abriistungsverhandlun-
gen. Ich stelle auf Grund der Analysen die Prognose, daf diese
Verhandlungen ergebnislos bleiben werden, wenn der Westen
nicht bereit ist, auf Pline zu einer globalen Raketenabwehr zu
verzichten und dies auch durch Abkommen und eine ent-
sprechende Politik glaubhaft zu machen. Angesichts der
grofien Schwichen der strategischen Verteidigung ware dies
gar kein wirklicher Verzicht.

Die Bedeuiun?.der strategischen
U

Verteidigung fir Europa

In der SDI-Diskussion wird - ausnahmsweise einmal so-
wohl von Gegnern als auch von Befiirwortern - haufig vorge-
bracht, die Errichtung eines Schutzschildes, der die USA
unverwundbar machen soll, berge die Gefahr, dal Europa
verteidigungspolitisch von den USA abgekoppelt werde, und
daB innerhalb des westlichen Biindnisses Zonen verschiedener
Sicherheit entstehen kénnten. Selbst der Bundeskanzler hat in
seinen Stellungnahmen solche Bedenken zumindest anklingen
lassen. Auf der anderen Seite wurde von der US-Regierung
mehrfach versichert, man werde natiirlich Europa mit unter
den Abwehrschirm nehmen, besonders dann, wenn die Euro-
pier bereit seien, sich an dessen Kosten zu beteiligen.

Ich meine, daf diese Art der Diskussion, die wirkliche Pro-
blematik verfehlt. =

Es ist eine Illusion, zu glauben, daB die Sicherheit Europas
und die der USA gegenwirtig von gleicher Qualitit seien.
Falls es je zu einem bewaffneten Konflikt zwischen Nato und

Warschauer Pakt kommen sollte, so wiirde dieser ja wohl
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kaum auf amerikanischem Boden beginnen. Tritt dann aber
der realtiv giinstigste Fall ein, der sich danach noch erreichen
146t, ndmlich ein baldiger Stop der Kampfhandlungen und
Wiederherstellung des Status Quo, so heiit dies eben nicht
exakt Status Quo, sondern Verwiistung mehr oder weniger
groBler Bereiche in Mitteleuropa — nicht aber in den USA.
Diese Unsymmetrie innerhalb der westlichen Allianz 148t sich
wohl durch keine noch so engagierte Biindnistreue aufheben.

Andererseits wiirden ja, wenn man ausschlieBlich auf
Kriegsverhinderung durch Abschreckung setzt, die USA als
Schutzmacht durchaus sogar aufgewertet, wenn sie ohne
Riicksicht auf Vergeltungsschlage gegen die eigene Bevolke-
rung den Einsatz ihrer Atomwaffen gegen den potentiellen
Gegner der Européder androhen konnte. Ich halte deshalb die
aus unserem Regierungslager geduBlerten Bedenken der oben
zitierten Art eher fiir ein Mittel, um ein Unbehagen zu artiku-
lieren, das man aus diplomatischen und sonstigen politischen
Riicksichten nicht deutlicher ausdriicken mochte. Die Zu-
sicherung, man werde den Abwehrschirm natiirlich auch iiber
Europa breiten, mag aufrichtig oder freundlich oder auch nur
beschwichtigend gemeint sein, aber es bleibt auf jeden Fall die
Frage offen, ob denn die USA dazu iiberhaupt in der Lage
sind. Fiir die in Europa stationierten Raketen gro3erer Reich-
weite wie die SS 20 besteht in den Aussichten auf eine wirk-
same Abwehr kein wesentlicher Unterschied zu den Interkon-
tinentalraketen. Wire es moglich, die einen wirksam zu be-
kiampfen, was man allerdings bezweifeln muf}, so konnte man
natiirlich auch Europa gegen die anderen schiitzen. Wie aber
steht es mit den sogenannten taktischen Atomwaffen, die in
Mitteleuropa vorritig gehalten werden? Welche Bedeutung
haben sie fiir die potentiellen Gegner und wie gut sind die
Aussichten, sie durch AbwehrmafB3nahmen zu neutralisieren?

Abwehrsysteme gegen taktische
Atomwaffen?

Bekanntlich gehort der Ersteinsatz von taktischen Atom-
waffen zum Verteidigungskonzept der Nato, wihrend die
Sowjetunion formell auf den Ersteinsatz verzichtet hat. Die
Nato droht den Einsatz an fiir den Fall, daf} sie einen iiberle-
genen konventionellen Angriff nicht anders abwehren kann.
Dieses Konzept stammt noch aus einer Zeit, zu der die SU
relativ wenige Atomwaffen besall bzw. taktische Atomwaffen,
die durch geringes Gewicht und relativ kleine Sprengkraft fiir
solch einen Zweck geeignet erschienen, nur der Nato zur Ver-
fiigung standen. Das Konzept hatte, wenn man einmal von
ethischen Bedenken absieht, einen gewissen Sinn als preiswerte
Methode, die zahlenmiBige Uberlegenheit des Warschauer
Paktes auszugleichen. Inzwischen hat aber die SU beziiglich
taktischer Atomwaffen mit dem Westen gleichgezogen. Sie
verbindet den Verzicht auf Ersteinsatz, den man durchaus
nicht einfach als Propaganda abtun sollte, mit der wiederhol-
ten Mahnung, daB} sie die Begrenzung einer nuklearen Ausein-
andersetzung als unrealistisch ansieht. Ich sehe darin auch die
Drohung, mit einem sehr umfassenden Gegenschlag unter
Einsatz ihres gesamten Arsenals zu reagieren, falls die Nato je
Atomwaffen, ganz gleich welcher Art, verwenden sollte.
Damit erscheint mir das Natokonzept weitgehend iiberholt. Es
kann nicht mehr die wirksame Zerschlagung von Truppen-
massierungen angedroht werden, sondern nur noch der kol-
lektive Selbstmord. Sicher ist auch dies eine abschreckende
Drohung, aber es ist fraglich, wie lange sie sich psychisch tra-
gen und aufrechterhalten lafBt.

Der Aufbau eines Abwehrsystems gegen taktische Atom-
waffen wire in diesem Zusammenhang der Versuch, den alten
Zustand wieder herzustellen, d.h. der Nato wieder den unge-

straften Einsatz von taktischen Atomwaffen zu erlauben, falls
sie diesen fiir notig hilt. Dies wird die SU, auch wenn sie selbst
den Einsatz nicht wiinscht und ihn wohl auch wegen ihrer tat-
sdchlich vorhandenen konventionellen Stirke gar nicht nétig
hat, mit Sicherheit nicht akzeptieren, sondern GegenmaBnah-
men ergreifen, um wieder das jetzige atomare Patt zu errei-
chen, und man muf} auch hier fragen, wie solche GegenmaQi-
nahmen wohl aussehen wiirden.

Dazu ist zunichst zu bemerken, dal die Hohe iiber den
Boden am hochsten Punkt der Flugbahn eines ballistischen
Geschosses kurzer Reichweite kleiner ist als ein Viertel der
Reichweite selbst (also z.B. bei 200 km Reichweite weniger als
50 km usw.). Gleichzeitig sind die Flugzeiten selbstverstind-
lich kiirzer als bei groflerer Reichweite (z.B. bei 200 km weni-
ger als 200 Sekunden), und das Gleiche gilt natiirlich auch fiir
die Brennphase. Eine Bekampfung aus dem Weltraum oder
im Weltraum, den diese Flugkorper gar nicht erreichen,
scheint daher nahezu ausgeschlossen. Selbst bei gro3tem Opti-
mismus gegeniiber den Aussichten der strategischen Vertei-
digung miifite man hier kapitulieren. Es bleibt also nur eine
Endphasenverteidigung dicht oberhalb und vor allem inner-
halb der Atmosphire. Sie ist zwar etwas leichter als bei Inter-
kontinentalraketen, weil die Anfluggeschwindigkeit der Ge-
schosse deutlich niedriger ist. Die grundsatzliche Schwierigkeit
einer Endphasenabwehr ist die Verwundbarkeit der Ortungs-
systeme, die der Verteidiger braucht, um seine Abfangflug-
korper genau in die anfliegenden Sprengkopfe zu lenken. Da
die Ortungssysteme durch starke Vorlauferexplosionen in rela-
tiv groler Hohe iiber dem Zielgebiet zerstort oder geblendet
werden konnen, 4Bt sich das Abwehrsystem immer iiberren-
nen, wenn eine hinreichend grof3e Zahl von Angriffswaffen zur
Verfligung steht.

Diese Schwiche der Abwehr ist bei taktischen Waffen sehr
viel gravierender als bei strategischen: Die Zahl der taktischen
Waffen 146t sich sehr viel leichter und schneller drastisch ver-
mehren. Da es fiir sie kein Riistungsbegrenzungsabkommen
gibt, ist dies sogar ohne die Kiindigung von Vertrigen mog-
lich. Kurzstreckenraketen und die Munition fiir atomare Hau-
bitzen sind natiirlich sehr viel billiger als ICBM. Bei beiden
Waffenarten kann man konventionelle und atomare Spreng-
sitze, die ja von auflen auf keine Weise unterscheidbar sind,
mischen und so die Kosten weiter herunterdriicken, wihrend
die Verteidigung gezwungen ist, jedes anfliegende Geschof3 ab-
zufangen. Aus diesen Griinden ist es immer moglich, jedes
Abwehrsystem, so gut es auch fiir einzelne Geschosse funktio-
nieren mag, hoffnungslos zu iibersittigen. Wiederum ist dies
sehr viel leichter und kostengiinstiger als der Aufbau eines
eigenen Abwehrsystems.

Falls Westeuropa sich also entschlieen sollte, Abwehr-
systeme gegen taktische Atomwaffen zu entwickeln und zu
stationieren, so wiren die voraussehbaren Folgen einerseits
eine drastische Vermehrung dieser Waffen, und andererseits
eine absichtliche Vermischung und Verschleierung des Unter-
schiedes zwischen konventionellen und atomaren Waffen.
Beides wire wohl fiir niemanden wiinschenswert, unabhiangig
davon, welchen politischen oder strategischen Grundsitzen
man sich verpflichtet fiithlen mag.
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» Die Ablehnungsfront gegen SDI wird immer
groBer - auch und gerade unter den Wissen-
-ﬂ schaftlern und Ingenieuren der Forschungs- und
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% der Grof3forschungseinrichtungen. Dasim letzten
Jahr von Mitarbeitern des Garchinger Max-
Planck-Instituts for Plasmaphysik und der Tech-
nischen Universitét Minchen initiierte Schreiben
an Kanzler Kohl, in dem jede Mitarbeit an der
SDI-Forschung abgelehnt wird, ist inzwischen
von weit Uber dreitausend Angestellten fast aller
Grof3forschungsinstitute, aber auch der Indu-
strie - allein bei Siemens-Minchen Gber 1000
Unterschriften - unterzeichnet worden.
) Auf der Togung ,Forschen zwischen Krieg und
.o,' Frieden” des Forums Naturwissenschaftler fir
....;‘ Frieden und Abristung trafen sich im Februar
% 1986 die Initiativen aus diesen Bereichen zum
. Erfahrungsaustausch und zur Koordinierung der
" weiteren Arbeit.
. Wir dokumentieren - ohne Anspruch auf Vollstén-
. digkeit - einige dieser Initiativen in Selbstdar-

A .
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Gesellschaft fir Schwerionen-
forschung Dcrmsiadf

Bei der Gesellschaft fiir Schwerionenfor-
schung (GSI) in Darmstadt gibt es seit Januar
1986 einen Arbeitskreis, der sich schwer- J
| punktmiBig mit dem Thema ,SDI®, also der [
Militarisierung des Weltraums befafit. Damit |
sollen die Aktivititen eines mittlerweile ein-
B geschlafenen Arbeitskreises ,,Frieden und Ab- |
# riistung“ mit einem konkreten Thema wieder-
belebt werden. Zielsetzung des Arbeitskreises
ist es, sich auf dem Gebiet der SDI-For-
schung sachkundig zu machen sowie gegebe-
nenfalls Bezugspunkte zur aktuellen Grund-
@ lagenforschung herauszuarbeiten. Der Kreis
trifft sich einmal wdochentlich, zunichst zur
eigenen Information. Die Durchfiihrung GSI-
interner oder externer Informationsveranstal-
tungen ist fiir einen spiteren Zeitpunkt ge-
plant.

Daneben haben wir in einer Initiative
erreicht, daf} etwa 110 oder mehr als 50 % der
o Wissenschaftler und Ingenieure bei GSI den

 Wissenschaftlichen Ausschuss der GSI aufge-
rufen haben, eine Erklirung gegen die Uber-
® nahme von SDI-Forschungsauftragen durch
die GSI zu verabschieden. Diese Erklarung
wird demnichst verabschiedet.

Devtsche Forschungs- und
Versuchsanstalt fir Luft-

und Raumfahrt

Stuttgart,
Dr. J. Nitsch, Tel.:
Koéln, -~

Dr. N. Treinies, Tel.:

Gottingen,

Dr. W. Send, Tel.:
Oberpfaffenhofen,
G. Schneiders, Tel.:

Seit dem Nachriistungsherbst 1983 gibt es
in den verschiedenen Standorten der Deut- §
schen Forschungs- und Versuchsanstalt fiir
Luft- und Raumfahrt Gruppen, die sich mit
dem Thema Abriistung im weitesten Sinne
beschiftigen.
In Oberpfaffenhofen hatte dies mit dem
Mainzer Appell angefangen. Nach Ausein-
andersetzungen mit dem Vorstand durfte er p°¢2%
ausgehidngt und fiir ihn Unterschriften ge- [N
sammelt werden. 5
Im Anschluf an den Gottinger Kongress §
gegen eine Aufriistung im Weltraum entstand §
der Arbeitskreis als Zusammenschlufl der §
Gruppen in den einzelnen Standorten. Der B
Arbeitskreis hat sich die Ziele gesetzt,
e Informationen zu vermitteln und aufzu-
bereiten,
e Veranstaltungen zur Meinungsbildung an- [
zuregen und zu deren Durchfiihrung beizutra-
gen,
e den Meinungsaustausch zu férdern und

e Standpunkte zu aktuellen Vorhaben der
DFVLR zu erarbeiten.
Dabei ist der Arbeitskreis seinem Verstind-
nis nach offen und jederzeit bereit, alle an

einer Diskussion interessierten einzubeziehen. §
Gerade Mitarbeiter, die in riistungsrelevanten §
Bereichen arbeiten, sollen nicht ausgegrenzt
werden.
Erstes Thema des AK ist SDI. Moglichkei-
ten, innerhalb des Betriebs tdtig zu werden,
bestehen nicht. Das einzige, was dem AK hier
an Moglichkeiten offensteht, ist durch An-
schldge an den schwarzen Brettern auf seine
Aktivititen hinzuweisen. Hauptanliegen aber [
bleibt es trotzdem in den Betrieben hineinzu-
wirken.
Natiirlich beschrankt sich der AK nicht nur
auf Aktivititen, die direkt die DFVLR betref-
fen. So beteiligte er sich am Mainzer und Got-
tinger Kongress, sowie an der Friedenswoche (S
im November 1985. e
Den Aufruf zur Arbeitsverweigerung an
SDI Projekten der Garchinger Wissenschaft-
ler wurde von je 60 Mitarbeitern der For-
schungszentren in Stuttgart und Oberpfaffen-

hofen unterzeichnet. i
Ansprechpartner in den einzelnen For-
| schungszentren sind:

0711-686 24 83
02203-601 25 96
0551-709 23 87

08153-287 68




¥ Die Friedensgruppe am Hahn-Meitner-In-
§ stitut in Berlin gibt es seit dem Herbst 1983,
g Sic arbeitet eng mit der OTV-Betriebsgruppe
zusammen. Die Zahl der aktiven Mitglieder
..... ¥ liegt etwa zwischen zehn bis fiinfzehn. Die

: : Gruppe trifft sich derzeit regelmifBig mitt-
wochs in der Mittagspause in den Ridumen
der OTV-Betriebsgruppe. Die bisherigen Ak-
tivitaten liegen schwerpunktmiBig innerhalb
: : 5 % des Institutes. Neben internen Diskussions-
Lttt L. b abenden organisieren die Mitglieder etwa in
Abstdnden von zwei Monaten groflere Veran-
staltungen, die nach Dienstschlufl im Horsaal
des HMI durchgefiihrt werden. Zu derartigen
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Die Friedensinitiative Philips Forschungs-
laboratorium Hamburg existiert seit dem
g Herbst 1983, Die Anzahl der Aktiven
:A .......... B schwankte in dieser Zeit zwischen 5 und 10, X
’ : ; wobei das Umfeld jeweils doppelt so grofl M
war. Die ersten Aktivititen waren eine B
Aktion vor dem Tor am 5. Oktober 1983 zu
den 5 Mahnminuten des DGB und eine Un-
terschriftensammlung am Tage der Betriebe
in der Friedenswoche im Oktober 1983 mit
dem Ziel der Einstellung von Produktion und
Vertrieb von Kriegsvideokasseten innerhalb
des Philips-Konzerns. Die Geschiftsleitung

reagierte auf diese Unterschriftensammlung
I sehr empfindlich und verlangte nach einer

knappen halben Stunde den sofortigen Stopp
der Aktion. Auf einer Betriebsritekonferenz
der gesamten Philips-Betriebe solidarisierten [
sich die Betriebsrite einstimmig mit den For- B
derungen dieser Unterschriftenaktion, und
Philips erkldrte daraufhin, den Fall sorgfaltig
zu priifen. Ein Jahr spiter wurde die Einstel-
lung und Vernichtung sidmtlicher Video-
kriegsspiele angekiindigt. Am 30.01.86 wur- §
den entsprechende Schritte dazu endlich ein-
geleitet.

Weitere Aktionen waren die Organisation
von Diskussionsveranstaltungen, z.B. zu SDI,
sowie die Organisation von Filmveranstal-
tungen, wie z.B. ,Der lingere Atem". Auch
gemeinsame Aktionen mit Friedensinitiativen
und einzelnen Aktivisten anderer Hamburger
Philips-Betriebe wurden durchgefithrt. Dazu
wurden gemeinsame Aufrufe erstellt, das
letzte Mal zum 8. Mai 1985. Fiir diesen Auf-
ruf wurden damals in den Philips-Betrieben
iiber 150 Unterschriften gesammelt. Fir die
gut funktionierende Zusammenarbeit zwi-
schen Betriebsrat und Friedensini spricht, daf3
bereits zwei Betriebsversammlungen mit The-
men  Verantwortung der Wissenschaft fiir
den Frieden® durchgefithrt wurden. Veran-
staltungen der Friedensinitiative selbst im
Betreib wurden uns bisher nicht  gestattet. S
Anfang dieses Jahres wurde auch im Philips ;
Forschungslabor cine  Unterschriftensamm- -
lung zum Offenen Brief an Bundeskanzler > - oo Tettttet S e
kohl durchgefithrt. Bis zum 25. Miirz 1986 y : LR
haben 164 der 400 Beschiiftigten diesen Brief : ot U
0 unterschricben und damit ihre Mitarbeit am
2 SDI-Projekt abgelehnt.

densgruppe alle Mitarbeiter der verschiede-
nen Bereiche des HMI ein. Je nach Attrakti-
vitdt der Veranstaltung folgen etwa 40 bis 80
ot Mitarbeiter dieser Einladung. Einmal im
%% Semester - so wurde es der Friedensgruppe
zugestanden - wird auf ihren Vorschlag hin
von der Geschiftsfithrung ein Redner fiir das
offizielle HMI Colloquium eingeladen (z.B.
Prof. Walcher, einer der ,,Gottinger 18, oder
C. F. v. Weizsicker).

Weiterhin schreibt die Gruppe Artikel fir
das Hausmitteilungsblatt  hmi-intern*. Eine
stindige Stelltafel im Foyer des Eingangs zum
groflen Horsaal informiert die Mitarbeiter
liber aktuelle Themen und Veranstaltungen
aus dem Bereich der Friedensproblematik.
Aus aktuellen Anldssen heravs entwickeln
sich hdufig weitere Aktivitaten. Beispiele hier-
fir sind:

— Unterschriftensammlung fiir den Appell
internationaler Wissenschaftler zur Verhinde-
rung von Waffensystemen im Weltraum (No-
vember 1984)

— Beteiligung an der Friedenswoche im
Herbst 1985

— Unterschriftensammlung fiir die (,Gar-
chinger Initiative*: Ablehnung der Mitarbeit
am SDI-Projekt (350 Unterschriften).

Bei einigen Aktionen gab es Schwierigkei-
ten. So durfte z.B. nicht die Bundestagsrede

Herrn Dregger zur ,Nachriistungsde-
batte* aushingen. Bei der 25-Jahr-Feier
wurde die Gruppe angewiesen, eine Stelltafel
mit der Erklirung der ,Gaottinger 18" (einer
der Unterzeichner war Otto Hahn) zu entfer-
nen. Ansonsten duldet die Geschiiftsleitung
die Aktivitdten der Friedensgruppe solange
cine bestimmte Grenze nicht {iberschritten
wird.

Dic weitere  Arbeit der Friedensgruppe
wird sein, die regelmiiBBigen Veranstaltungen
weiterzufithren. Daneben soll eine Perspektiv-
diskussion noch Anfang dieses Jahres kliren.
in welcher Form und in welche Richtung die
Arbeit in niichster Zukunft ablaufen soll.
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Kernforschungsanlage Jilich

Die Kernforschungsanlage Jilich GmbH
(KFA) ist mit 4.500 Beschiftigten eine der
groBten in der Arbeitsgemeinschaft der Grof3-
forschungseinrichtungen zusammengeschlos-

. senen Institutionen. Seit Sommer 1983 arbeitet
W8 die Gruppe Verantwortung fiir den Frieden®,
Friedensinitiative an der KFA Jiilich. Sie be-
steht aus jungen Naturwissenschaftlern und -
-wissenschaftlerinnen, aber auch aus Mitar-
beitern der Verwaltung und der technischen
Infrastruktur des Zentrums.

In diesem Sinne versteht die Gruppe sich
auch als betriebliche Friedensinitiative und

ensleutekdrper.
Schwerpunkte der Arbeit waren urspriing-
lich die Diskussion um die Raketenstationie-

SDI. Im Sommer 1985 unterschrieben 350
KFA-Mitarbeiter den allseits bekannten offe-
nen Brief der Garchinger Naturwissenschaft-
ler an Bundeskanzler Kohl; Betriebsrat und
Sprecherversammlung der KFA wiesen gleich-

schaftervertrag hin, der Forschung nur fiir
friedliche Zwecke vorsieht.

Die in diesem Zusammenhang aufgeworfe-
ne Problematik der verstirkten militarischen
Ausrichtung  naturwissenschaftlicher  FFor-

Analyse der bundesdeutschen Forschungs-
landschaft und der geplanten Forschungs-
schwerpunkte der KFA.

Durch Rundbriefe werden zur Zeit ca. 100
Mitarbeiter der KFA regelmiiflig iber aktuclle
{ [ricdenspolitische  Entwicklungen und Ten-
den-
fricdenspolitische  Entwicklungen und ‘Ten-
denzen informiert.

Als Teil der Friedensbewegung beteiligen
wir uns sclbstverstiindlich an den Aktionen

) und sind bemiiht, moglichst vicle Kolleginnen
Q . e . '
und Kollegen dafiir zu gewinnen.

nicht ausschlieBlich als verantwortungsvolle *
Naturwissenschaftler. Es existieren gute Kon- .
takte zum Betriebsrat und zum OTV-Vertrau-

rung und seit ca. einem Jahr die Debatte um )

schung fiihrte in jiingster Zeit zur kritischen §

Kernforschungszentrum
Karlsruhe

Unsere Gruppe bildete sich im Friihjahr
1983 in der Vorbereitung des ,Mainzer Kon-
gresses”.

Welchen spezifischen Beitrag kénnen wir
als Wissenschaftler fiir die Friedensbewegung
leisten? Mit unserem physikalisch-technischen
Sachverstand und unseren besseren Informa-
tionsmoglichkeiten wollten wir Argumente
aufbereiten und die Aufkldrungsarbeit unter-
stiitzen. Wir haben selbst mehrere Informa-
tionsveranstaltungen durchgefithrt und fiir
viele Veranstaltungen von Friedensinitiativen
Referenten gestellt. AuBerdem wurden allge-
meinverstindliche Infobldtter zu aktuellen
Fragen herausgegeben (Pershing II, Cruise
Missiles, AirLand Battle, Riistung und So-
zialabbau, chemische Waffen, Gefahr bei Ra-
ketentransporten, Weltraumwaffen).

Auch in unserer Forschungseinrichtung
haben wir Veranstaltungen gemacht. Bei ver-
schiedenen Flugblatt-Aktionen wurde gut mit
der OTV-Betriebsgruppe zusammengearbei-
tet. Zuletzt haben wir 380 Unterschriften
unter einen offenen Brief an Bundeskanzler
Kohl gesammelt, in dem vor den destabilisie-
renden Folgen des SDI-Projekts gewarnt
wird, und in dem wir als potentiell dafiir
qualifizierte Wissenschaftler und Techniker
eine Mitarbeit daran ablehnen. Dadurch
wurde die . Friedensformel* des Gesell-
schaftsvertrages vielen Mitarbeitern bewuft
gemacht, der Vorstand bekriftigte Verteidi-
gemacht, der Vorstand bekriftigte offentlich,
daB es ein Mitwirken des KfK an der ,strate-
gischen Verteidigungsinitiative™ nicht geben
werde. :
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zeitig eindringlich auf einen Passus im Gesell-

Gesellschaft fir Mathematik
und Datenverarbeitung,

St. Augustin

Unsere Friedensinitiative begann ihre Ar-
beit im Sommer 1983 mit einer Unterschriften-
sammlung gegen die Stationierung neuer Mit-
telstreckenraketen (Pershing IT). Im Oktober
1983 veranstalteten wir eine offentliche Po-
diumsdiskussion im grofien Ratssaal der Stadt
St. Augustin mit bekannten Informatikern,
Vertretern der GMD (Institutsleiter, Vor-
stand) zum Thema ,Computer und Riistung®.
Das Echo bei den Mitarbeitern und in der Be-
volkerung war sehr positiv.

Der urspriingliche Name ,Friedensinitia-
tive der GMD* wurde aufgrund einer Inter-
vention der Verwaltungsabteilung der GMD
in .Friedensinitiative von Beschiftigten der
GMD* verdndert.

Wir treffen uns regelmiBig jeden 2. und 4.
Dienstag im Monat jeweils von 16.30 — 18.00
Uhr in den Riaumen der GMD. Die Zahl der
Teilnehmer(innen) schwankt zwischen 5 und
20, der Kern der aktiven Mitglieder zwischen 5
und 10. Die Zahl der latent Interessierten ist
schwer abzuschitzen, da viele ihre Zustim-
mung nicht offen bekunden wollen. Von
GMD-offizieller Seite wurde unsere Arbeit bis-
her nicht behindert.

Wir verstehen uns als Teil der Friedensbe-
wegung und beteiligen uns an deren Aktionen.
Schwerpunkt unserer Arbeit ist jedoch die
Auscinandersetzung mit unserer Berufspraxis.
Im Mittelpunkt stehen dabei die Verquickung
von Informatik und Militir, die Probleme der
Automatisiecrung und der Computerfehler
sowie die Verantwortung der Informatiker.

Gegenwiirtiges Thema ist die Frage nach
dem Computerbild der Informatik, das der
Theorie und dem Gebrauch des Computers in
der Praxis zugrunde gelegt wird. Unser lang-
fristiges Zicl ist es, aus einer kritischen Ein-
schiitzung der gegenwiirtigen Situation heraus
cine positive Perspektive fiir die Informatik zu
entwickeln.

Den offenen Brief der Miinchener Natur-
wissenschaftler an Bundeskanzler Kohl haben
110 Mitarbeiter(innen) der GMD unterschrie-
ben.

Kontakt:

Werner Langenheder, GMD
Postfach 1240, 5205 St. Augustin 1
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