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y 7 v
Fried
Es war in jeder Hinsicht eindrucksvoll, was da in Mainz iiber
die Biihne gegangen ist. Uber dreitausend gestandene Natur-
wissenschaftler, ansonsten eher unpolitisch bis konservativ,
stellten sich offentlich auf die Seite der Friedensbewegung.
Uber vierzig kompetente Referenten fuhren eine geballte La-
dung von Argumenten auf, mit der sie die Gefahrlichkeit und
Irrationalitit der Nachriistungsdoktrin anprangerten. Die im-
mer bedrohlichere Logik der Militirs und Riistungspolitiker
wurde mit einem von Vernunft und wissenschaftlich-techni-
scher Kompetenz getragenen Gegenkonzept konfrontiert, des-
sen Argumente zu entkriften der herrschenden Administration
schwerfallen diirfte.
Und dennoch, viele Teilnehmer wurden ein gewisses Unbeha-
gen nicht los. Besonders die, die schon langer in der politi-
schen Naturwissenschaftlerbewegung aktiv sind, fiihlten sich
irritiert. Jahrelang hatte man gegen eine iibermachtige konser-
vative Professorenschaft gekdmpft, war mit Initiativen in Rich-
tung Friedensbewegung auf Ablehnung und Aggression gesto-
Ben, und nun auf einmal wird man von denselben Zunftgenos-
sen im Blitzstart von rechts iiberholt, ist plotzlich Statist einer
offentlichkeitswirksamen Grofiveranstaltung. Dies als eigenen
Erfolg zu werten, fiel schwer.
Es ist soviel Positives iiber den Mainzer Kongrefd geschrieben
und gesagt worden, daf} man hier auch einmal den Irritationen
nachgehen kann. Eine niichterne Kritik ist — bei aller Zustim-
mung — auch deshalb wichtig, weil es schon einmal einen
naturwissenschaftlichen Appell gegen Atomwaffen gegeben
hat, der viel Aufsehen erregte, die Stationierung der Atomwaf-
fen aber nicht verhindern konnte. Der Gottinger Appell von
1957 hatte de facto lediglich die Folge, dal den Bedenken ge-
gen die , friedliche’* Nutzung der Atomenergie damals der Bo-
den entzogen wurde. Sie erschien gleichsam als moralisches Ge-
genstiick zur Atomriistung, als Ausweg aus der von Strauf und
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Adenauer heraufbeschworenen Situation. Auch diesmal in
Mainz wurden Auswege angeboten, die keineswegs auf eine
konsequente Abriistung hinauslaufen.

Angst vor der Friedensbewegung

Schon rein duferlich gab es auf dem Mainzer Kongref einiges,
was so gar nicht zur Atmosphire eines Friedenstreffens passen
wollte. Das iibliche bunte, lebendige Treiben von vielerlei Ini-
tiativen und Aktionen fehlte fast vollig. Es ging eher wie auf ei-
nem fachwissenschaftlichen Kongre zu. Alles bewegte sich in
ruhigen Bahnen von Horsaal zu Horsaal, jeder Teilnehmer mit
einem Ansteckkirtchen als ,,Referent®, ,Presse*‘ oder ,,Teil-
nehmer* ausgewiesen. Ein Heer von ,Helfern betreute auf-
merksam die ,,Giste‘* (nicht mit den Teilnehmern zu verwech-
seln), bot der Presse einen perfekten Service und iibernahm ge-
legentlich auch schon mal handfeste Ordnerfunktion, etwa
wenn an den Horsaaleingingen stindig die Teilnehmerkarten
kontrolliert wurden oder ein nicht zugelassener (kommunisti-
scher) Journalist anlaBlich einer unliebsamen Frage mit sanfter




Gewalt aus dem Presseraum herausgedringt wurde.

Daf} es sich bei alledem um einen Friedenskongrefy handelte,
konnte man nur an den riesigen, professionell gemachten
Transparenten erkennen, die die Winde bedeckten. Fiir die
iiblichen Biichertische war zunichst lediglich ein Kellerraum
vogesehen, den iiberhaupt nur die Benutzer der Tagungsklos zu
betreten gezwungen waren. Als sich daraufhin Protest erhob,
schlug man angesichts des guten Wetters als ,, Kompromifs*:-
Standort einen kaum weniger abseitigen Straflenzug innerhalb
des Unicampus vor. Die hierfiir zunédchst vorgeschiitzten ,,orga-
nisatorischen‘ Griinde entpuppten sich bei laingerem Nachboh-
ren schnell als politische: man wollte das Kongrefibild von
,;obskuren‘‘, womoglich gar kommunistischen Selbstdarstellun-
gen freihalten.

Ahnlich keimfrei ging es auch bei der Demonstration zu. Zu-
nichst schien es so, als sei dem Tagungsleiter Starlinger die
Idee ganz spontan gekommen: um vom iiberfiillten ,,Elzer Hof*,
dem mitten in der Stadt gelegenen Ort der Auftaktveranstal-
tung, zur Uni zu kommen, stinden zwar Busse bereit, aber
man konne ja auch zu Fufl gehen, vielleicht sogar gemeinsam.
Die Versammlung verstand und jubelte, kam man doch so zu
der im Programm gar nicht vorgesehenen Demo. Die Polizei
wufdte aber augenscheinlich schon vorher Bescheid, und so be-
wegte sich ein wohlgeordneter, , krawall*-freier Zug mit mini-
maler Polizeibegleitung durch den Samstagsmittagsverkehr der
Innenstadt, ohne irgendeine Moglichkeit fiir die unvorbereite-
ten Teilnehmer, sich durch eigene Transparente bzw. Aktionen
zu artikulieren.

Man merkte in jeder Minute, daf die Initiatoren den Kongref3
fest in der Hand hatten. Auler Zuhoren und Klatschen waren
eigenstindige Teilnehmeraktivititen nicht gefragt, freie Diskus-
sionen blieben auf ein Minimum beschrinkt. Das schien der
Mehrheit der Anwesenden aber durchaus auch zu geniigen.
Konsterniert stellte mancher alte Kdmpe der politischen Natur-
wissenschaftlerbewegung fest, dafs man auch hier wieder in der
Minderheit war und mit weitergehenden politischen Forderun-
gen auf das bekannte Unverstindnis stief3.

Alles in allem also schien es fast so, als hitten zumindest die
Organisatoren des Kongresses trotz aller Bekenntnisse zur Frie-
densbewegung im Grunde genommen Angst vor ihr. Oder du-
Berte sich in der planmifigen Verhinderung aller spontanen
Friedensaktivititen nur die bekannte Aversion der Naturwis-
senschaftler gegeniiber konkretem politischen Engagement?

Inszenierung von oben

Es war fast wie in der alten Ordinarienuniversitit: die Heroen
der Wissenschaft, an ihrer Spitze der 82jdhrige Nobelpreistra-
ger Linus Pauling, wurden ob ihrer engagierten Bekenntnisse
(refuse the cruise'’) mit Ovationen gefeiert, eine nadelge-
streifte Garde von Karriereprofessoren himmerte dem Publi-
kum im Vorlesungsstil die notwendigen Fakten und Strategien
ein, und die akademische Jugend hing ihren Lehrern an den
Lippen.
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Linus Pauling (1963): 11000 Unterschriften zum Verbot der Kernwaf-
fenversuche.

Uberhaupt galt nur was, wer mindestens einen akademischen
Titel hatte. Als Unterzeichner des Kongrefaufrufs wurden nur
vollgiiltige Wissenschaftler akzeptiert, wobei den nur diplo-
mierten bzw. promovierten die Rolle des Fufivolks zukam.
Dariiber erhob sich die Pyramide der Professoren, Max-Planck-
Direktoren und Nobelpreistriger, die in jeder offentlichen Ta-
gungsverlautbarung (natiirlich in umgekehrter Rangfolge) ge-
sondert ausgewiesen wurden. Die Vielzahl der Studenten wur-
de von den Tagungsstatistikern schlichtweg um ihre Anwesen-
heit betrogen wurde.

Tatsdchlich war der Kongref ja auch an allen zuvor existieren-
den Basisaktivitdten vorbeiinszeniert worden. Man erfuhr erst
aus einer gut getimeten Pressekampagne von dem Unterneh-
men. In den wenig spiter ins Haus flatternden Einladungen
und Plakaten waren die Zusammensetzung der Vorbereitungs-
gruppe, die Erstunterzeichner, das Kongreprogramm und die
Redner bereits fixiert. Die Stars der Veranstaltung wie Amati,
Alfvén, Pauling und Weiffkopf, um nur einige der internatio-
nalen Koryphien zu nennen, traten zum Teil mehrmals auf.
Die offentliche Abendkundgebung in der Mainzer Innenstadt
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lag in den medienerfahrenen Hdnden Prof. von Ditfurths. Den
medienstrategischen Hohepunkt des Ganzen bildete indes die
zielgerichtete Publikation des riistungspolitischen Kernpapiers
der Tagung in der Frankfurter Rundschau am Tag vor Kon-
grebeginn sowie die Ankiindigung, dafl die gehaltenen Refera-
te umgehend als Spiegel-Buch erscheinen wiirden.

Umriistung statt Abriistung

Hier paft eins so perfekt ins andere, dafd man den Eindruck ei-
ner professionell gemanagten Inszenierung nicht so recht los
wurde. Das galt auch fiir die inhaltliche Gestaltung des Kon-
gresses. Zwar war ein relativ breites Spektrum riistungs- wie
wissenschaftskritischer Positionen vertreten, doch blieb grund-
sdtzliche Kritik an den politischen und gesellschaftlichen Kraf-
ten, die fiir die Riistungseskalation verantwortlich zu machen
sind, ausgespart. Pazifistische oder radikal wissenschaftskriti-
sche Einsichten konnten nur am Rande artikuliert werden. Es
war sicherlich auch kein Zufall, dafl die besonders selbstkriti-
schen Arbeitsgruppen iiber naturwissenschaftliche Ristungsfor-
schung in der abschlieenden Zusammenfassung der Kongref3-
ergebnisse keine Erwihnung fanden.

Im Mittelpunkt der Friedensinszenierung stand demgegeniiber
eine abstrakt systemanalytische Betrachtung der gegenwartigen
Riistungskonstellation. Sie wurde hauptsichlich von einer
Gruppe professioneller Friedensforscher in der zentralen Ar-
beitsgruppe ,,Méglichkeiten alternativer Sicherheitspolitik und
der Beitrag der Naturwissenschaftler artikuliert. Genau diese
Arbeitsgruppe war es auch, die so durch den Vorabdruck ihrer
Hauptthesen in der Frankfurter Rundschau vorbereitet worden
war.

Auch das Fernsechen widmete seine konzentrierte Aufmerk-
samkeit den hier agierenden Forschern. Erst nachdem der letz-
te von ihnen sein Plidoyer ,,fiir einen Strukturwandel unserer
Verteidigung‘‘ beendet hatte, wurden die Scheinwerfer abrupt
abgeschaltet. Was danach noch iiber den méglichen Beitrag der
(massenhaft anwesenden) Naturwissenschaftler zu einer alter-
nativen Sicherheitspolitik gesagt wurde, war nicht mehr inter-
essant.

Tatsdchlich fielen die vom Tiibinger Physikprofessor Stumpf
hierzu gemachten Vorschlige auch auffillig diirftig aus: die
Anwesenden sollten lediglich iiber das Gehorte noch einmal
nachdenken und dann mutig und engagiert Kollegen und
Freunde dariiber ins Gesprich ziehen. Auf einen eigenstindi-
gen Beitrag der Naturwissenschaftler (etwa in Form des Ab-
schworens von aller Kriegsforschung) angesprochen, mochte
Stumpf sich nicht festlegen: das sei sehr kompliziert und kon-
ne nur individuell entschieden werden, denn solange noch Rii-
stung notig sei, misse es auch Ristungsforschung geben; er
jedenfalls wiirde sich im Zweifelsfall wohl eher zum Mitma-
chen als zur Aufgabe seiner (naturwissenschaftlichen) Exi-
stenz entschliefien.

Mit diesem unerwarteten Bekenntnis lag Stumpf im iibrigen
durchaus auf der Linie seiner friedenswissenschaftlichen Vor-
redner. Denn deren Konzepte richteten sich allein gegen die
derzeitige Riistungsstrategie als solche. Ganz in der Denkweise
von Supermachtinteressen und Blockkonfrontation befangen,
leiteten sie aus einem Wust wissenschaftlich aussehender Dia-
gramme ab, daf mit den Nachriistungswaffen eine entschei-
dende Schwelle der Riistungseskalation iiberschritten werde,
da sie primir fiir einen Erst- bzw. Enthauptungsschlag geeignet
seien.

Angesichts des qualitativen Umschlages der atomaren Ab-
schreckungsstrategie von einem Unterpfand politischer Stabili-

tit zu einem militirischen Destabilisierungsfaktor ersten Ran-
ges sei es dringend geboten, iiber neue Verteidigungskonzepte
nachzudenken. Diese miifiten, hinreichende Rationalitét und
Friedenswillen auf beiden Seiten vorausgesetzt, auf der grund-
sitzlichen Akzeptanz des gegnerischen Gesellschaftssystems
basieren, auch wenn dieses im einzelnen noch so unertriglich
erscheine. Jeder Druck auf die andere Seite wiirde nur Gegen-
druck nach aufien und innen erzeugen.

Statt dessen gelte es, die eigene Riistung so deutlich wie mog-
lich als allein der Verteidigung dienend auszuweisen. Hierzu
béte sich eine konventionelle Umriistung der westlichen Mili-
tirmacht auf luft- und seegestiitzte Infanterieverbdnde an, von
deren kurzreichweitigen Abwehrwaffen keine Bedrohung fiir
den potentiellen Gegner ausgehen konnte. Eine solche Armee
hitte iiberdies den Vorteil grofer Abwehrbeweglichkeit, si
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bote den gegnerischen Offensivwaffen kein lohnendes Einzel-
ziel, sie wirke infolge fehlenden Angriffscharakters vertrauens-
bildend nach aufien wie nach innen, mache jede Riistungskon-
trolle iiberflissig und sei auch ohne Abriistungsverhandlungen
einseitig installierbar.

Dieses auf den ersten Blick bestechende Konzept einer konse-
quenten Verteidigungsarmee hat seinen Pferdefuff. Denn Um-
ristung bedeutet nicht Abriistung, sondern konventionelle
Aufriistung. Die Waffen, die eine derartige Verteidigungsarmee
braucht, miissen erst noch erfunden und produziert werden —
Futter sowohl fiir die Riistungsindustrie als auch fiir die natur-
wissenschaftlich-technische Riistungsforschung. Zwar wird der
Riistung ihre apokalyptische Dimension genommen (wodurch
sie auf mehr Akzeptanz auf seiten der Bevolkerung hoffen
kann), aber die sozialen Kosten bleiben. Nach wie vor miifite
unsere militdarische ,,Sicherheit mit der Zerstorung der Um-
welt, der Verschiarfung der sozialen Probleme und der Ausbeu-
tung der Dritten Welt bezahlt werden, von der Reproduktion
der bestehenden Macht- und Herrschaftsverhdltnisse ganz zu
schweigen. Und ganz nebenbei war auf die Frage, was man
denn machen wolle, wenn der Gegner trotz eigener Umriistung
seine Massenvernichtungswaffen zwecks Massenerpressung bei-
behalte, die Antwort zu horen: genau aus diesem Grunde wer-
de man einstweilen noch einige Atomwaffen brauchen, aber
eben nicht als landgestiitzte Erstschlags-, sondern als seege-
stiitzte Zweitschlagswaffen.

Minenhund der SPD?

Spitestens an dieser Stelle konnte einem der in der Atmospha-
re eines Friedenskongresses freilich auch gleich wieder absurd
wirkende Gedanke kommen, als handele es sich bei dem vorge-
stellten Umriistungskonzept um eine feingesponnene Strategie
des militirisch-industriellen Komplexes, mit der die schwin-
dende Bereitschaft der Bevolkerung zu Wehrdienst- und Ri-
stungsausgaben wiederhergestellt und zugleich die Friedens-
bewegung in ihren pazifistischen Tendenzen unterlaufen wer-
den soll. Denn nur die Entkoppelung von Militir und Massen-
vernichtung, die Loslosung der Riistungsfrage von dem Gefiihl,
damit im Grunde nur seine eigene Vernichtung zu finanzieren,
kann in der Bevolkerung langfristig die Bereitschaft sichern,
auch weiterhin hohe Riistungsopfer zu erbringen, die dann
aber auch als Beitrag zur eigenen Sicherheit empfunden wer-
den miissen.

Aber auch wenn es nur die Dialektik der Verhaltnisse ist, die
den moglicherweise einzigen Ausweg aus der gegenwirtigen
Eskalation in so grofe Nihe zu Militdr- und Riistungsinteressen
bringt, so war die Mainzer Inszenierung dennoch vermutlich
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nicht frei von politischen Hintergedanken. Inhalt und Form
der Veranstaltung pafiten allzu gut in das Konzept jener aufge-
klart-technokratischen Macherfraktion in der SPD, die die Par-
tei mit einem ginzlich neuen Riistungskonzept aus der Sack-
gasse des Doppelbeschlusses herauszufithren und zugleich die
CDU ins Kriegstreiberabseits zu bringen hofft. Ein solches
Konzept, wie es in der Tat auch schon ansatzweise in der SPD
diskutiert wird, hat folgende, scheinbar widerspriichliche An-
forderungen zu erfiillen:

— Es muf die konsequente Ablehnung der Nachriistung erlau-
ben.

— Es darf das nichtreaganistische Amerika nicht vor den Kopf
stofRen.

— Es muf} als kontinuierliche Fortsetzung der SPD-Entspan-
nungspolitik erscheinen, ohne die Militar- und Riistungslob-
by zu verschrecken.

All dies leistet in der Tat das Umriistungskonzept, und seine
wissenschaftlichen Vordenker wurden denn auch in Mainz
nicht miide, die Ablehnung der Nachriistung, die Einbindung in
die Friedensbewegung, die Freundschaft zu Amerika, das Be-
kenntnis zu Freiheit und Demokratie, die Unakzeptabilitit der
sozialistischen Gesellschaftsordnung bei gleichzeitiger Notwen-
digkeit ihrer partnerschaftlichen Duldung (bzw. Aufweichung)
sowie die Unumginglichkeit eigener defensivmilitirischer Star-
ke hervorzuheben.

Dafs der Mainzer Naturwissenschaftlerkongrefl womoglich

nicht nur zufillig die Rolle eines (im Schmidt-Jargon) ,,Minen-

hundes* fiir die potentielle riistungspolitische Wende der SPD
ibernommen hat, dafiir sprechen u.a. folgende Indizien:

— Die peinliche Ausgrenzung aller unkontrollierbaren frie-
denspolitischen Initiativen und Aktivitaten;

— allein die Ablehnung der Nachriistung als Minimalkonsens;

— die Abwehr weitergehender Analysen;

— die Ablehnung der Regierung, an einer Parteiendiskussion
teilzunehmen;

— die auffillige Betonung des internationalen Charakters des
Kongresses, auf der insbesondere die amerikanischen Kapa-
zitdten haufig zu Wort kamen;

— die bestimmende Rolle der professionellen Friedensforscher
und ihr Bekenntnis zum westlichen Wertesystem, zur Ent-
spannungspolitik und zur iiberkommenen (von Reagan ver-
ratenen) NATO-Doktrin;

— das perfekte Zusammenspiel mit den filhrenden liberalen
Medien;

— die parteitagsreife Kongrefiregie, die den politischen Ba-
lanceakt zwischen Friedensbewegung und Riistungsreform
souverdn inszenierte.

Ihr Meisterstiick vollbrachte die Kongrefileitung im iibrigen
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mit der abschlieffenden Verabschiedung des ,,Mainzer Appells‘‘:
Enthielt der von iber 2000 Wissenschaftlern zu Beginn des
Kongresses unterschriebene Aufruf nur eine allgemeine Kritik
an der atomaren Auf- und Nachriistung, so stand im Zentrum
des lediglich im kleinsten Kreise entworfenen und gegen jede
EinfluBnahme von Teilnehmerseite abgesicherten ,Mainzer
Appells*“ das Bekenntnis zur Verteidigungsbereitschaft und
Umriistung. Zur Bestitigung des offenbar noch bis zum letzten
Moment intern umstrittenen Appells war denn auch weder
eine Abstimmung noch eine erneute Unterschriftenaktion vor-
gesehen. Vielmehr wurde die erbetene akklamative Zustim-
mung der Teilnehmer geschickt mit dem Schlufibeifall fiir den
gesamten Kongrefy verbunden, so daf} nicht wenige der 3300
Naturwissenschaftler, die als erklarte Abriistungsanhédnger nach
Mainz gekommen waren, den Campus unvermutet und viel-
leicht auch unbemerkt als Umriistungsbefiirworter verliefien.

Was nicht im Mainzer Appell steht

Wenn die in Mainz versammelten Naturwissenschaftler auf die
Degradierung der Teilnehmer zu blofien Vollzugsgehilfen einer
bis ins Detail festgelegten Strategie nicht etwa verdrgert, son-
dern zunehmend enthusiastisch reagierten, so ist dafiir nicht
nur das gekonnte Kongrefmanagement, sondern vor allem das
neue SelbstbewufStsein verantwortlich, das ihnen in allen Bei-
trigen und Aufrufen vermittelt wurde. Als Angehorige eines
Berufsstandes, der infolge seiner tiefen Verstrickung in die im-
mer apokalyptischeren Perversionen der Hochristung, aber
auch aufgrund seiner mafdgeblichen Beteiligung an der forcier-
ten Zerstdrung unserer natiirlichen und sozialen Umwelt der-
zeit mit einer massiven Selbstverstindniskrise zu kaimpfen hat,
finden sie sich auf einmal als Bannertriger einer neuen, ratio-
nalen Konzeption fiir das friedliche Zusammenleben der Vol-
ker wieder. Sie, die immer nur den je Herrschenden um ihrer
wissenschaftlichen Autonomie willen die erforderlichen Ma-
schinen und Waffen geliefert haben, sehen sich auf einmal in
ihrer stets nur heimlich beanspruchten Rolle als geistige Fihrer

der Menschheit offentlich bestitigt.

So lief sich auch kaum ein Redner des Kongresses die Gelegen-
heit entgehen, den Naturwissenschaftlern einen besonderen
Sachverstand, geistige Kompetenz, wissenschaftliche Klarheit,
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niichternes Augenmafl, komplexes Denkvermdogen, emotions-
lose Unbestechlichkeit, sorgfaltiges Abwagen, kithle Vernunft
und dhnliches zu attestieren.

Und tatsdchlich entsprachen die vorgetragenen riistungspoliti-
schen Argumente und Konzepte auch weitgehend jener tech-
nokratischen Rationalitidt, die das Weltbild der wissenschaft-
lich-technischen Intelligenz auszeichnet: Politik als System-
analyse, Hochriistung als Produkt einer sich verselbstindigen-
den Spirale, der Osten als einlinige Diktatur, die westliche De-
mokratie als riickgekoppelter Regelkreis und der militarisch-
industrielle Komplex als eine jener anonymen Michte, die es
nur in den Kopfen konfuser Politologen gibt. Uber alledem
schwebt die Wissenschaft als eine neutrale Elite, die im Notfall
wie seinerzeit 1957 und auch heute wieder ihre selbst auferleg-
te Zuriickhaltung aufgibt, um im Geist wissenschaftlichen In-
ternationalismus ,,dem Menschen* den Weg aus der selbstver-
schuldeten Krise zu weisen.

Dabei fillt im ibrigen der immer wieder beschworene Ver-
gleich mit 1957 bei genauerem Hinsehen eher peinlich aus.
Hatten die ,,Gottinger 18, ohne freilich die bundesdeutsche
Aufriistung als solche zu verdammen, immerhin ihre Beteili-
gung an der ,Herstellung, Erprobung oder dem Einsatz von
Atomwaffen‘ strikt verweigert, so findet sich im Mainzer Ap-
pell hierzu nur folgende Passage: ,,Naturwissenschaftler tragen
eine besondere Verantwortung, weil einige ihr Expertenwissen
zur Herstellung von Massenvernichtungsmitteln mibrauchen
lieBen und andere dazu geschwiegen haben. Wir haben die
Pflicht, iiber die Grenzen des MiSbrauchs von Naturkrdften
nachzudenken und ihm mit Entschiedenheit entgegenzutre-
ten.

Dies ist zum einen eine ausgesprochene Verniedlichung des
tatsichlichen naturwissenschaftlichen Anteils am derzeitigen
Riistungswahnsinn. Richtiger hitte der erste Satz wohl etwa
folgendermafien lauten missen: Naturwissenschaftler tragen
eine besondere Schuld, weil viele ihr Expertenwissen zur Her-
stellung von Massenvernichtungsmitteln gebraucht und die
anderen dazu geschwiegen haben.

Zum anderen ergibt sich hieraus wie auch aus dem Appell als
ganzem bis auf den unverbindlichen Aufruf zum Nachdenken
und zum Gesprich keine konkrete Verpflichtung. Denn was
heiftt schon Milbrauch der Forschung, wenn man fiir die neue
Sicherheitsstrategie auch eine (wenn auch alternative) Ri-
stungsforschung braucht. Uberdies verweist allein die Vokabel
JMifbrauch* darauf, dal im Zweifelsfall stets die Anwender,
nicht aber die Produzenten wissenschaftlicher Erkenntnisse
Schuld haben. Die Naturwissenschaftler sind also alles in allem
fein heraus: Sie konnen so weiter machen wie bisher, ja ihre
professionelle Intelligenz wird nun sogar in erweitertem Mafe
(namlich nicht nur in riistungstechnischer, sondern auch in
ristungsstrategischer Hinsicht) gefordert, ohne daf sie sich wie
etwa die friedensbewegten Mediziner, Juristen oder Pidagogen
in die Niederungen des politischen Kampfes begeben miissen. A
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Das ,,Forum Naturwissenschaftler fiir den Frieden, das den Kongref} in Mainz vorbereitet hat, fiihrt eine bundesweite Plakat-
aktion anlallich der geplanten Stationierung von neuen Mittelstreckenraketen in Europa durch. Mit dieser Aktion sollen Wissen-
schaftler, Ingenieure und Studenten in allen Bereichen angesprochen werden. Das erste als Wandzeitung aufgemachte Plakat* die-
ser Reihe stellt die Pershing I und die SS 20 im technischen Vergleich gegeniiber und diskutiert die Verinderungen der militéri-
schen Strategien durch die immer grofiere Zielgenauigkeit der Raketen. Auf dieser Seite soll in Ausschnitten die erste Wandzeitung

vorgestellt werden.

Wissenschaftlicher Fortschritt

Dic Entwicklung atomarer Watfen hat die Militarstrategic
entscheidend beeinfluBt. Thre ungeheure Zerstorungsgewalt
ermoglichte die totale Vernichtung (massive Vergeltung) des
Gegners (hier der UdSSR). Sobald dessen Technologic dage-
gen die Revanche-Attacke (Zweitschlag) zulieR, wurde die
massive Vergeltung unglaubwiirdig, ja selbstmérderisch. Eine
mittlerweile erreichte Vielfalt an atomaren Watfen verschie-
denster Stirke und Eins: rt licR cine neue Strategic, die
Flexible Response zu, welche nach ihrer Ko ption ¢in
wSpektrum® von potenticllen Antworten verfiigbar haben
mufte. Weitere Fortschritte in Technologie und Wissen-
schaft brachten schlieRlich extreme Treffsicherheit und ho-
he Vernichtungswahrscheinlichkeit bei geringen Sekundir-
schaden (vgl. Abschnitt zum K-Faktor). Diese Fortschritte
auf wissenschaftlich-technischem  Gebiet haben somit dic
Counter-Force-Strategie erst moglich gemacht. Andererseits
setzt die Konzipicrung dieser neuen Strategic auch wieder-
um cnorme Mittel (Kapital, Forschungskapazitit) zu ihrer
Realisierung (sprich: Einfiihrung ncuer Waffen) frei

Man findet also ¢in Wechselspiel zwischen technologisch-
wissenschaftlichem Fortschritt und militirpolitischer Strate-
gie. Der allgemeine wissenschaftliche Fortschritt (auch der
ohne. dirckten militirischen Bezug) gibt cinen Uberblick
iber in abschbarer Zeit realisierbare neue technologische Ef
fekte (vgl. Laserforschung, Laser-Optik u. i.). Dies wird von
den Militarstrategen aufgenommen und fihrt bei qualitativ
crheblichen Fortschritten zu neuen strategischen Konzepten
(vgl. Pline der amerik. Regicrung, cin neues Verteidigungs-
system im Weltraum zu stationieren). Um diese Konzepte zu

Vier Phasen ,
vom Start zur Detonation

A) Abschuf

Die P-II ist mobil. Um die Ortung zu erschweren, sollen die
Standorte stindig gewechselt werden. Das Transport- und
AbschuRfahrzeug bestcht aus Zugmaschine und Szlr[g]-
schlepper, die von der Firma MAN geliefert wcrde_n. Die
Raketen werden hydraulisch in Startposition aufgerichtet.
Das Bedienungspersonal wihlt vor dem Start die Art des
Gefechtskopfes und die Radarbilder des Zielgebietes (s. D)
aus einer Palette aus, die Ziclbezugsbilder werden von Kas-
sette in den Bordspeicher der Rakete iiberspiclt. Uber eine
Schnittstelle werden geographische Koordinaten und Ziel-
héhe an das Lenk- und Steuersystem iibertragen. Eine Krei-
sel-Trigheitsplatform liefert den Azimutbezugswert fir die
Rakete, die Flugbahnparameter kénnen berechnet werden.
B) Antriebsphase

Die beiden Antriebsstufen bestehen aus einem Kunststoff-
gehiuse (Gewicht!) fir den Feststofftreibsatz HTPB und ei-
ner Diisenverkleidung. Aerodynamische Ruder und Schwenk-
disen dienen der Lenkung der Erststufe. Die 2. Stufe hat le-
diglich Stabilisicrungsflossen, dic Stcuerung ibernehmen
nach Abtrennung der 1. Stufe die Ruderflichen des Wieder-
cintriteskorpers.

C) Ballistische Phasc

Nach BrennschluR der 2. Stufe wird der Wiedereintrittskor-
per (RV = re-entry vehicle) abgetrennt. Er hat cine maxima-
le Geschwindigkeit von Mach 12 (ca. 4000 m/s), dic ballisti-
sche Flugbahn erreicht eine maximale Hohe von 300 km. So
bald sich der RV auRerhalb der Atmosphire befindet, dreht
er sich so, daR er mit der Spitze zur Erdoberfliche zeigt. Da-
durch wird cin minimaler Radarquerschnitt zur Erde hin er-
reicht. Bei Wiedereintritt in die Atmosphire iibernchmen
terodynamische Flossen die Steucrung. Die gesamte Flug-

Neue Strategie

realisicren, missen entsprechende neue Waffen, Triger- und
Transportmittel, Kommunikationsmittel, Informationssyste-
me u. d. zur Verfigung stchen. Dies macht technologische
Innovationsforschung notwendig, wic sie einerseits direkt
vom Militar gefordert wird, aber andererscits auch ohne di-
rekten militarischen Bezug stattfindet

Es gibt jedoch auch Wissenschaftler, die aus politischen
Griinden oder wegen der Forschungsfinanzierung aktiv um
Unterstitzung beim Militiar nachsuchen. Zum ersten Motiv
ist auf dic destabilisierende Funktion der technologischen
Innovation (vgl. Nuklearstrategien) zu verweisen und zu be-
tonen, daR der Wissenschaftler nur notwendig, nicht aber
hinreichend fir neue Strategien ist.

Durch dic o. g. Finanzicrungsmethode der Forschung wird
dic Mittelknappheit, welche ursachlich fir den Gang zum
Militir ist, geradezu induziert: Der wachsende Bedarf der
Politik, dic unserem Schutz und unscrer Verteidigung die-
nen soll, an teurer und hochwertiger Technologic entzicht
die dazu erforderlichen Mittel anderen Bereichen.

Dic militirische Nutzung der Wissenschaft ist daher umfas-
send, wechselseitig und geschicht auch ohne aktive Unter-
stiitzung der Wissenschaftler. Dies darf jedoch nicht zu
gleichgiltigem Achselzucken fiihren, sondern muR als He-
rausforderung geschen werden, aktiv gegen diese Entwick-
lung aufzutreten und  dic Naturwissenschaften in der
Menschheitsgeschichte von ihrem destruktiven Charakter-
zug, welcher charakterbestimmend zu werden droht, zu be-
freien

zeit betrigt 4 bis 6 Minuten, wodurch cine Vorwarnung gnd
Gegenmanahmen des angegriffenen Landes praktisch nicht
maoglich sind
Bestandteile des RV:
- Radar mit stabilisierter Antenne  fiir
- Bordstromversorgung
- Lenk- und Steuersystem, bestehend aus Trigheitsnaviga-
tionssystem, Bordrechner, Korrelator (s. D), aerodyna-
mische Ruder
- nuklearer Gefechtskopf
D) Endphase
Entscheidend fir dic ncue Qualitit der P-II ist ihre hohe
Treffgenauigkeit, die durch das sogenannte |, Allwetter-End-
phasenlenksystem mit Radarkorrelation® der US-Firma
Goodyear Acrospace erreicht wird.
Radarflachenkorrelationslenkung: Das jeweilige Zielgebiet
ist im Bordspcicher in digitalisierter Form vorhanden, wobei
jeweils Bezugsbilder fiir vier verschiedene Héhenbereiche
iber dem Ziel existieren. Diese Bezugsbilder werden aus Sa-
tellitenfotos und Landkarten hergestellt. Bei Eintritt des RV
in die Atmosphire wird das Gelinde ringférmig mit Mikro-
wellenradar abgetastet. Aus ciner Hohe von 4600 m kann
das Radar eine Fliche von 22,4 qkm absuchen. Die reflek-
tierten analogen Signale werden digitalisiert in einem Raster-
maR von 128 mal 128 Punkten. In den vier vorher festgeleg-
ten Hohen werden diese digitalen Bilder jeweils mehrfach
nacheinander mit einem der abgespeicherten Bezugsbilder
im Korrelator verglichen. Aufgrund dieses Vergleichs fihrt
der Lenkrechner Korrekturen der Trigheitslenkung durch,
die dann analoge Kommandos an die Steuerflossen gibt. So-
mit wird dic Lenkung mchrmals korrigiert, bis die
im Ziel auftritt. Durch die Verwendung von digital
Bezugsbildern kann die Rakete in kurzer Zcit vor dem Start
auf andere Ziele umprogrammiert werden. Der Einsatz des
Radars hat den Vorteil, daR cine Vielzahl kinstlicher und
natirlicher Gelindemerkmale zur Ziclerkennung benutzt
werden konnen.

Endanflugphase

* zu beziehen iiber: c/o E. Sieker, Grevener Str. 11, 4400 Miinster
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Die Berliner

Gruppe des ,,Forums Natur-

wissenschaftler fiir den Frieden* hat einen
Vortrag mit dem Titel ,,Nachriistung?* er-
stellt. Der Vortrag behandelt die Technik
der Nachriistung sowie die Frage nach der

Vereinbarkeit der Stationierung

von

Atomraketen auf dem Boden der BRD mit
dem Grundgesetz. Des weiteren wird iiber
die schon jetzt stationierten Raketen kur-
zer Reichweite und die Konsequenz weite-
rer Riistung berichtet. Der Vortrag kann so-

wohl vom ,,Forum*‘ gehalten werden, als
auch der Text, inklusive sechzehn Dias,
mit zusitzlichen Hintergrundinformatio-
nen bestellt werden bei:

Klaus Stichl

Dessauer Str. 32

1000 Berlin 61
Tel.: 030/2622508
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