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Uta Herz, Monika Gawol, Romy Klupsch

Frauen im Technik-Studium

Unsere Studienrichtung haben wir gewahlt, voller Stolz, uns
gegen alle als veraltete Vorurteile abgetane Bedenken von Ver-
wandten und Bekannten zu einem Beruf zu entschlieffen, der
unseren Interessen entsprach, ein grofies Maf} an Selbstindig-
keit versprach und uns damit nicht auf das Schicksal derer
festzulegen schien, die wir, wenn nicht verachteten, so doch
bemitleideten: unsere Miitter, unsere Lehrerinnen, unsere Klas-
senkameradinnen. Wir wiirden genau wie die Manner einen Be-
ruf erlernen, mit dessen Hilfe wir in der Lage wiren, die Welt
zu verandern — zum Besseren natiirlich.
Dennoch schien uns diese Wahl selbstverstidndlich und problem-
los; gegen die Vorurteile unserer kiinftigen Arbeitgeber und
Kollegen waren wir bereit zu kimpfen. Uns war nicht bewuft,
welche Widerspriichlichkeiten sich fiir uns aus der notwendigen
Anpassung an die von Médnnern gepriagte und beherrschte Welt
der Technik ergeben wiirde. Oft fragen uns Frauen aus den
Sozialwissenschaften mit Unverstindnis oder Bewunderung,
woher wir den Mut fiir diese Entscheidung genommen hitten.
Diese Einstellung war wiederum uns unverstindlich: Weshalb
sollten wir nicht konnen, was andere vor uns schon geschafft
hatten, weshalb sollten Frauen im 20. Jahrhundert nicht
Briicken bauen, Maschinen konstruieren oder Computerpro-
gramme entwickeln? Hinter dieser Einstellung stand eine
Fortschrittsgldubigkeit, die aus der Ideologie des Nachkriegs-
staates resultiert, die Gleichberechtigung zwischen Mann und
Frau, Chancengleichheit im Bildungswesen und bla, bla, bla
propagierte.
,»Als Frau ein technisches Fach studieren. Daf3 das Probleme
geben konnte, daran habe ich nicht gedacht. Zwar war mir
klar, daf3 nur wenig Frauen so etwas machen, ich erwartete
aber, akzeptiert zu werden. Schon in der Schulzeit hatte
ich zu den Jungen ein kumpelhaftes Verhdiltnis. Sie verhiel-
ten sich mir gegeniiber anders. Ich war ja auch das einzige
Mddchen, das in den Pausen mit Skat spielte. Allerdings
kam ich in bestimmten Sachen mit den Mddchen nicht zu-
recht, die Schwadrmereien, ersten Lieben usw. habe ich nur
begrenzt mitgemacht. ‘*
Am Anfang des Studiums fiihlten wir uns in dieser Médnnerwelt
akzeptiert. Das erreichten wir aber nur dadurch, daf wir uns
weitgehend an die Verhaltensweisen und Umgangsformen der
Minner anpafiten (was so weit ging, da wir z.B. Witze iiber
Frauen erzidhlten), die gleichen Leistungen brachten wir sowie-
so. Die Unzulinglichkeiten des Studienbetriebes versuchten wir
durch Mitarbeit in Studienkollektiven und Basisgruppen zu be-
kiampfen (wobei auffillt, daf fast alle Frauen unserer Gruppe
eine Zeitlang politisch an der Uni titig waren).
Erst als wir uns in der Frauengruppe zusammenschlossen, um
uns liber Diskriminierungen z.B. bei der Arbeitsplatzsuche nach
dem Studium auszutauschen, wurde uns in gemeinsamen Ge-
sprachen die Widerspriichlichkeit unserer alltiglichen Erfahrung
bewufBt. Inwieweit hatten wir uns tatsachlich angepafit? Welche
Folgen hat die Anpassung fiir uns gehabt? Hatte die Tatsache,
daB viele von uns hiufig Migrine, Gallen- oder Magenbeschwer-
den hatten oder an Depressionen litten, vielleicht etwas mit der
von uns ungern eingestandenen Konfliktsituation zu tun, in der
wir uns tagtiglich befanden? Wie sollten wir mit der Tatsache
fertigwerden, daB wir keine Frauen als Vorbilder haben, an
denen wir uns orientieren konnen? Wie wurden wir damit fer-
tig, dafl wir mit Frauen aus nicht-technischen Bereichen Ver-

* Die Zitate stammen aus Erfahrungsberichten, die wir wihrend der
Arbeit an diesem Artikel geschrieben haben.

stindigungsschwierigkeiten hatten, aber auch nicht mehr damit
zufrieden waren, hauptsichlich mit Miannern Kontakt zu haben?
Wir fiihlten uns zunehmend als ,,Fremdkorper*.
Sind wir nun das, was man (!) sich unter einem Ingenieur vor-
stellt? Denken wir logisch, sachlich und abstrakt?
Schon in der Schule hatten wir ein starkes Interesse an Mathe-
matik, waren wir fasziniert von der Méoglichkeit abstrakter
Problemldsungen. Sozialwissenschaftliche Fragestellungen er-
schienen demgegeniiber schwierig und unbestimmt, die dort
angestrebten ,,.Losungen* zu wenig greifbar, zu komplex. Na-
turwissenschaften waren logisch und nachvollziehbar. Aber uns
fehlte der Bezug zu praktischen Problemen. Wir glaubten, als
Ingenieurinnen beides verbinden zu konnen. Wir wollten etwas
gesellschaftlich Niitzliches tun: menschengerechte Stidte pla-
nen, humane Arbeitsplitze entwickeln — aber losgelost davon
begeisterte uns auch die Asthetik von Stahlbetonkonstruktio-
nen.
,JIm Grundstudium gab es Naturwissenschaften: Physik,
Chemie, Geologie, Mechanik. Das war mir auf meinem
humanistischen Gymnasium zu kurz gekommen. Im Haupt-
studium konnte man Stadtplanung dazunehmen. Stadtpla-
nung schien mir ein sinnvolles Betdtigungsfeld. Wie kaputt
unsere Stiadte waren, Autostrafien anstatt Plitze fiir Men-
schen, Einkaufszentren wurden gebaut, dort wo eine schone,
alte Villa inmitten eines Parks stand. Ich kannte diesen Park,
weil ich als Kind dort spielte. Das tat mir von Herzen weh.
Nachts hatte ich Alptraume, daf3 die Villa zerstort wiirde,
oder Wunschtridume, sie stinde wieder ganz intakt da und
sei dieser Zerstorung wie ein Wunder entgangen.
Das wollte ich alles anders machen. Ich wollte alles in Zu-
sammenhdngen begreifen, ich fiihrte Fehlplanung auf mensch-
liches Versagen, auf Dummbheit und Kurzsichtigkeit der Pla-
ner zuriick. *

28. -31. MAI 1981 IN HANNOVER

7. NATIONALES TREFFEN
VON FRAUEN
IN NATURWISSENSCHAFT
UND TECHNIK

VORSCHLAGE USW. AN KONTAKTADRESSE:
PLANERWERKSTATT, GR. KOLONNENWEG 5,
3000 HANNOVER 1, TEL.: (0511) 635555 / 635556

N

Von diesen Zusammenhingen erfahren wir allerdings in unse-
rem Studium nicht viel. Gefordert werden technisch optimale
Losungen herausgeloster Detailprobleme.

Beeinflussen uns diese ,,Problemlosungsstrategien?

Es ist uns ein Bediirfnis, logisch zu argumentieren, sachlich zu
bleiben; rationales Verhalten steht bei uns im Vordergrund.
Schwierigkeiten haben wir damit besonders in Beziehungen,
wenn es zu Konflikten zwischen dem gewohnten rationalen
Verhalten und den eigenen emotionalen Bediirfnissen kommt. .

Was bedeutet uns der Umgang mit der Technik?
Wir identifizieren uns mit Bereichen von Technik und Natur-
wissenschaften, die uns sinnvoll erscheinen, die Arbeit daran
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Pionierinnen oder charmante Liickenfiiller?
Frauen in der Wissenschaft zu Beginn des Jahrhunderts

E

Reagierten die mannlichen Wissenschaftler zuniachst noch

mit offener Emporung auf die ersten Frauen an den Uni-

versitdten:
,,Es ist also eine schandliche moralische Schwdche so vie-
ler wackerer Minner heute, dafs sie angesichts der Schrei-
erei der Zeitungen davon reden, unsere Universititen der
Invasion der Weiber preiszugeben und dadurch ihren gan-
zen Charakter zu verfilschen. Hier liegt eine unbegreif-
liche Gedankenschwdchevor ... Soll wegen einer Zeitungs-
phrase die herrliche Institution unserer Universitit kor-

rumpiert werden?  Berliner Prof, Anfang des Jahrhunderts

.. s0 besann man sich doch bald, daf} das weibliche Element
gerade in den harten Minnerwissenschaften niitzlich sein
konnte:

(...) die neuen Zustinde, in welche wir nunmehr hinein-
geraten, werden an tausend Stellen Situationen ergeben,
die sich nur vom Weiblichen her regeln und fiihren lassen.
Eine andere Programmatik kann gar nicht gegeben wer-
den als die, in diesen Situationen weiblich zu denken
und zu handeln und zu leben, dort auszuscheiden, wo
nur der Mann denken und handeln kann, dort zu fordern,
wo das Weibliche deutlich sichtbar wird.

Eugen Diesel, 1930

- Aligemeine Wissenschatten

7.
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Entwicklung der Studentinnen-Anzahl an den Technischen Hochschulen

Das bedeutet natiirlich, dafl die Frauen auch im Ménnerbe-
ruf auf die gesellschaftliche Funktion ,,weiblich* verpflich-
tet bleiben miissen:

,,Es klingt wohl ein wenig paradox, daf3 ich behaupte
daﬁ die Frau umso mehr ihre weiblichen Tugenden be-
haupten soll, je mannlicher ihr Beruf ist. Ist sie durch
ihre Veranlagung einmal in einen mdnnlichen Beruf
gedringt und fiihlt, daf3 sie dort ihre Fihigkeiten am
besten ausnutzt, so darf sie nie vergessen, dabei Frau zu
bleiben.* ,»Die technische Hochschule* 2/1920

Das befruchtet nicht nur die inhaltliche Arbeit, sondern be-
reichert und verbilligt auch das studentische Leben, zum
Beispiel bei Festen:
,,Um die Kosten fiir das Personal zu sparen und weil die
Veranstalter grofsen Wert auf nette und anheimelnde For-
men legen, bitten wir alle Kommilitoninnen, sich der
guten Sache zur Verfigung stellen zu wollen.* /1920

.. und schafft qualifizierte Ehefrauen:
,Selbst dem Studium kime das gemeinsame Leben (in
einer Studentenehe) zugut, besonders im gleichen Fach.
Wie vorteilhaft ware es, wenn der Arzt in seiner Lebens-
gefihrtin den Assistenten ersparte! Ebenso der Instituts-
leiter, der Rechtsanwalt!** 7/1928

macht uns Spaf, und wir fithlen uns dadurch bestitigt. Wir se-
hen aber immer wieder den Unterschied zwischen der Faszina-
tion, die fiir uns von mathematischen und naturwissenschaft-
lichen Problemen ausgeht, und der Fanatisierung, die wir bei
vielen Minnern beobachten koénnen, die Tag und Nacht an
Mathematikaufgaben oder Computerprogrammen sitzen koén-
nen. Die Fanatisierung schliet das Interesse an anderen Men-
schen oder fiir andere Bereiche aus, wihrend die Faszination
durchaus Raum 14t fiir unsere Interessen und Bediirfnisse.

Zeigt sich unsere Anpassung auch duflerlich?

Mehrund mehr entsprachen wir dem unauffilligen, geschlechts-
losen Kumpel, wobei diese Anpassung nicht bewuft ablief, um
z.B. der Anmacherei im Horsaal zu entgehen, sondern: ,,Der
Ingenieurstudent sah halt so aus“. Wagte es eine Studentin,
sich ,,weiblich* anzuziehen, fanden auch wir das lange unange-
bracht (,,... braucht sich nicht zu wundern, wenn man ihr im

Horsaal nachpfeift!*‘). Heute vertreten wir die Meinung, daf}
jede Frau sich nach ihrem Geschmack anziehen sollte, wenn
uns auch klar ist, dal wir gerade in unserem Beruf damit unse-
re Probleme haben und haben werden.

Wie lernen wir?

Wir haben den Anspruch, alles grundsitzlich zu verstehen, das
bedeutet fiir uns, dafd wir uns den Lernstoff veranschaulichen
und in unserer Alltagssprache ausdriicken konnen. Anstatt vom
,.Erreichen der Bruchfestigkeit eines Balkens zu sprechen, sa-
gen wir: ,,der Balken bricht““. Die Fachsprache, in der die In-
halte an der Uni gelehrt werden, mufiten wir immer erst in un-
sere Sprache umsetzen, wiahrend die Manner sich in dieser selbst-
verstandlich bewegen konnten. Dadurch erweckten sie den

Eindruck, die Sache zu beherrschen. Obwohl wir die Funktion
dieser Sprache durchschauen, lassen wir uns immer wieder ver-

unsichern und zweifeln an unseren fachlichen Fahigkeiten.
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“Mdnnerbenite sind nichis Nir Frauen

i

Dabei konnten und wollten wir nur in Arbeitsgruppen arbeiten,
in denen aufeinander Riicksicht genommen wurde. Spiter wur-
de uns klar, dal meistens wir Frauen es waren, die die dazu
notwendige Beziehungsarbeit leisteten.
,,Zuerst war es mir egal, mit wem ich es in der Arbeitsgruppe
zu tun hatte. Ich hatte einfach den Anspruch und iibertrug

Leistung, Technik, neue Ideen.

ihn auch auf die anderen, daf$ auf das schwichste Glied in
der Gruppe eben entsprechend einzugehen ist. War der Le-
vel sehr unterschiedlich, kam es jedoch zu Spannungen.
Diejenigen, die weiter waren, fiihlten sich behindert, worauf-
hin die Schwidicheren sich nicht mehr trauten, durch stindi-
ge Fragerei zu unterbrechen. Diese fiir alle unbefriedigende
Situation verschdrfte sich vor allem fiir mich, wenn person-
liche Differenzen vorhanden waren. Ich konnte einfach nicht
von der Person dessen, mit dem ich zusammenarbeitete, ab-
strahieren. Mein Mut, mich iiberall einzubringen und gege-
benenfalls mein Unwissen preiszugeben, war abhdngig von
dem Vertrauen, das ich den Gruppenmitgliedern entgegen-
brachte. In Extremfillen habe ich dann die Zusammenar-
beit aufgegeben, auch wenn das fiir mich grofie Nachteile
hatte. Wenn ich mal nicht zu den Schwidcheren gehorte,
also mich in einer selbstbewufSteren Position befand, habe
ich manchmal versucht, offene Auseinandersetzungen zu
provozieren, indem ich entweder direkt meine Schwierig-
keiten mit der Gruppe oder einzelnen vor Arbeitsbeginn
ansprach oder, wenn darauf nicht eingegangen wurde, durch
Boykottieren der Arbeit, indem ich permanent widersprach,
d.h. mich dumm stellte.

Wie entwickelte sich unser Verhaltnis zu Frauen?
Anfangs teilten wir die Frauenverachtung der Minner, mit
denen wir tiglich zusammen waren. Fiir uns waren die Tatig-
keiten und Gespriche der Minner interessanter und wichtiger.
Und wir konnten mitreden! )
Unsere Erfahrungen in der Zusammenarbeit mit Mannern und
die Auseinandersetzung mit der Frauenbewegung fithrten dazu,
dafd wir mit anderen Technikstudentinnen iiber unsere Situation
redeten und uns iiber unsere Anspriiche klarer wurden. Wir ver-
suchten, diese Anspriiche in der Zusammenarbeit mit anderen
Frauen zu verwirklichen: in Arbeitsgruppen, auf Exkursionen,
bei Priifungsvorbereitungen.
Schwierig ist es aber, Frauen aus anderen Bereichen zu finden,
die uns verstehen oder die wenigstens ein Interesse an unseren
Arbeitsinhalten haben.
,,Mein Verhdltnis zu anderen Frauen dnderte sich. Ich sah
nicht mehr auf sie herab. Ein gleichberechtigtes Verhiltnis
ist aber micht immer herzustellen. Es ist schwer, Frauen zu
finden, die mich mit meinen studienbedingten Schwierig-
keiten verstehen und auch akzeptieren konnen. Von man-
chen werde ich als exotisches Wesen betrachtet, andere kon-
nen nicht verstehen, daf3 ich die Schwierigkeiten auf mich
nehme und ihnen nicht durch einen Ausstieg aus der Tech-
nik ausweiche. Den meisten Frauen ist die Technik zu
fremd, um mich verstehen zu kénnen. Daran liegt es wohl
auch, dafl Technikerinnengruppen ziemlich isoliert in der
Frauenbewegung sind, das Problem ,Frau und Technik‘ kein
Thema dort ist.*
Oft kommt es uns vor, als ob wir eine andere Sprache sprichen,
als ob wir aus einer anderen Welt kdmen. Aber auch dieser
anderen Welt der Technik/Minner fiihlen wir uns nicht zuge-
horig. Mit der Wahl des Studiums sind wir bewuf3t aus der tra-
ditionellen Frauenrolle ausgebrochen. Wir haben versucht, uns
eine neue Welt zu erobern: die Welt der Technik. Dazu mufiten
wir uns den herrschenden minnlichen Strukturen anpassen.
Dabei stieBen wir bei uns auf Grenzen, die wir nicht tiberschrei-
ten konnten und wollten. Den Weg ,zuriick* konnten und
wollten wir auch nicht einschlagen. Wir stehen jetzt zwischen
zwei Welten, keiner fiihlen wir uns zugehorig. Unser Ziel ist
es, gemeinsam mit Frauen eine Technik zu entwickeln, die uns
niitzt, eine feministische Technik. Uns ist klar, daf® wir dabei
auf die bestehenden Denkstrukturen in der Technik (und die
sind ménnlich) zuriickgreifen miissen.
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