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Angelika Koster-Lossack

_Soziobiologie — ein trojanisches Pferd
In den Sozialwissenschaften

ggter heftigen Wehen wird eine neue Disziplin geboren. Seit
cward O. Wilson 1975 mit seinem 700-Seiten Buch ,,Socio-
Sé}(:logy r= T}'fe New Synthesis*“! versucht hat, die Darv.vinis'fi-
Str:' Revo!utlon zu vollenden, tobt ein heftiger St‘relt. Ein
di 1t Weniger um die Giiltigkeit biologischer Theorie als um
e Sozialwissenschaftlichen, politischen und ethischen Konse-
quenzen. Um diese Konsequenzen soll es hier gehen, um den
m:ﬁllch, @ibe{ die ,neue Synthese* den biologischen Deter-
ie 1§mqs in die Sozialwissenschaften zu bringen.
éine DO.Z“}'blplog!e ist laut Wilson keine neue Theorie, sonfiern
theori 1sziplin. Slg faBt Ergebnisse und Ansitze von E\(olutlops-
thn "lfy Populatlonsbiologie, Verhaltensforschung, B{ometn‘k,
fa v° Ogle und .Anthropologie zusammen mit dem Zle.l, sozia-
genetf"rhalten biologisch zu erkliren. ,,Biologisch* heifst hier
battel_SCh und evqlutionstheoretisch. Das Schlagwprt der Dg-
iy Stm ,,dgs egoistische Gen*“. Soziales Verhalten ist Ergebnis
Tategien zur Erhaltung der Gene.

D . -
€r neue Sozialdarwinismus

;’51 15 evolutionire Biologie sagt Unterschiede in den Vgrhaltens-
halt €nzen der Geschlechter voraus, und das menschliche Ver-
€n entspricht diesen Voraussagen. Ein Beispiel ist die Ten-
€NZ zur Promiskuitit: Bei Ratten, Schafen und anderen Sdu-
f;;;:lr;" ‘Wwerden erschopfte Minnchen sexuell wiefler erregt,
sich g €ine neue Partnerin prisentiert wird. Bei M{ezbc{'len last
ihrep leser Effekt nicht beobachten, tatsichlich wird die Dauer
Sexuellen Rezeptivitit durch Kopulation verkiirzt. Beim
/e§Z§hen- werden die promiskudsen Tendenzen der Mdanner in
ine tudie deutlich, die sich mit dieser Frage befafit hat!"*
ErhaltSOIChe Aussage wird begriindet mit dem Hinweis auf cpe
mogli ingSCl}ancen der Gene: Fiir die Gene des Mannchens ist
chen s h‘_iuﬁgg Vermehrung die beste Strategie, das Weib-
rin emuts (im Sinne seiner Gene) die Nachkommeq zur Welt
ies§ :il;lnd. auch am Leben erhalten, solange das nétig ist. Auf
auf evo;: : mmer so .krude Weise werden sex.uelle Reaktionen
nen Und“dt}oﬂare Bedingungen reduziert. Sozmkul.tur‘elles Lgr-
ZWische ie durch Kulturvergleiche bewiesene Varlat.lonsbrelt.e
tierten Xg;schlec'hthcher Verhaltensweisen werden in dem zi-
wAls diy Blvsatz nicht thematisiert. . .
Worden egroiden von Sklavenhindlern aus Afrika versch'szt
befreit zware": bedeutete dies, teilweise von denuKrankhezten
Worfen U werden, denen sie in ihren Herkunftslindern unter-
wez‘zgeheg e;ese" waren. Im Bereiche der USA geschah dies
ge'Yetischnd' Aber- ¢.11e Sklaverei befreite sich nicht von zhre{1
ten, die (g cterminierten Reaktionen auf bestimmte Krankhei-
Volkeryn le.Rea.ktzone.n, Anm. d. Verf.) dadur_c}.z fiir diese Be'-
scher ungd ein Hindernis auf dem Wege zu individueller, rassi-
die Skig klfltzfreller Weiterentwicklung bildeten. Noch' hat
p’i’nitiv:erg sie (die , Negroiden*, Anm.d.Verf.) von t.hren
dag Menn h enksystemen befreit. Diese Erfahrungen zeigen,
gesehen Schen in der Tat nicht von ihrer Geschichte getrennt
Medizing Wherden .kon.nen. Sie werden beruﬂich,. sozial ur{d
nech SCh durch ihre evolutioniren Vorbedingungen in
ie C\ tscfzafz gehalten' «“3
ki ji:aZI{ft Stammt aus dem Epilog zur Aufsatzsammlung
mic pr: ariations®, die 1978 bei der renommierten Acade-
netj usz ersch‘efl und die dem ,Vater der Vgrhaltensgg-
tat ma o E‘}gemk“ Francis Galton gewidmet ist. Das Zi-
& fir sich sprechen: Die Sklaverei als Befreiungschance

SOZIOB

der Schwarzen von tropischen Krankheiten; derer sie sich ,,nur
durch magische Rituale** erwehren konnten, bevor die Weifden
ihre Verantwortung auf sich nahmen und begannen, durch Ko-
lonialismus und Sklaverei die europdische Zivilisation iiber die
ganze Welt zu verbreiten.

Untertitel des zitierten Sammelbandes ist: ,,The Biopsychology
of Age, Race und Sex* — zur Soziobiologie kommt die Biopsy-
chologie. Die Struktur der ,neuen Synthese* ist die gleiche.
In diesem Band, der Beitrige aus Biologie, Physiologie, allge-
meiner, klinischer und padagogischer Psychologie vereinigt,
wird klar, wer der Gegner ist. Da wird Klage gefiihrt iiber die
Beschrinkungen der akademischen Freiheit in den westlichen
Lindern. Bestimmte Lehrer und Forscher in den Universititen
hitten einen hohen Preis fir ihr mutiges Eintreten fiir die wis-
“senschaftliche Wahrheit zahlen miissen. Ideologische Gleichma-
cher hitten die Offentlichkeit beeinflut. Und die habe mit
kiinstlichen Medienereignissen, mit Resolutionen und Demon-
strationen, gesetzgeberischen Mainahmen, institutionellen Be-
schrinkungen bei Anstellungen und Beférderungen und Provo-
kationen einiger Wissenschaftler auf nicht genehme Theorien
und Forschungsansitze reagiert.

Welches die Theorien sind, die so schindlich unterdriickt wer-
den, macht die Einleitung des Bandes klar: ,,Die Verfasser
dieses Sammelbandes gehen als Gruppe von der Annahme aus,
dap erbliche Variationen vieler menschlicher Verhaltensten-
denzen signifikant mit den Kategorien Geschlecht, Rasse und

Alter korrelieren. Sie lassen sich nicht von der Mehrheitsdok-
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trin pi _
nenh biopsychotogischer Uniformitit beeindrucken.* Da diese
rheitsdoktrin von der prinzipiellen Gleichheit der Men-

lsfc};leré’es}e Betonung der Umwelteinfliisse gegenuper fien erl?-
rtret mgt.en Unt.erschieden, so vorherrschend sei, hattgn die
SChaftlie; dieser Biopsychologie sogar eine pesonfiere wissen-
mpjri}: ¢ Feuerprobe bestanden. Schlieﬁhch .haFten sie als
eines a11er begonnen und ,,ihre akademische Reife im Kontex‘t‘
mij €S durchdringenden Environmentalismus erwerben
ssen.,
ssvlrgjbeklagt, daf vor allem in Ras;enfragen, aber zunehmend
en Insi.GC_SChlecht ur.1d Alter in Universititen, gesetz.geben-
onforml.tg“onen und in der Rechtssprechung eine Meinungs-
lich 1tdt erwartet wird, die auf Kosten der wissenschaft-
en Wahrheit geht.
nsz;tiog-lobiologie“ oder ,,Biopsychologie, der theoret.ische
in Ang ieser Schule neo-sozialdarwinistischen Denkens nimmt
en alspmch3 auf wissenschaftliche Weise rpenschhches Ver}}al-
derlich g: netisch Ve.rankert und damit sozmkult}nrell unverin-
Ningen WeStZUSChrelben. Die ethischen und politischen Folge-
aufjeq erden zum Teil schon von den Wissenschaftlern selbst,
Jeden Fall aber von ihren Popularisierern gezogen.

a

Die So2i0 biologie

Wilson, 4

ter Big) er Schopfer der ,.neuen Synthese*, ist ein renommier-
0

8¢. In seinem Labor an der Universitit Harvard wim-

melt es von Ameisen, deren soziales Verhalten er beobachtet.

Verhaltensforschung und Populationsgenetik sind denn auch

die wesentlichen Stiitzen seines neuen Forschungsgebietes, der

Biologie sozialen Verhaltens. Am Sprung von der Ameise zum

Menschen entstehen die Probleme, die die heftigen Kontro-

versen um die Soziobiologie ausgelost haben. Dieser Schritt

wurde schon frither in der Verhaltensforschung und ihrer Po-
pularisierung gemacht. Auch dort wurde mit der prinzipiellen

Verinderlichkeit der ,,menschlichen Natur‘ argumentiert. Wil-

son selbst hat sein Buch mit einem Kapitel iiber den Menschen

abgeschlossen und in einem 1978 veréffentlichten Buch ,,On

Human Nature* ¢ die These vertreten, daB HOMO SAPIENS

eine konventionelle Tierart sei, was Qualitit und Umfang der

genetischen Vielfalt in ihrem Einfluf auf das Verhalten be-
trifft.

Fiir Wilson und seine Mitstreiter Robert Trivers (Zoologe) und

Irven DeVore (Anthropologe) ist der Primat der kulturellen

Evolution menschlicher Verhaltensweisen durch die Ergebnisse

von Genetik und Verhaltensforschung in Frage gestellt. Er will

den Zusammenhang von genetischer und kultureller Evolution
beim Menschen iiberpriifen mit dem Versuch, Verhaltensmerk-
male durch natiirliche Selektion zu erkliren. Grundfrage ist,
wie weit die Grenzen fiir die Variabilitat menschlichen Verhal-
tens genetisch festgelegt sind. Beispiel: Wie weit kann der

Rollentausch zwischen Minnern und Frauen gehen? Sind die

Rollen innerhalb gewisser Grenzen aufgrund der Selektion (Er-

haltung der Gene) festgeschrieben, so muf ein forcierter Wan-

del des Rollenverhaltens unerwiinschte Nebeneffekte haben.

Wilson ist davon iiberzeugt, dal in naher Zukunft viele der

Gene identifiziert werden konnen, die menschliches Verhalten

beeinflussen. Zwar wiirden diese Gene bestimmte Formen des

Verhaltens nicht zwingend vorschreiben, aber es sei wahr-

scheinlich, dafl diese ,,Verhaltensgene* die Spannweite von

Form und Intensitit emotionaler Reaktionen, die Schwellen-

werte von Erregungszustinden und die Bereitschaft, auf be-

stimmte Reize eher zu reagieren als auf andere, sowie Sensibi-
litat fiir zusatzliche umweltbedingte Faktoren beeinflussen. So
treiben die Gene die kulturelle Evolution in eine bestimmte

Richtung.

Die Gene werden also als eine Art Entseheidungstriger fiir

menschliches Verhalten angesehen. Die Soziobiologen behaup-

ten nicht mehr und nicht weniger, als daf8

1. menschliches Verhalten seine Basis in genetisch fixierten
Codes hat,

2. alle Formen des Lebens nur iiberleben, um den Interessen
der DNA zu dienen, dem kodierten Molekiil, das die Natur
aller Organismen bestimmt und die Grundlage der Gene bil-
det (Nach der Definition des britischen Ethologen R.
Dawkins ist die ,,Ultima Ratio* unserer Existenz die Er-
haltung der Gene;Pflanzen, Tiere und Menschen werden als
ihre ,,Uberlebensmaschinen** beschrieben.),

3. Altruismus in menschlichem oder tierischem Verhalten als
genetischer Egoismus zu interpretieren ist, also als Mittel
zur Arterhaltung (Nach R. Trivers wurden durch natiirliche
Selektion Individuen produziert, die sich gegenseitig Hilfe
leisten, weil es schlicht dem Uberleben ihrer Gene dienlich
sei.),

4. Selbstbetrug ein Produkt der Evolution menschlichen Den-
kens ist, weil ein Betriiger mit mehr Erfolg nach aufien ligt,
wenn er sich auch selbst beliigt (Hier wird auf eine Strategie
angespielt, bei der das Betrugsmandéver sich als Uberlebens-
faktor erweist.), :

5. der Generationenkonflikt zwischen Eltern und Kindern
genetische Ursachen hat (Der Konflikt zwischen kindlichem
Egoismus und der elterlichen Uberzeugung, das Kind miisse
kooperieren lernen, ist in seinem Ausgang allerdings nicht
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vollig vorhersehbar. Als Gegengewicht gegen die Ubermacht
der elterlichen Erfahrung fithrt das Kind einen psychologi-
schen Krieg, auf den die Eltern bzw. die Mutter ,herein-
fallen*.),

6. Konflikt die Grundlage von Lebensprozessen ist (Die Reak-
tionsweise in unterschiedlichen Konflikten ist aber nicht bis
ins einzelne vorgeschrieben. Der Mensch ist kein willenloses
Opfer von ,,Instinkten*.) und schlieBlich, dafd

7. Promiskuitit unter Mannern und die Tendenz zur Monoga-
mie bei Frauen genetisch programmiert ist (Da Manner im
Gegensatz zu Frauen nur geringfligig in eine Schwanger-
schaft | investieren*, ist Promiskuitit fur sie eine funktio-
nale Reproduktionsstrategie, die die Chance der Weiterver-
breitung des eigenen Genbestandes erhoht).

Antworten auf die Soziobiologie

Die Attacke der Soziobiologen gegen die Milieutheoretiker als
»terribles simplificateurs* st6t insofern ins Leere, als die
ehrheit der Sozialwissenschaftler (im angelsichsischen Be-
feich) eine Wechselwirkung zwischen genetischem Potential
‘”}d Verhaltensentwicklung beim Menschen gar nicht leugnen.
leser Hinweis ist wichtig, weil in den Angriffen der Soziobio-
l(?gen auf die etablierte Sozialwissenschaft so getan wird, als
hfitte diese keine Ahnung von der Tatsache, da3 der Mensch
€ine Spezies ist, die in Jahrmillionen biologischer und kulturel-
ler Evolution zu dem geworden ist, was sie heute ist: Eine Art,
deren Verhalten auf Gewohnheiten beruht, die sich im Zusam-
Menhang spezifischer sozialer und Umweltbedingungen ent-
Wickeln. Das heift, ,,die fiir den Menschen charakteristische
Verhaltensanpassung vollzieht sich in und vermittels seiner
ultyr, s
Der Biologe Steven Rose schreibt zu Wilson: ,, Was Wilson zum
A“Sgangspunkt seiner Uberlegungen macht, kann so zusammen-
g?faﬁt werden — der Organismus und sein Verhalten reprisen-
liert nichts weiter als die Art und Weise des Gens, ein anderes
€n zu kreieren. Die Fiille unseres biologischen, geistigen und
SOzialen Lebens wird reinterpretiert als Uberlebensstrategie
€8oistischer Gene.“ Rose hilt das fiir einen Trugschluf, denn
Wit gleicher ‘Berechtigung konnte man argumentieren, und

das wire ebenso plausibel, paradox und trugschliissig, daf$ das
Gen nur Mittel zum Zwecke sei, um das menschliche Verhal-
ten zu reproduzieren.*® Hinzuzufigen wire, daf schon die
Frage ,,Vererbung oder Umwelt* eine Erkenntnisfalle bedeu-
tet. Der einmal in Gang gekommene Entwicklungsprozef kann
nicht im Sinne kruder Ursache-Wirkung-Verbindungen ausein-
anderdividiert werden, so sehr auch die Biostatistiker mit an-
geblich signifikanten Ergebnissen aufwarten. Am Ende bleibt
doch nur die ideologisch verbrimte Spekulation iiber die mog-
liche Verursachung von Unterschieden in intellektueller Lei-
stung zwischen Bevolkerungsgruppen, Rassen, Geschlechtern
usw.

Die Ideologie, die zwischen den Zeilen zum Vorschein kommt,
ist eine modern verpackte Neuauflage des in den USA schon
seit hundert Jahren virulenten Sozialdarwinismus, der in der
Entwicklung dieses Landes deutliche Spuren hinterlassen hat.
Impliziert in der Ideologie des Sozialdarwinismus war und ist
die ,,Verantwortung der genetisch (sprich: sozial und intellek-
tuell) iberlegenen Klassen* fiir die ,minderbemittelten*
Schichten und Klassen. Die Funktion dieses in der zweiten
Hilfte des vorigen Jahrhunderts entwickelten Ideengebiudes
war und ist die Rationalisierung von Ungleichheit in der
menschlichen Gesellschaft als quasi-natiirliches Ergebnis des
Ausleseprozesses. Eingriffe sozialpolitischer Natur wurden als
dem natiirlichen Entwicklungsprozef zuwiderlaufende Mafinah-
men abgelehnt.

'Alexander Alland, der sich selbst als Darwinist versteht, hat in
seiner Kritik an der Verhaltensforschung in der Kontroverse
zwischen Biologie und Sozialwissenschaften den ,humanen
Imperativ* gefordert. Er versteht darunter ein spezifisch fir
die Erforschung menschlichen Verhaltens notwendiges Vorge-
hen, das von der Besonderheit der menschlichen Entwicklung
ausgeht. Diese Entwicklung wird, im Gegensatz zum geneti-
schen Determinismus, von der Entwicklung anderer Arten ab-
gehoben:

,In der Evolution des Menschen hat der genetische Prozefs eine
neue und effizientere Kodesystem-Form entstehen lassen, die
zu schneller Verinderung in der Lage und, da sie durch Lernen
von Organismus zu Organismus weitergegeben werden kann,
von langsameren somatischen Bahnen unabhdngig ist. Dieses
Kodesystem, Kultur, reagiert auf Krifte der Selektion ebenso

| Altruismus

CONSEQUENCES (i\ Q
\

muﬁlrauo
lon von
OZialeg

n aus Wilsons ,,Sociobiology**: Grundbedingungen der Evolu-
Altruismus, Eigensucht und Bosheit durch Familienselektion.
Slppe) Yer}}altep 'mngrhalb der Familie (hier im weitesten Sinn, wie
a8 g wird in die drei Kategorien klassifiziert. Es wird angenommen,
der as Yerhalten der einzelnen Mitglieder der evolutioniren Erhaltung
eindeaff_llllengene dienlich ist. Insichtlich auf die Evolution gibt es keine

I Utige Ent§cheidung fir ein bestimmtes Verhalten. Die Theorie der
te Slrblpt"nselektlon sagt, so Wilson, die Ambivalenz menschlicher Verhal-
Seinerﬁ"{?‘nen vorher. Zum Bild: Die Familie ist guf ein Individuum und
bede Tuder 1"edu2|ert (das Geschlecht hat Wilson gewihlt). Schwarz_
—Lutet gemeinsamen Genbestand, die Flichen symbolisieren dabei

Selbstsucht

Bosheit

ST R U S

4

®: +:(

die Vermehrung oder Verminderung der genetischen AngepaBtheit. Der
Topf stellt einen Umweltvorteil dar, die Axt ein fiir den anderen nach-
teiliges Verhalten. Altruistisches Verhalten vermindert den eigenen
Vorteil, erhoht aber den des Bruders; bei Selbstsucht ist es umgekehrt;
Bosheit gegeniiber Familienfremden (die weifse Figur) vermindert die
eigenen Genvorteile, erhoht aber die des Bruders. Damit sich nun die
genetische Fixierung solcher Verhaltensweisen in der Evolution durch-
setzt, mud der genetische Vorteil insgesamt (Summe der schwarzen
Flichen) immer zunehmen. Mit diesen Prinzipien erklirt Wilson z.B.,
dafl Tiere andere warnen, obwohl sie dadurch die eigenen Gefihrdung
vergrofern.
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Edward O. Wilson iiber:

Philosophie: Camus sagte, daf die einzige ernsthafte philosophische
Frage die des Selbstmordes sei. Das ist auch in dem beabsichtigten
strengen Sinn falsch. Der Biologe, der sich mit Fragen der Physiologie
und der Evolutionsgeschichte beschiftigt, erkennt, dafs Selbsterkennt-
nis von den emotionalen Kontrollzentren in dem Hypothalamus
und im limbischen System des Gehirns gefesselt und geformt wird.
Diese Zentren iiberfluten unser Bewuftsein mit all den Emotionen —
Hafl, Liebe, Schuldgefiihl, Angst und andere —, die von ethischen
Philosophen, die die Normen von Gut und Bése intuitiv erkennen
wollen, beachtet werden. Wir sind dann gezwungen, danach zu fra-
gen, was hat der Hypothalamus und das limbische System geschaf-
fen? Sie entwickelten sich durch natiirliche Selektion. Diese einfache
biologische Aussage muf} weiter verfolgt werden, um Ethik und Ethik-
Philosophen, wenn nicht sogar Erkenntnistheorie und Erkenntnis-
theoretiker, auf allen Ebenen zu erkliren.

Soziologie: Man kann vielleicht sogar sagen, daf die Soziologie sowie
die anderen Sozialwissenschaften, wie auch die Geisteswissenschaf-
ten, die letzten Zweige der Biologie sind, die darauf warten, in die
»Moderne Synthese* mit aufgenommen zu werden. Eine der Aufga-
ben der Soziobiologie ist es also, die Grundlagen der Sozialwissen-
schaften derart neu zu formulieren, daf diese Gebiete in die ,,Mo-
derne Synthese** miteinbezogen werden. Es bleibt abzuwarten, ob
die Sozialwissenschaften in der Tat auf diese Weise biologisiert wer-
den kdnnen.

Arbeitsteilung: Den nicht-menschlichen Wirbeltieren fehlt der
grundlegende Mechanismus, um eine fortgeschrittene Arbeitstei-
lung, sei es auf menschliche Art und Weise oder nach Art der Insek-
ten, zu erreichen. Deshalb sind menschliche Gesellschaften in einem
qQualitativen Sinne einzigartig. Im Ausmaf} ihrer Arbeitsteilung glei-
chen sie den Insektengesellschaften, in vielen Kulturen iibertreffen
sie bei weitem.

*+. und sein Maskottchen in Harvard

Sex: Diese Prinzipien konnen mit wenig Miihe erweitert werden, um
SOwohl jede Tierart als auch den Menschen miteinzubeziehen. Zu
Jedem Zeitpunkt gibt es fir den Partner die Versuchung, den ande-
Ten zu verlassen. Dies gilt insbesondere fiir das Minnchen direkt
Nach der Befruchtung. Die ,,Investition'* des Weibchens ist sprung-
haft gestiegen, wihrend die des Mannchens gering bleibt. Wihrend
d?‘f Pflege durch die Eltern beiderlei Geschlechts sich summiert,
hingt die Tendenz zum Verlassen des Partners nicht nur vom unter-
Schiedlichen Umfang der Investition, sondern auch von der Fihig-

eit des Partners, die Nachkommen alleine aufzuziehen, ab. Wird
Ciner der Partner verlassen, wird er ohne Zweifel versuchen, die Ar-

Cit zu beenden, da bereits so viel investiert wurde. Besteht aber ein
erhebliches Risiko, daB der alleinstehende Elternteil scheitern wird,
Weil die Aufgabe so iiberwiltigend ist, dann riskiert der potentielle

Usreiler den Verlust an genetischem Vorteil (genetic fitness). So-

Wilson und seine Ameisen ...

lage es unwahrscheinlich ist, da der erwartete Verlust des geneti-
schen Vorteiles durch Erfolg in kiinftigen Paarungen mit anderen
Partnern wieder wettgemacht wird, ist eine Flucht in diesem Sta-
dium des Zyklus relativ selten.

Humanwissenschaften: Wir wollen den Menschen jetzt mit der Un-
befangenheit der Naturgeschichte betrachten und so tun, als wiren
wir Zoologen von einem anderen Planeten, die einen Katalog der so-
zialen Arten der Erden verfassen. Aus dieser makroskopischen Sicht
schrumpfen die Geistes- und Sozialwissenschaften zu spezialisierten
Zweige der Biologie zusammen; Geschichte, Biographie und Dich-
tung sind die Forschungsprotokolle der Humanethologie und die
Anthropologie und Soziologie bilden zusammen die Soziobiologie
einer einzelnen Primatenart.

Homosexualitdt: Trotzdem kann der Einfluf8 der genetischen Fak-
toren bei der Annahme von bestimmten allgemeinen Rollen nicht
aufBer acht gelassen werden. Man betrachte die minnliche Homo-
sexualitit. Die Erhebungen von Kinsey und seinen Mitarbeitern
zeigten, dafd in den 40er Jahren ungefihr 10% der sexuell reifen
Minner in den USA iiber einen Zeitraum von mindestens drei Jah-
ren vor der Befragung hauptsichlich oder ausschlieflich homosexuell
waren. Homosexualitit findet man auch bei relativ hohen Anteilen
der minnlichen BevGlkerung in vielen, wenn nicht in fast allen Kul-
turen. Die Ergebnisse von Kallmanns Zwillingsforschung deuten auf
die wahrscheinliche Existenz einer genetischen Veranlagung fiir die-
sen Zustand hin. Dementsprechend duferte Hutchinson (1959) die
Ansicht, dal homosexuelle Gene unter heterozygoten Bedingungen
einen groferen Vorteil bedeuten. Seine Argumentation folgt einer
Richtung, die jetzt im Denken der Populationsgenetik mafgebend
ist. Aus dem homosexuellen Zustand an sich resultiert ein geringer
genetischer Vorteil, da homosexuelle Minner natiirlich viel seltener
heiraten und viel weniger Kinder haben als ihre eindeutig hetero-
sexuellen Geschlechtsgenossen. Fiir die Gene, die solch einen Zustand
hervorrufen, ist die einfachste Moglichkeit erhalten zu bleiben, wenn
heterozygote Individuen (d.h. solche, die nur ein ,,Homosexuali-
tits-Gen* besetzen — Anm. d. U.) bis zur Sexualreife besser iiber-
leben, mehr Nachkommen produzieren oder beides.

Die Zukunft: Es scheint, da} unsere autokatalytische soziale Evo-
lution uns auf einen bestimmten Kurs festgelegt hat, den die friihen
Hominiden, die noch in uns sind, vielleicht nicht begriifien wiirden.
Um auf unbestimmte Zeit die Art zu erhalten, sind wir gezwungen,
nach dem totalen Wissen zu streben, bis herunter auf die Ebene der

- Neuronen und Gene. Wenn wir so weit fortgeschritten sind, daf® wir

uns selbst in diesen mechanistischen Begriffen erkliren konnen und
wenn die Sozialwissenschaften in voller Bliite stehen, wird das Er-
gebnis vielleicht schwer zu akzeptieren sein. Deshalb scheint es an-
gemessen zu sein, dieses Buch so zu schliefen wie es begonnen wur-
de, mit der Unheil vorausahnenden Einsicht von Albert Camus:
,Eine Welt, die erklirt werden kann, wenn auch mit schlechten
Motiven, ist eine vertraute Welt. Aber andererseits, in einem Univer-
sum ohne Illusionen und ohne Lichter fiihlt sich der Mensch als
Fremder. Seine Verbannung ist ohne Erlosung, da er der Erinnerung
an seine verlorene Heimat oder der Hoffnung von einem gelobten
Land beraubt ist.

Dies ist leider wahr. Aber wir haben noch hundert Jahre Zeit.

Aus: Edward O. Wilson, Sociobiology: The New Synthesis,
Cambridge, Mass. 1975
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empfindlich wie das alte, DNA, und steht bis zu einem gewis-
sen Grade in Wechselwirkung mit diesem. — Menschliches Ver-
halten in einer bestimmten Gruppe beruht weitgehend auf
einem gemeinsamen kognitiven System.*‘®

In dieser Zusammenfassung wird der Unterschied zu den Sozio-
biologen deutlich, die trotz aller Beteuerungen immer wieder
Zur Monokausalitidt menschlicher Verhaltensbestimmung durch
das Genpotential zuriickkehren. ,,Zwar sind fiir das Vermdgen
des Menschen, Kultur zu erwerben, Gene mitverantwortlich,
aber sie bedingen nur unterschiedliche Verhaltenswahrschein-
lichkeiten und bringen nicht das tatsichliche Verhalten her-
vor, ‘S

Dem Problem wurde auch mit einem wissensoziologischen An-
Satz beizukommen versucht. Der Philosoph David Hull nennt
drei Faktoren als mageblich fiir den Stand und das Niveau der
Diskussion”:

1. Die Teilnehmer lassen die historische Perspektive vermissen.
2. Das Verhalten der theoretischen Gegner wird mit unreali-

stischen Mafstdben gemessen.
3. Die gesellschaftliche Dimension von Wissenschaft wird aus-

geklammert.
Die historische Perspektive verkniipft die Soziobiologie mit
dem Sozialdarwinismus. Die Soziobiologie wird von vielen als
neuer Versuch verstanden, menschliches Verhalten in seinem
Zusammenhang mit dem Verhalten anderer Arten zweifelsfrei
zu erklaren. Prinzipiell aber unterscheidet sich der soziobiologi-
sche Ansatz nicht vom Sozialdarwinismus, der eine Anwen-
dung der Darwin’schen Evolutionstheorie auf menschliche Ge-
sellschaften mit sich brachte. Die Folgen dieser Theorie lassen
sich bis weit in unser Jahrhundert hinein am fast volligen Feh-
len jeglicher Sozialgesetzgebung in den USA ablesen.
Historische Ankniipfung fiir den Neo-Sozialdarwinismus bot
die Sozialpolitik der Johnson-Administration, die unter dem
Slogan ,,War on Poverty* an den Symptomen der Verelendung
weiter Bevolkerungsgruppen, vor allem der rassischen und ethni-
schen Minorititen, ohne Erfolg herummanipulierte. Das Schei-

Sozialdarwinismus und ,,Bevélkerungspolitik*
(Eugenik)

Der Sozialdarwinismus geht nicht auf Charles Darwin, son-

dern auf Herbert Spencer zuriick, dessen ,,The Study of

Sociology* (1872/73) die Grundlage fiir den ,klassischen

Sozialdarwinismus* amerikanischer Prigung bildete und der

die grundlegenden Bestandteile der Lehre formulierte:

1 Die menschliche Gesellschaft ist ein Teil der Natur, folg-
lich finden auf sie auch die Gesetze der Natur Anwen-
dung. Die Soziologie ist daher, ganz nach Spencer’s Vor-
bild, hineinzustellen in eine umfassende Kosmologie.

2 Der ,,Kampf ums Dasein* und das ,,Uberleben der Taug-
lichsten*, d.h., der Bestangepafdten, sind solche Gesetze.
Sie sind ein Teil der Gesamtokonomie der Natur.

3 Die Menschen sind von Natur her ungleich, daher spiegelt
auch die gesellschaftliche Hierarchie diese Ungleichheit. ...

4 Aus solchen Auffassungen ergibt sich eine streng deter-
ministische Auffassung der Gesellschaft. In die Okonomie
der Natur greift man am besten nicht ein, man soll den
sozialen Fortschritt, der sich auf Grund der Naturgesetze
von selbst vollzieht, moglichst ungehindert vonstatten
gehen lassen.

S Hieraus resultiert eine scharfe Ablehnung jeder staatli-
chen Interventionspolitik (z.B. Sozialpolitik), die ja das
normale Walten der Ausleseprozesse nur storen wiirde.

(Quelle: Wérterbuch der Soziologie, Hrsg. W. Bernsdorf, Fischer
Handbiicher, Bd. 3)

Die Lehre von der ,Eugenik* als ,erbbiologische Volks-
Wohlfahrt* und ,Rassenpflege* entstand auf der Basis der
Untersuchungen begabter Familien, die von Sir Francis Gal-
ton (1822-1911) in England vorgenommen wurden. Der
erbliche Faktor fiir das Zustandekommen schopferischer
Feistungen bedeute weit mehr als die duleren (sozialen und
Okonomischen) Bedingungen. Galton selbst iibertrug die
Ergebnisse seiner Familienuntersuchungen auf so grofie Po-
Pulationen wie soziale Schichten, Rassen und Vélker. Aus
der Analyse der Entwicklung wurde der Schluf gezogen,
da zunehmende Zivilisierung die Wirksamkeit natiirlicher
Ausleseprozesse einschrinke oder gar zunichte mache. Des-
Wegen miisse der Staat Mafnahmen ergreifen, um die
Menschliche Rasse vor Entartung zu schiitzen.

(Quelle: Worterbuch der Soziologie, s.0.)

A}Jf der Basis solcher theoretischer Vorliufer bekommen
die bevolkerungspolitischen Mafinahmen in den USA, die
Unter dem Oberbegriff ,,Geburtenkontrolle‘ laufen, und die

die oft unfreiwillige Sterilisierung von Frauen aus Minori-
tatengruppen beinhalten, ein ganz besonderes Gewicht.

Fiir die spezifische Anwendung von Geburtenkontrolle auf
die schwarze Minderheit gibt Samuel F. Yette eine zusam-
menfassende Analyse, die im Vorwurf eines geplanten
Genocids auf kaltem Wege gipfelt.

(S.F. Yette, The Choice: The Issue of Black Survival in America,
New York 1971)

. ” nﬂ ’ - ! - - 5 5 ~ i
als dre gesunde glherung . *
Zahl der Schwangerschaften .
bei Miittern,die schan schwachsinnige beim Durchschnik der Miter des
Kinder in der Hilfsschule hatten . betrettenden Stodtviertels

Uber die von der Offentlichkeit weitgehend unbeachteten
Sterilisationskampagnen gegen Indianerinnen und Genocids
gibt es Darstellungen vorwiegend in den von den betroffenen
Bevolkerungsgruppen herausgegebenen Zeitungen, deren
Berichte aber auf regierungsoffiziellen Verdffentlichungen
basieren, z.B.: ,,Die GAO (U.S. General Accounting Office)
Untersuchung umfafite den Zeitraum von 1973—1976 und
betraf nur vier der IHS (Indian Health Service) Regionen,
namlich Aberdeen, Albuquerque, Oklahoma City und
Phoenix. Allein in diesen Regionen waren wdhrend dieser
Zeitspanne 3001 Frauen im Alter zwischen 15 und 44 Jah-
ren sterilisiert worden, ohne daf3 die von der Regierung ge-
setzlich vorgesehenen Bestimmungen iiber die Anwendung
dieser Methode beachtet worden wiren. *

(Quelle: Akwesasne Notes, Vol. 9, Nr. 1, Early Spring Issue 1977)

* Aus H.W. Siemens ,,Vererbungslehre, Rassenhygiene und Bevdl-

kerungspolitik fir Gebildete aller Berufe*, S. Aufl.,, Minchen
1933
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Charles Darwin (Karikatur 1871)

tern dieser Programme Mitte bis Ende der Sechziger Jahre bot
Weitflichige Angriffsmoglichkeiten. Ein neuer AnlaB war die
feministische Bewegung in den USA, die althergebrachte Pa-
Tadigmata in den Sozial- und Naturwissenschaften, soweit sie
Geschlechterrollenverhalten betrafen, auseinanderzupfliicken
egann,
Hulls zweiter Punkt, die Art, wie die Wissenschaftler miteinan-
€r umgehen, soll uns hier nicht interessieren. Ein Blick in den
Sammelband zur Soziobiologiedebatte® zeigt, daf die hiufig
Vorgegebene Trennung von Wissen, Bewertungen und politi-
Schen Konsequenzen eine Illusion ist.
littens: Der Zusammenhang von Wissenschaft und Gesell-
Schaft. In der gegenwirtigen Situation mit der Verknappung
dﬁr Energiequellen, der zunehmenden Verelendung von Minori-
Yten und den skonomischen Umwilzungen durch dramatische
Priinge in der Technologie ist es nicht verwunderlich, wenn
s‘?h manche an die ,heilen* politischen und sozialen Zustinde
fherer Zeiten erinnern. Die Forderung nach Chancengleich-
€It aber bleibt. Heute geniigt es nicht mehr, Ungleichheiten
Mit Gottes ewigem Ratschlul zu rechtfertigen. Die Wissen-
Schaft muR herhalten. Die Gene, das biologische ,,Programm*
Werden zur normgebenden Instanz. Die Ungleichheit zwischen
0 Menschen und besonders zwischen Rassen und Geschlech-
®I ist angeboren, unverinderlich. Die Sozialpolitik hat sich
Ul diese , wissenschaftliche* Grundlage zu stellen.
$ ist meines Erachtens kein Zufall, daf ausgerechnet Mitte
®T'siebziger Jahre sich eine Theorierichtung etabliert, die genau
1ese Art von Rechtfertigung fiir gesellschaftspolitisch reaktio-
"dre Ziele liefern kann und, im Hinblick auf die Tradition,
:}Jch liefern wird. Die Biologie und ihre Nachbarwissenschaften
‘}“d seit Darwin immer wieder als Rechtfertigungsideologien
on Unterdr‘uckungssystemen herangezogen worden, vom euro-
Pdischep Kolonialismus bis hin zur Rassenlehre der National-

sozialisten, deren pseudowissenschaftliches Bemiihen um ,,Art-
erhaltung schlieBlich die gigantischste Vernichtungsma-
schinerie der bisherigen Geschichte in Gang setzte.

Man kann Forschern wie Wilson wohl kaum vorwerfen, daf sie
fahrldssig mit Geboten wissenschaftlicher Sorgfalt umgehen.
Der hypothetische Charakter gerade der Aussagen iiber Men-
schen wird immer wieder betont, das empirische Material sorg-
filtig abgewogen usw. Solche Feinheiten der Wissenschaft
gehen allerdings bei ihrer Popularisierung und ihrem politischen
Gebrauch als Legitimation verloren. Und diese Anwendung
wird von den Soziobiologen gefordert. Der fiihrende Soziobio-
loge Trivers sagt in einem Film iiber sein Fach: .,Es wird Zeit,
daf} wir die biologischen, genetischen und natiirlichen Kompo-
nenten unseres Verhaltens sehen und daf3 wir damit beginnen,
eine physische und soziale Welt aufzubauen, die diesen Ten-
denzen entspricht.**® Die Kritik an der Soziobiologie hat die
sexistischen Ziige herausgestrichen. Die rassistischen Konse-
quenzen finden sich sehr viel krasser in der ,,Biopsychologie*
des eingangs erwihnten Sammelbandes ,,Human Variations*.
Die abschliefenden Bemerkungen von C. Darlington, einem
Oxforder Professor, Emeritus der Biologie, lassen keinen Zwei-
fel iiber die gesellschaftspolitische Richtung zu: Er betont, dafl

Robert Trivers
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die mit Intelligenz wohlausgestatteten Rassen, Klassen und Ge-
sellschaften iiberhaupt eine moralische Verpflichtung fiir die
Losung der von ihnen verursachten Probleme der Rassenmi-
Schung, der Entwurzelung und der Ausbeutung hitten. Sie
onnten zwar hoffen, sich diesen Verpflichtungen durch die
Annahme intellektueller und moralischer Gleichheit aller
Menschen zu entziehen, aber die Untersuchungsergebnisse, die
In diesem Band vorligen, wiirden Schritt fiir Schritt die angeb-
lich wissenschaftliche Beweiskette zur Unterstiitzung dieser
llusion untergraben.

iese Ausfiihrungen konnten in einem Slogan zusammengefafit
Werden, der dem britischen Kolonialismus zur Rechtfertigung
Seiner expansiven und ausbeuterischen Bestrebungen diente:
»White Man’s Burden*. Fiir uns gilt es, die weitere Entwick-
ung der Soziobiologie und verwandter Theorieansitze genau
2u verfolgen, vor allen Dingen im Hinblick auf ihre mégliche
gesellschaftspolitische Rezeption, sowohl in den USA als auch
N Westeuropa. Von akuter Bedeutung sind in diesem Zusam-
Menhang die weiteren Entwicklungen in den Minorititenpro-
lemen Westeuropas (Farbige in Grobritannien, Nordafrikaner

An Example of 19th Century ‘Science’

in Frankreich, ,,Gastarbeiter* in der BRD) im Zusammenhang
mit der Arbeitsmarktsituation, und die weiteren Fortschritte
der Frauenbewegung, die schon heute so manchen konservati-
ven Kulturkritiker das Ende der abendldndischen Kultur pro-
phezeien lassen!
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‘.,\Machen was natiirfich ist** — und sein soll

|
) In einem Artikel in ,,The American Biology Teacher (einer
Zeitschrift fiir Biologielehrer an Highschools), fordert Paul
Gastonguay Soziobiologie in den Unterricht Highschools
mit dem Argument aufzunehmen, da8 ,.einige entscheiden-
de Probleme, die sich unserer heutigen Gesellschaft stellen,
auf analoge Phanomene bei anderen Tierarten quantitativ
€zogen werden koénnen. Es existiert bereits ein High-
| School-Lehrprogramm ,Die Erforschung der menschlichen
atur*, dasvon den Soziobiologen Irven DeVore und Robert
tivers von der Harvard Universitit vorbereitet wurde und
das in mehr als 100 Schulsystemen in 26 Bundesstaaten
€nutzt wird. Es stellt im wesentlichen die soziobiologische
heorie als Tatsache dar und setzt ohne zu hinterfragen
V?raus, da menschliches Verhalten anhand von evolutio-
Ndren Prinzipien erklirt werden kann. Dann werden die
Schiler aufgefordert, die Welt um sich herum zu betrachten
Und verschiedene soziale Verhaltensformen in Bezug auf
'e Bedeutung fiir die Anpassung des Menschen zu erkliren.
°1_Eende Fragen werden zum Beispiel auf diese Art und
Clise gestellt: , Was fiihrte in unserer evolutioniren Vergan-
ger_lheit zur menschlichen Familie?*, | Warum zeigen Frauen
In - Konkurrenzverhalten?*“, Warum sind Minner nicht
Wahlerisch?“, ,,Wie wurde die Paarbindung zum Bestandteil
€I menschlichen Natur?*. Das Lehrprogramm ist so aufge-
aut, daf die Rolle der kulturellen Faktoren und der kul-
Urellen Evolution bei solchem Verhalten heruntergespielt
w“.d‘ Ein Abschnitt mit dem Titel , Wie werden Verhaltens-
fisen vererbt?* enthilt folgende Aussage: ,,Aber einige
dnner werden auf Grund ihres genetischen Aufbaus besse-
Soldaten werden und wahrscheinlich gliicklicher in ihrem

e

Beruf als viele andere sein. Gliicklicherweise bietet die mo-
derne Gesellschaft viele verschiedene Berufe, so da® unter-
schiedlich begabte Personen wahrscheinlich einen finden
konnen, der ihren Neigungen entspricht*.

Vielleicht das krasseste Beispiel der sozialen Implikationen
der Soziobiologie und ein mdglicher Vorbote fiir das, was
kommen wird, ist ein neuer Film mit dem Titel ,.Soziobio-
logie: Machen, was natiirlich ist*. Der Film, der haupt-
sichlich auf Interviews mit Wilson, DeVore und Trivers
basiert, ist fir Highschool-Schiller und College-Studenten
vorgesehen. In ihm werden die Unterschiede der Geschlechts-
rollen stark hervorgehoben und gegen die ,,Behauptungen
der Frauenbewegung* argumentiert. Obwohl der Krieg in
diesem Film nicht entschuldigt wird, sagt Trivers, daf das
angeborene Bediirfnis der Minner, ihre Gene durch das
Schwiingern von Frauen des besiegten Feindes zu vermeh-
ren, eine Hauptmotivation fiir Krieg sei. Implizit wird da-
durch zum Ausdruck gebracht, dafl soziale Klassenunter-
schiede genetisch programmiert sind. Ameisengesellschaf-
ten werden als Modell benutzt: | Einmal ein Arbeiter, immer
ein Arbeiter. Hier gibt es keine Aufwirtsbewegung®. Ob-
wohl der Film offensichtlich eine Vulgarisierung der sozio-
biologischen Ideen darstellt (eine Frau in Hot Pants wird
benutzt, um die natiirliche Rolle der Frau als Sexualobjekt
zu symbolisieren), sind seine Behauptungen und Symbole
eine logische Erweiterung der Aussagen der Soziobiologen.
Der Film liefert unverholen eine Berechtigung fiir eine sexi-
stische Klassengesellschaft.

Aus: Josep Alper, Jon Beckwith und Lawrence G. Miller, Sociobio-
logy Is a Political Issue, in: Arthur L. Caplan (Hrsg.), The So-
ciobiology Debate, Harper and Row, New York, 1978.
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