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Zur Problematik des Wohnhochhauses

Referat von M. Aeschlimann, Architekt BSA, gehalten an der
Arbeitstagung vom 21. August 1965 in Olten

Das Hochhaus scheint allmidhlich auch in der Schweiz zum
festen Bestand des Siedlungsbaues zu werden. An allen mog-
lichen — und unméglichen — Orten beginnt es den Horizont
unserer Landschaft zu beeinflussen.

Es scheint, als ob sich die frommen Seelen, die nach dem
Schweizer Psalm in unserem Lande leben sollen, kein Wort
der Bibel so sehr eingeprigt haben als jenes, das da sagt:
«Wohlan, laBt uns Ziegel streichen und einen Turm bauen,
dessen Spitze bis in den Himmel reicht. So wollen wir uns
ein Denkmal schaffen.» (Der letzte Satz hat bis zum heutigen
Tage prophetische Bedeutung.)

Das Hochhaus hat eine ehrwiirdige Geschichte. Schon im
alten Rom — der ersten Millionenstadt — lebten die Leute,
fiir die die Kaiser Brot und Spiele bereithielten, in sechs- bis
zwolfgeschossigen Mietskasernen. Auch ein iibler Mietzins-
wucher existierte. Die Grundrenten des Cicero lassen sich
vielleicht mit den Gewinnen der heutigen Bodenspekulation
vergleichen.

Aus diesen Beispielen werden zwei wichtigste Triebfedern fiir
den Bau von Hochhiusern ersichtlich: einerseits der mensch-
liche Ehrgeiz, sich ein weithin sichtbares Denkmal zu setzen,
anderseits die intensive Nutzung des stidtischen Bodens.
Zur Abrundung unseres geschichtlichen Exkurses sei noch
darauf hingewiesen, daB die Technik des modernen Hoch-
hausbaues nach der Erfindung leistungsfahiger Aufzugsanla-
gen um die Jahrhundertwende in Amerika entwickelt worden
ist. Die wesentlichen stddtebaulich-architektonischen An-
regungen fiir den Bau neuzeitlicher Wohnhochhiuser sind
aber von den Pionieren des neuen Bauens in den zwanziger
Jahren ausgegangen. Man erinnere sich etwa an die Arbeiten
von Walter Gropius zur Entwicklung des scheiben- oder plat-
tenformigen Wohnhochhauses, an frithe Vorlaufer der Unité
d’habitation und die zugehorigen stadtebaulichen Arbeiten
von Le Corbusier und an die frithen Studien Mies van der
Rohes zum Hochhaus aus Glas und Eisen, die in den Jahren
zwischen 1920 und 1930 entstanden sind.

Speziell in Laienkreisen wird vom Hochhaus hiufig die L&-
sung der vielfédltigsten Wohnbauprobleme erwartet. Der eine
verspricht sich eine bessere Ausniitzung seines Grundstiickes
und dadurch eine Senkung des Landkostenanteils pro Woh-
nung. Der andere sucht im Hochhaus eine Moglichkeit, Ent-
scheidendes zur Rationalisierung des Bauens beizutragen:
vielfache Wiederholung des gleichen Elementes, einer Treppe,
eines Wasseranschlusses usw. fiir moglichst viele Wohnungen.
Er sieht im Hochhaus die Bauform, die sich am besten fiir
die Rationalisierung der Baumethoden im Sinne der Vor-
fabrikation eignet.

Derjenige aber, der den materiellen Dingen weniger zugetan
ist, sieht im Hochhaus die Wohnform der Zukunft: befreites
Wohnen hoch iiber dem «Getimmel der Niederungeny in-
mitten eines griinen Parkes, hundert und mehr Meter Distanz
bis zum Nachbarn.

Es sei versucht, die folgenden drei Gesichtspunkte etwas
naher zu priifen, nimlich:

1. Ermoglicht das Hochhaus eine bessere Ausniitzung des
knappen Baulandes?

2. Lassen sich im Hochhaus preislich vorteilhafte oder vor-
teilhaftere Wohnungen erzielen?

3. Stellt das Wohnhochhaus eine stadtebaulich, architekto-
nisch und soziologisch gute allgemeingiiltige Wohnform dar?
Dabei versuche ich, das Herz des Architekten auszuschalten
und die Beurteilung aus dem Gesichtswinkel der heutigen
Situation auf dem Wohnungsmarkt vorzunehmen, wo Zehn-

tausende von preiswerten Wohnungen fehlen. Der grofen
Zahl monatlicher Familieneinkommen von 1000 bis 1500
Franken miiflte eine entsprechend groBe Zahl von Wohnun-
gen mit Mietzinsen von 200 bis 300 Franken gebaut werden.
Zur Losung dieser groften Gegenwartsaufgabe des schweize-
rischen Wohnungsbaues vermag aber das Hochhaus kaum
einen wesentlichen Beitrag zu leisten.

1. Landausniitzung und Landkostenanteil

In den letzten Jahren und Jahrzehnten sind die Landpreise —
besonders in stidtischen Agglomerationsgebieten — bedeutend
stirker angestiegen als die Baukosten; wihrenddem die Bau-
kosten durchschnittlich auf das Dreifache der Vorkriegspreise
geklettert sind, betragen die Landkosten heute mehr als das
Zehnfache der Vorkriegspreise. Dadurch ist der Landpreis zu
einem wichtigeren Faktor in der Mietzinsberechnung gewor-
den als frither.

Vor dem Krieg betrug der Anteil des Baulandpreises am
gesamten Mietzins noch 10 bis 15 Prozent, wihrend er heute
hiufig 25 bis 35 Prozent betrdgt. Landpreisanteile von 20 000
Franken und mehr pro Wohnung sind auch im genossen-
schaftlichen Wohnungsbau keine Seltenheit mehr.

In wirtschaftlicher Hinsicht wire es folglich hochst inter-
essant, wenn durch das Hochhaus eine bessere Nutzung des
Baulandes und eine entsprechende Reduktion des Land-
kostenanteils erreicht werden kénnten. Leider erweisen sich
aber diese Hoffnungen meistens als Trugschliisse.

Einerseits ist in unseren Bauordnungen hidufig die zuldssige
Nutzung durch Ausniitzungsziffern oder durch Abstands- und
Hohenvorschriften limitiert. Hochhduser sind nur im Rah-
men dieser Ausniitzungsziffern oder der durch ein bauord-
nungsgemifes Vergleichsprojekt zu ermittelnden Ausniitzung
zuldssig. In diesen Fillen kann somit durch Hochhéduser keine
einzige zusitzliche Wohnung erzielt werden. Anderseits rich-
tet sich der Landpreis weitgehend nach der méglichen Aus-
niitzung des fraglichen Baulandes. Die Landpreise sind so
gewissermaBen ein Spiegelbild der Ausnuitzungsziffern, so daB
auch Aufzonungen nicht zur erwiinschten Reduktion des
Landkostenanteils fiihren.

Vom wirtschaftlichen Standpunkt aus sind dem Hochhaus
dort gewisse Chancen gegeben, wo neuere Bauordnungen be-
stehen, welche gute stadtebauliche Losungen auf groBeren
Arealen durch einen Ausniitzungszuschlag beglinstigen.

Die Anwendung des Hochhauses ist oft eine Voraussetzung
fiir die bessere stidtebauliche Losung, da sich dadurch die
Baukuben besser auflockern und Freiflichen gewinnen lassen
oder eine gegebene Situation in erwiinschter Weise akzen-
tuieren laBt. Wo solche Bemiihungen durch den erwihnten
Ausniitzungszuschlag belohnt werden, rechtfertigen sich auch
die hoheren Baukosten der Hochhauser.

Es gibt aber auch andere Griinde, die vom Bauland her fir
das Hochhaus sprechen. Von einer gewissen Baudichte an
kann nur noch mit héheren Bauten fiir geniigende Frei-
flichen und fiir eine gewisse Weitrdumigkeit der Bebauung
gesorgt werden. Bei den extrem hohen Ausniitzungsziffern
(von AZ 1,5 an aufwirts), wie sie in den Kernzonen der
Stadte anzutreffen sind, wird sich nur mit Hochhédusern ein
verniinftiger, neuzeitlichen Anforderungen gerecht werdender
Siedlungsplan entwickeln lassen.

Wir stellen somit fest, daB} heute durch das Hoéherbauen nur
in Ausnahmeféllen zusdtzliche Wohnungen gewonnen oder
eine Reduktion des Landkostenanteils erzielt werden kann.
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Dies miiite aber nicht so sein. Die rapid wachsende Bevolke-
rung zwingt uns allmihlich, mit unserem Boden sparsam
umzugehen. Mit einer gemischten Bebauung von hohen und
normalgeschossigen Bauten lassen sich auch bei relativ hoher
Ausniitzung gute Wohnverhiltnisse erreichen.

Zu niedrige Ausniitzungsziffern — etwa 0,4 und kleiner —, wie
sie in vielen Bauordnungen der Vorortsgemeinden anzutref-
fen sind, haben sich nicht nur fiir den Wohnungsbau, sondern
auch fiir die 6ffentliche Hand als unwirtschaftlich erwiesen,
da die Kosten der Infrastruktur pro Wohneinheit zu hoch
werden. Aus zu diinner Besiedlung ergeben sich auch unnotig
lange Wege zur Schule oder zum Laden usw. Auch andere
soziologische Griinde sprechen fiir bestimmte Minimalwohn-
dichten. Die Steuerstatistiken zeigen auch, daB der Bedarf an
Landhdusern keineswegs so grof} ist, wie sich aus den er-
wiahnten Zonenpldnen schlieBen 1aBt.

Die sich aufdringende Revision eines Grofiteils unserer Zo-
nenplidne ist aber ein heifles Eisen. Sie sollte mit MaBnahmen
auf dem Gebiete der Bodenpolitik und des Bodenrechtes ver-
bunden werden kénnen, sonst kostet das Land bald so viel
wie ein potentieller Hochhausbauplatz. Planung, Bodenpolitik
und Hochhaus gehéren so zu einem einzigen Fragenkomplex,
dessen Losung bei uns noch groBer Anstrengungen bedarf.

2. Zur Frage der Baukosten

Die Baubehorden der Stadt Ziirich rechnen gegenwirtig fiir
den kommunalen Wohnungsbau mit folgenden Kubikmeter-
preisen als Richtlinien: drei- bis viergeschossige Bauten
160 Franken pro Kubikmeter, Hochhduser 185 Franken pro
Kubikmeter. Von Kollegen, die sich mit diesen Projekten
beschiftigen, weild ich, dal die Einhaltung dieser Richtpreise
bei den normal hohen Bauten moglich ist, bei den Hoch-
hausern aber Schwierigkeiten bereitet.

Diese Zahlen bestdtigen meine eigenen Erfahrungen, wonach
die. Wohnungen in Hochhdusern 15 bis 20 Prozent teurer
sind als in drei- bis viergeschossigen Bauten.

Woher rithren diese Mehrkosten?

An einem Beispiel aus der Praxis habe ich versucht, die ver-
schiedenen Faktoren zu ermitteln, und bin dabei zu folgenden
Zahlen gekommen:

1. Liftanlagen inklusive Maurerarbeiten und Elektroinstalla-
tionen 270 000 Franken fiir 54 Wohnungen = 5000 Franken
pro Wohnung oder 15 Franken pro Kubikmeter. Die Be-
lastung der Wohnungsmiete wird somit im Monat 30 Fran-
ken betragen. (In glinstigeren Fillen lassen sich diese Kosten
auf 4000 Franken pro Wohnung reduzieren.)

2. Zusdtzliche technische Einrichtungen, wie Mehrkosten der
Heizung und sanitiaren Anlagen (die auf den unterschiedlichen
Wasserdruck und auf die Kompensation der Rohrdehnungen
zuriickzuftihren sind), Turdoffner und Gegensprechanlage,
Kehrichtabwurfschacht mit Containeranlage usw.: 95 000
Franken fiir 54 Wohnungen = 1750 Franken pro Wohnung
oder Fr. 5.25 pro Kubikmeter. Die Belastung der Wohnungs-
miete wird somit im Monat 9 Franken betragen.

3. Feuerpolizeiliche Auflagen, wie Feuerwehrzufahrten, Feuer-
leiter, zusitzliche FeuerschutzmaBnahmen, Notstromgruppe
usw.: 35000 Franken fiir 54 Wohnungen = 650 Franken
pro Wohnung oder 2 Franken pro Kubikmeter. Die Be-
lastung der Wohnungsmiete wird somit im Monat Fr. 3.25
betragen.

Schon aus diesen drei Posten ergibt sich ein um 20 Franken
héherer Kubikmeterpreis.

Dazu kommt aber noch eine Reihe weiterer Posten, die sich
ebenfalls verteuernd auswirken, sich aber nur sehr schwer er-
fassen und zu allgemeingiiltigen Aussagen verdichten lassen.
So konnen zum Beispiel die Fundationskosten pro Wohnungs-
einheit je nach Bauterrain fiir Hochhduser bedeutend teurer
sein als fiir normalgeschossige Bauten. In schlechtem Bau-
grund, wo schon normale Bauhdhen zu Platten- oder Pfahl-
fundamenten fithren, kann aber auch der umgekehrte Fall
eintreten.
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Die tragende Konstruktion und die AuBlenwinde — an deren
Soliditat mit Riicksicht auf die stirkeren Witterungseinfliisse
und auf spitere Reparaturen und Unterhaltskosten besonders
hohe Anforderungen gestellt werden miissen — fithren eben-
falls zu Mehrkosten. Durch neuere geriistlose Baumethoden
lassen sich die hohen Geriist- und Bauinstallationskosten in
ertraglichen Grenzen halten. Dagegen fallen mit zunehmen-
der Hohe die langen Anmarschwege der Arbeiter und Hand-
werker ins Gewicht, die sich bei der Kalkulation in den Ge-
schoBzuschldgen auswirken.

Leider fithren nur wenige Faktoren zu Verbilligungen, wie
zum Beispiel die geringere Dachflidche, die billigeren Werk-
anschliisse, weniger Treppenanlagen usw.

In einem guten Hochhaus wire aber noch eine Reihe wei-
terer Anspriiche zu erfiillen, die ebenfalls verteuernd wirken.
Als Kompensation zur weiteren Entfernung von den Frei-
flichen sollten die Balkone gréfler und besser windgeschiitzt
angelegt werden. Bei grofleren Wohnungen im Hochhaus
sollten sich vermehrte Spielflichen und Bewegungsraum fiir
die Kinder in den Wohnungen befinden. Die stirkere Massie-
rung von Menschen und Gerduschquellen erfordert eine bes-
sere Schallisolation. Die fehlenden Estrichraume sollten durch
Abstellrdume in den Wohnungen ersetzt werden.

Ein Teil dieser Mehrkosten 1Bt sich durch sorgfiltige Pla-
nung und Ausfithrung reduzieren oder in ertridglichen Gren-
zen halten. Stichwortartig sei auf folgende Probleme hinge-
wiesen:

Optimales Verhiltnis zwischen Aufzugskosten und bedienter
Wohnungszahl.

Rationelle Grundrisse und Konstruktion.
Ermittlung der wirtschaftlichsten Bauhdhe usw.

Es mag auch sein, dafl im Laufe der Zeit wirtschaftlichere
Baumethoden fiir Hochhéduser gefunden werden konnen.

Die verbleibenden Mehrkosten werden sich in den Mietzinsen
auswirken.

Vom wirtschaftlichen Standpunkt aus gesehen, ist der Bau
von Wohnhochhdusern dort gerechtfertigt, wo der hohere
Mietwert dieser Wohnungen die hoheren Baukosten aufwiegt.
So zum Beispiel dort, wo bei groBen Wohndichten nur durch
das Hochhaus einwandfreie Wohnverhiltnisse erreicht wer-
den konnen, oder wenn durch das Hochhaus ein besseres
und schoneres Wohnen in ruhiger, aussichtsreicher Lage er-
zielt wird. In gemischter Bauweise konnen die erwihnten
Vorteile des Hochhauses und der Gewinn an Freiflichen
einer ganzen Baugruppe zugute kommen, so daf die Mehr-
kosten in angemessener Weise auf alle Wohnungen umgelegt
werden sollten.

In diesem Zusammenhang sei noch auf einen wichtigen Vor-
teil hingewiesen, den das Hochhaus in Uberbauungen mit ge-
mischten Bauhohen bietet. Dort kénnen im Rahmen einer
durch die Bauordnung festgelegten maximalen Ausnutzung
die Baukuben so gestaffelt werden, dal} nebst den wirtschaft-
lichen Normalhéhen von drei bis vier Geschossen und ver-
einzelten Hochhdusern auch ein- und zweigeschossige Ge-
biude erstellt werden konnen, die sich fiir Wohnungen kin-
derreicher Familien besonders gut eignen. So laf3t sich eine
ideale Gruppierung der Wohnungen verwirklichen: Klein-
wohnungen im Hochhaus, Wohnungen fiir kinderreiche Fa-
milien im Flachbau.

3. Soziologische Fragen

Wie das Wohnen im Hochhaus von seiten des Konsumenten
— des Bewohners — beurteilt wird, ist von Hanni Zahner in
einer bemerkenswerten Untersuchung der Schweizerischen
Gemeinniitzigen Gesellschaft festgestellt worden. Die Befra-
gung von 32 Familien, die in 13 verschiedenen Hochhdusern
wohnen, hatte ergeben, dal} sich praktisch alle positiv, zum
Teil sogar begeistert iber das Wohnen im Hochhaus geduBert
hatten.



Die Frage nach einer besonderen Gefihrdung der Kinder
wurde aber von der Mehrzahl der Miitter bejaht, obschon
auch festgestellt wurde, dafl das Hochhaus nicht ausgespro-
chen kinderfeindlich sei. Als hauptsdchlichste Gefahrenquel-
len wurden der Lift, die Treppenhduser, Fenster, Tiiren und
Balkone genannt. Es ist selbstverstindlich, daf diesen Pro-
blemen groBe Beachtung geschenkt werden muf.

Hiufig wird auch befiirchtet, da das Hochhaus der Ver-
massung Vorschub leistet; es sei unmenschlich, 100 bis 1000
Menschen in ein einziges Haus einzupferchen. Diese Frage
scheint mir wenig gekldrt zu sein. Die Vermassungserschei-
nungen sind wohl in erster Linie auf das stidtische Leben
an und fiir sich zuriickzufithren. Wenn wir aber die Stidter
fragen, so mochten doch die wenigsten mit dem Dorf- oder
Landleben tauschen.

Es scheint mir auch nicht so unterschiedlich zu sein, ob einer
sein Haus in einem uniformen HAusermeer, seine Haustiire in
einer endlosen Hauserreihe oder im 20. Stock eines Hochhau-
ses sucht. Wesentlicher scheint mir zu sein, daf} die private
Sphidre jedes einzelnen in seiner Wohnung moglichst weit-
gehend gesichert ist. Auf diesem Gebiet haben wir noch eini-
ges zu leisten. Die Planung des menschlichen Zusammen-
lebens ist offenbar ein recht schwieriges Unterfangen.

Zusammenfassung

1. Der groBe Bedarf an preiswerten Familienwohnungen ist
aus wirtschaftlichen Griinden moglichst weitgehend in Bau-
ten von normalen Bauhohen zu realisieren. Der viergeschos-
sige Bau ist in vielen Fillen die wirtschaftlichste Bauhohe.

2. Das Wohnhochhaus ist eine Ausnahmebauform, die in spe-
ziellen Situationen und fiir bestimmte Zwecke ihre Berechti-
gung hat. Zwingende Griinde fiir weitgehendes Hoherbauen
liegen nur in stddtischen Gebieten mit hohen Nutzungsziffern
vor.

3. Bei wohliiberlegten Dispositionen kann das Hochhaus zu
einer erwiinschten Bereicherung und Akzentuierung des Sied-
lungsbildes fiihren. Auch der Gewinn an Freiflichen, Weit-
raumigkeit, Besonnungs- und Sichtverhiltnisse sind positive
Faktoren.

AUS DEM VERBANDE

Technische Arbeitstagung des Schweizerischen Verbandes
fiir Wohnungswesen

Es ist unerldaBlich, daB sich die Bau- und Wohngenossen-
schaften — besonders im Hinblick auf die Entwicklung im
Wohnungsbau — immer mehr und eingehender mit den tech-
nischen, f{inanziellen und soziologischen Problemen des Wohn-
hochhauses und der Verwendung von vorfabrizierten Elemen-
ten im Wohnungsbau befassen. Zu diesem Zwecke organi-
sierte der Zentralvorstand des Schweizerischen Verbandes fiir
Wohnungswesen eine technische Arbeitstagung, welche am
21. August 1965 durchgefiihrt wurde. Diese Tagung, welche
von A. Maurer, Stadtrat, Ziirich, prasidiert wurde, hat weit
iiber die Kreise der Baugenossenschaften hinaus groBe Be-
achtung gefunden, hatten sich doch tiber 200 Teilnehmer im
Saale des Hotels «Olten-Hammer» eingefunden.

4. Das Wohnhochhaus eignet sich gut fiir Kleinwohnungen
und besonders fiir Alterswohnungen (wo schon Gebiude von
mehr als zwei Geschossen Aufzugsanlagen benotigen). Da-
gegen ist es [iir Wohnungen kinderreicher Familien schlecht
geeignet. In Fillen, wo auch grofere Wohnungen im Hoch-
haus gebaut werden miissen, sind spezielle Mallnahmen zum
Schutze der Kinder erforderlich, wie: ungefihrliche Lift-
anlagen, von Kindern bedienbare Tiiréffneranlagen, genii-
gend groBe und geschiitzte Balkone, Spielflichen in den
Wohnungen, Kinderspielplitze im Sichtbereich der Wohnun-
gen. (Bei extremen Bauhohen sind auch Aufenthalts- und
Spielflichen zu erwigen, die auf die Geschosse verteilt sind.)
5. Der Bau von Hochhédusern ist in stidtebaulich-architekto-
nischer wie in konstruktiver und wirtschaftlicher Hinsicht be-
sonders anspruchsvoll; eine sorgfiltige Gesamtplanung und
eine besonders umsichtige Bearbeitung aller Detailfragen ist
deshalb unerldBlich. Die orts- und regionalplanerischen Be-
lange miissen durch Gemeindebauordnungen besser geregelt
und gesichert werden.

6. Im Rahmen des genossenschaftlichen Wohnungsbaues ist
den wirtschaftlichen Aspekten besondere Beachtung zu schen-
ken, da eine grofie Zahl verschiedenster Faktoren zu grofen
Mehrausgaben und untragbaren Mietzinsen fiithren kann.

7. Eingehende Wirtschaftlichkeitsuntersuchungen und umfas-
sende RationalisierungsmafBnahmen haben schon im Stadium
des Entwurfes einzusetzen und sind iiber die ganze Bauzeit
fortzufiihren. Die Wirtschaftlichkeit von Hochhdusern wird
durch folgende Faktoren beeinfluBt:

a) GrundriBform, Verhiltnis der AuBenwandflichen zur Bo-
denfldche, giinstige Bauhdhe, Fundation und Konstruktion,
solide Aullenhaut;

b) Kosten der zusitzlichen technischen Einrichtungen, wie
Lift, sanitire und Heizungsanlagen (Wasserdruck, Dehnungs-
kompensation), elektro-akustische Einwirkungen, Kehricht-
abwurfschichte;

c) Mehrkosten der feuerpolizeilichen Auflagen.

Alle hochhausbedingten Mehrausgaben sind in ihren Auswir-
kungen auf den Mietzins zu priifen und gegen den allfilligen
Mehrwert dieser Wohnungen abzuwiigen.

Mit den verschiedenen Problemen dieser Entwicklung ver-
traute Referenten - es waren dies die Herren M. Aeschli-
mann, Architekt BSA, W. Biirki, dipl. Baumeister, J. Schader,
Professor ETH, Architekt BSA/SIA, und Hch. Kunz, Pro-
fessor, Architekt ETH — gaben einen ausfiihrlichen Uberblick
tber ihre Erfahrungen, zeigten aber, daB auch hier gewisse
Grenzen gezogen werden miissen, wenn man sich vor unan-
genehmen Uberraschungen bewahren will. Den Referenten
sei auch an dieser Stelle herzlich gedankt.

Am 30. und 31. Oktober 1965 sowie am 13. und 14. Novem-
ber 1965 findet in den Riumen des Genossenschaftlichen
Seminars Muttenz die VI. Arbeitstagung statt. An dieser wer-
den ausschlieBlich — mit Einbezug der Wohnbauaktion des
Bundes — die verschiedenen Finanzierungsmoglichkeiten von
genossenschaftlichen Wohnbauten behandelt. Bereits heute
zeigt es sich, daB auch diese Tagung und ihre Themen bei
unseren Baugenossenschaften gute Aufnahme gefunden haben.
Wir freuen uns des Erfolges unserer Bildungsarbeit und dan-
ken den Bau- und Wohngenossenschaften fiir ihre Mitarbeit
und Unterstiitzung.
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