Zeitschrift: Heimatkunde Wiggertal
Herausgeber: Heimatvereinigung Wiggertal

Band: 68 (2011)

Artikel: Der lange Weg zum Meili-Schulhaus Grosswangen
Autor: Kurmann, Josef

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-718507

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 03.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-718507
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Architektur

N

63

Architektur



Architektur




Der lange Weg zum
Meili-Schulhaus Grosswangen

Josef Kurmann

Seit 75 Jahren thront es auf dem Kalofen
in Grosswangen — das Schulhaus von
Architekt Armin Meili. Was damals
innert Jahresfrist entstand, hatte eine
jahrzehntelange  Vorgeschichte, die
schon 1905 begann.

Der erste Anlauf

Trotz der grindlichen Renovation des
alten Schulhauses im Jahre 1899 wurde
bereits an der Gemeindeversammlung
vom 19. Mirz 1905 folgender Antrag
gestellt: Der Gemeinderat soll priifen
und an einer nichsten Gemeindever-
sammlung Bericht und Antrag einbrin-
gen, ob nicht jetzt schon eine Kommis-
sion eingesetzt werden sollte, die die
Schulhausbaufrage zu studieren und zu
gegebener Zeit Bericht und Antrag ein-
zubringen hitte.»' Tatsichlich wurde
bereits ein Jahr spiter eine Baukom-
mission eingesetzt, die zuerst die Frage
der Erweiterungsméglichkeit des be-
stehenden Schulhauses abklirte. Das
Gutachten vom 13. November 1907,
erstellt durch Kantonalschulinspektor

Abb. 1:

Mdgliche Schulhausstandorte im Dorf.
Plan zum Gutachten von Architekt
Gotifried Miiller, Luzern (1911).

L <Unter der Melzg»

II. Feld (an der Feldstrasse)

1. Kaplanenmditteli

V. Bisheriger Schulbausplatz

V. Ralofen

Erni und Kantonsbaumeister Miiller,
verneinte die Moglichkeit. Ein weiteres
Gutachten, bei dem zusitzlich Er-
ziehungsdirektor During mitwirkte,
sprach sich deutlich fir einen Neubau
auf dem Kalofen aus.

Am 10. Dezember 1911 fasste die Ge-
meindeversammlung auf Antrag der
Baukommission fast einstimmig fol-
gende Beschliisse:

1. Der Neubau eines Schulhauses sei
grundsitzlich beschlossen.

2. Als Bauplatz sei das Plateau des Kal-
ofens bezeichnet, die Bestimmung des
definitiven Standortes auf dem Plateau
sei der Baukommission tiberlassen.

3. Die Baukommission sei ermichtigt,
das fur den Bau wund Spielplatz
bendtigte Land von Hrn. Anton Huber
zu einem angemessenen Preis zu er-
werben, ist das nicht moglich, so sei die
Baukommission zur Einleitung des Ex-
propriationsverfahrens ermichtigt.

4. Die Baukommission sei beauftragt,
fir den Bau die notigen Pline, sei es
durch direkten Auftrag oder mittelst ei-
ner beschrinkten Ideen-Conkurrenz,
erstellen zu lassen.

5. Fur die Ausfiihrung dieser Auftrige
sei der Baukommission der notige Cre-
dit erteilt.

0. Die Baukommission habe der Ge-
meinde rechtzeitig das endgiiltige Pro-
jekt zur Genehmigung vorzulegen.?
Die Baukommission, die bisher aus den
Mitgliedern des Gemeinderates und den
Herren Pfarrer Brugger, Dr. Stocker,
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Anton Huber und Prof. Robert Meyer-
Goldlin bestanden hatte, wurde mit
Bezirkslehrer Franz Josef Fischer, Lehrer
Gottfried Kunz, Dr. G. Koch und Kir-
chenrat Franz Huber, Stettenbach, er-
ginzt. Sie wurde weiterhin von Ge-
meindeprisident Josef Sidler geleitet.
Gegen Ziffer 2 des obigen Beschlusses
reichten sieben Biirger zehn Tage nach
der Gemeindeversammlung beim Re-
gierungsrat Beschwerde ein, die jedoch
mit Entscheid vom 1. Mai 1912 abge-
wiesen wurde.

Die Standortfrage

Da die Gemeinde auf dem Kalofen
bereits Land besass, bendtigte sie von
Anton Huber?, Ziegelei, noch eine
Fliche von knapp 29 Aren. Dessen Land
auf dem Kalofen umfasste gesamthaft
144 Aren' und grenzte nach drei Seiten
an das Gemeindeland. An der Sitzung
der Baukommission vom 7. Dezember
1911 wurde Hubers Offerte eroffnet. Er
verlangte 3.5 Franken pro Quadratme-
ter oder fiir die benotigte Parzelle 10073
Franken. Die Baukommission liess sich
mit der Behandlung der Offerte bis
nach dem Rekursentscheid des Regie-
rungsrates Zeit und stellte an der Sit-
zung vom 20. Juli 1912 fest: Die Kom-
mission ist der Ansicht, drei Tausend
Franken wiren mehr als angemessen.»
Da Anton Huber zu keiner Annidherung
bereit war, blieb der Kommission «nur
der Weg der Expropriation offens.>

Im Manual der Baukommission ist un-
ter dem 1. August 1912 festgehalten,
dass Anton Huber seine Offerte vom
4. Dezember 1911 zuriickgezogen
habe. Zwei Tage spiter teilte Melchior
Heini dem Gemeindeschreiber mit,
dass «Anton Huber den ganzen Kal-
ofen, etwas mehr als drei Jucharten,
dem Beck Winiker um fr. 290.— ver-
pachtet habe». Gemiiss Aussage Wini-
kers habe Anton Huber «hm den
ganzen Complex um Fr. 9000.— kaufs-
weise offeriert.» Nun galt es rasch zu
handeln: Am selben 3. August wurde
beim Regierungsrat das Gesuch um Be-
willigung des Enteignungsverfahrens
eingereicht.

Auch an der folgenden Kommissionssit-
zung versuchte der Prisident den Ei-
gentimer umzustimmen, der Gemeinde
das ganze Land auf dem Kalofen zu ver-
kaufen. Anton Huber bezeichnete die
Preisvorstellung  der Gemeinde als
«Schundangebot» und lehnte es ab, eine
weitere Offerte zu machen. Darauf be-
schloss die Kommission, «der Expro-
priation den Lauf zu lassen». Schliesslich
offerierte der Grundeigentiimer die
benotigte Parzelle zu 3 Franken pro
Quadratmeter und fiir den Fall, «dass
ihm der ganze Complex auf dem
Kalofen abgenommen wiirde, zu Fr.
4000.— per Jucharte», was er an der Bau-
kommissionssitzung vom 7. Januar 1913
nochmals bestitigte.®

Die Enteignungskommission entschied
am 23. Januar 1913, das benotigte Land



habe einen Wert von 3000 Franken. Da-
gegen erhob Anton Huber Beschwerde,
und der Gemeinderat liess sich von der
Gemeindeversammlung vom 16. Mirz
die Prozessvollmacht geben.” Bereits
am 8. Februar 1913 hatte Anton Huber
schriftlich seinen Ricktritt aus der Bau-
kommission mitgeteilt, da er nicht sein
eigener Prozessgegner sein konne.

Die schicksalsschwere
Gemeindeversammlung
vom 18. Mai 1913

Kurz nach der Gemeindeversammlung
vom 16. Miirz wiinschten 156 Biirger un-
terschriftlich, dass der Standort fir ein
neues Schulhaus nochmals einer Ge-
meindeversammlung vorgelegt werde.
Der Gemeinderat sah zwar keine ei-
gentliche Verpflichtung zu einer erneu-
ten Gemeindeversammlung, weil die
Eingabe <kein Begehren, sondern nur
einen Wunsch» enthalte und die Mirz-
Gemeindeversammlung mit der Ertei-
lung der Prozessvollmacht auch die
Standortfrage bestitigt habe.

Weil der Gemeinderat nicht wollte, «dass
dieses Geschiift unter dem Einflusse der
Leidenschaft oder gar politischer Ge-
sichtspunkte behandelt werde», be-
schloss er trotzdem, den Biirgern noch-
mals Gelegenheit zu geben, zur Stand-
ortfrage Stellung zu nehmen.

Zwischenzeitlich hatte der Gemeinderat
durch Kantonsbaumeister Miiller ver-
schiedene Standortvarianten im Dorf-

gebiet prifen lassen: «Kalofen, bisheri-
ger Schulhausplatz, Feld, Kaplanenmiit-
teli und unter der Metzg» (siche S. 64).
Das Gutachten, aber auch der Gemein-
derat und die Baukommission, spra-
chen sich einstimmig fir den Standort
Kalofen aus.

Offenbar hatte in der Zwischenzeit die
Idee Auftrieb erhalten, die Schule zu de-
zentralisieren. Darauf nahm eine Ein-
gabe der Lehrerschaft vom 15. Mai 1913
Bezug, die an der Gemeindeversamm-
lung verlesen wurde. Darin gaben die
Lehrer ihrer Befirchtung Ausdruck,
dass die Errichtung einer weiteren Aus-
senschule die Zusammenlegung von
Klassen zur Folge hitte und dadurch
«die Unterrichtskraft des Lehrers zer-
splittert und geschwicht» wiirde. Wenn
im ostlichen Teil der Gemeinde ein
Schulhaus entstiinde, konnte man
schwerlich im stidwestlichen Teil ein
weiteres bauen, und so wiirde unglei-
ches Recht geschaffen. «Das Dorf bildet
so ziemlich das Zentrum fir Wellberg,
Wischiswil, Stettenbach, Hinterberg,
Griit, Leidenberg, Oberfeld, Lingacher
& Oberdorf.» Die Lehrerschaft war tiber-
zeugt, dass Kirche und Schulhaus zu-
sammengehoren, «bgesehen davon,
dass der Besuch des Gottesdienstes ein
michtiges Erziehungsmittel ist, so muss-
te das Verlegen der Schule fir Lehrer
und Schiler grosse Unzukommlichkei-
ten schaffen, was sich namentlich bei
Begribnissen und Gedichtnissen, wo
der Lehrer gewissen Pflichten nicht aus
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dem Wege gehen kann, zeigen wiirdes.
Als Standorte kidmen fir die Lehrer-
schaft nur das bestehende Schulhaus
und der Kalofen in Frage.”

In der Diskussion wurde vorgebracht,
zuerst musse die Subventionierung der
Rottalbahn entschieden werden.” Ein
Stettenbacher stellte den Antrag, nicht
auf dem Kalofen zu bauen, die Bau-
kommission solle einen anderen Stand-
ort vorschlagen. Ein Gemeinderat ver-
trat die Meinung, in das neue Schulhaus
gehore auch die Gemeindekanzlei, da
fiir diese ein grosser Zins bezahlt wer-
den miusse. Er betrachte das Kaplanen-
mitteli (westlich des Friedhofs) als
idealen Bauplatz. Zuerst aber sollte die
Eisenbahnfrage entschieden werden.
Weiter behauptete er, es sei nur ein
Schulhausplatz, der Kalofen, begutach-
tet worden, von den tibrigen Plitzen sei
nichts erwihnt, ihm sei kein solches
Gutachten bekannt. Gemeindeprisident
Josef Sidler entgegnete ihm, das Gut-
achten von Kantonsbaumeister Muller
sei auf der Kanzlei aufgelegen und im
Gemeinderat erdffnet worden.

Ein anderes Mitglied des Gemeinderates
stellte in Abrede, dass fir die Gemein-
dekanzlei ein grosser Zins bezahlt
werde: Bis vor einem Jahre sei gar
nichts bezahlt worden, und seither sei
an Mietzins, Heizung und Beleuchtung
ein Betrag von 150 Franken jihrlich be-
willigt. Ein anderer Birger stellte den
Antrag, nur ein kleines Schulhaus fir
hochstens 100000 Franken zu bauen,

damit die Steuern nicht Giber sechs Pro-
mille steigen. Gemeindeschreiber Brun-
ner rechnete vor, dass die fiir ein neues
Schulhaus veranschlagten 200000 Fran-
ken wie folgt aufgebracht werden kon-
nen: Der Schulhausbaufonds enthalte
59000 Franken, vom Steuerertrag von
34000 Franken brauche die ordentliche
Verwaltung 16000, sodass wiihrend der
zweijihrigen Bauzeit nochmals zweimal
18000 Franken, plus 5000 Franken Zins,
total 41000 Franken, bereitgestellt wer-
den konnten. Dazu kimen Beitrige von
30000 Franken vom Staat und von der
Korporation. So sei mit einer Schul-
hausbauschuld von 70000 Franken zu
rechnen.

Uberdies rechnete die Gemeinde mit ei-
nem Beitrag an die Rottalbahn von
165000 Franken, was eine Anleihe von
total 235 000 Franken notig machte. Vom
Steuerertrag mussten fir Zinsen 11700
Franken aufgewendet werden, sodass
jahrlich 6300 Franken amortisiert wer-
den konnten, was einer Amortisations-
zeit der ganzen Anleihe von rund 40
Jahren entspreche.

In der Abstimmung der 239 Anwesen-
den erhielt der Antrag des Gemeinde-
rates, am Kalofen als Schulhausplatz
festzuhalten, 111 Stimmen, das Gegen-
mehr ergab 99 Stimmen. Da beide das
absolute Mehr verfehlten, wurde die
Versammlung erneut abgezihlt und ein
Total von 226 Stimmbiirgern festgestellt.
In der zweiten Abstimmung stimmten



108 fur den Antrag des Gemeinderates
und 100 dagegen. In einer weiteren
Abstimmung sollte der Kalofen als
Schulhausplatz ausgeschlossen werden.
Auch dieser Antrag blieb mit 106 Stim-
men unter dem absoluten Mehr. Da
kein Antrag das absolute Mehr erreicht
hatte, wurde die Gemeindeversamm-
lung als resultatlos verlaufen aufgeho-
ben.

Der Landerwerb

Trotz dem Nullentscheid wurde das
Enteignungsverfahren fiir den Bauplatz
Kalofen weitergefiihrt. Das Bezirksge-
richt Ruswil gab eine Fachexpertise in
Auftrag. Darin wurde das fragliche Land
als von mittlerer Qualitiit eingeschiitzt,
«twas haselgrienig, ziemlich kalkreich
aber humusarm, im ganzen zweiter
Qualitit, weniger gut als das tiefer gele-
gene Land». Abschliessend hilt das Gut-
achten fest, die Experten hiitten eine
Neuschatzung vorgenommen, die nach
ihrer Ansicht alle Verhiltnisse beriick-
sichtige. So wurde der landwirtschaftli-
che Ertragswert pro Hektare auf 5000
Franken geschiitzt, also fiinfzig Rappen
pro Quadratmeter. Der landwirtschaftli-
che Verkehrswert betrage vier Drittel
des Ertragswertes, also zwei Drittel Fran-
ken pro Quadratmeter. Unter Beriick-
sichtigung des Bauerwartungswertes fiir
die vordersten 500 Quadratmeter zu
zwei Franken und Inkonvenienzen wie
Beschattung und Schulhausnihe von
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414 Franken ergab sich fir das ganze zu
enteignende Land mit 3244 Quadratme-
tern eine Verglitung von 3244 Franken
oder einem Franken pro Quadratme-
(<o

Anton Huber focht die Fachexpertise
vor dem Amtsgericht Sursee an. Dieses
legte am 29. Oktober 1914 den Quad-
ratmeterpreis Fr. 1.50 fest. Somit habe
die Gemeinde dem Enteigneten 4866
Franken fiir das Land und 468.95 Fran-
ken Prozesskosten zu bezahlen. Anton
Huber erlebte den Gerichtsentscheid
nicht, er war bereits am 9. September
1914, erst 39-jihrig, gestorben.

Am 18. Dezember 1914 schloss der Ge-
meinderat mit den Erben von Anton
Huber, vertreten durch «Frau Wwe. An-
ton Huber-Ulmi», einen Vergleich ab,
worin der Landpreis anerkannt wurde.
In Abinderung des Gerichtsurteils
wurde festgelegt, dass die Gemeinde
nur die Kosten des eigenen Anwaltes
von 520.45 Franken zu tragen habe,
«alle Gibrigen Kosten tibernimmt Familie
Anton Huber. Obwohl alles ausgehan-
delt war, wurde der Landerwerb — of-
fenbar wegen der Kriegszeit — doch
nicht vollzogen.

Das Projekt

Bereits am 7. August 1912 hatte die Bau-
kommission beschlossen, eine dreikop-
fige Jury mit Kantonalschulinspektor
Erni als Prisident zu bilden, ebenso gab
sie beim Geometer Max Beck, Luzern,
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einen Situationsplan flir den Bauplatz in
Auftrag. Am 28. August 1912 beschloss
die Kommission, sieben Architekten zur
Konkurrenz einzuladen und legte die
Abgabe der Projekte auf den 30. No-
vember fest.

In der Zwischenzeit befasste sich die
Kommission unter anderem mit der
Wasserbeschaffung, der Kanalisation
und der Zufahrtsstrasse. Sie war der An-
sicht, die Wasserversorgung solle die
Leitung bis zum neuen Schulhaus er-
stellen. Die weiteren Probleme wurden
dem Gemeindeammann zur Abklirung
und Berichterstattung Gibertragen.

Nachdem sich ein Teilnehmer vom
Planungswettbewerb  zuriickgezogen
hatte, reichten sechs Architekten acht
Projekte ein. Am 3. Februar 1913 beur-
teilte die Jury die Projekte und setzte
das Projekt «abc-Schiitze von Mori &
Krebs, Luzern, auf den ersten Rang. Die
Baukommission schloss sich dem Jury-
entscheid an.

Auch nachdem der Projektentscheid
gefallen war, wurde in der Baukommis-
sion erneut angeregt, in der Breiten
oder im Oberdorf ein Schulhaus zu
bauen. Dadurch konnten 100000 bis
150000 Franken gespart werden, und
so wiirde auch die Eisenbahnsubven-
tion nicht in Frage gestellt. Die Kom-
mission war jedoch nicht bereit, darauf
einzutreten.

70

Ein Dorfschulhaus
oder Filialschulhduser?

Aufgrund der ungeldsten Standortfrage
regte die Baukommission im Dezember
1914 an, den Pachtvertrag fur die
Schullokalititen im Badhus mit Bau-
meister Gratti zu erneuern. Die Bau-
kommission musste im Mai 1917 zur
Kenntnis nehmen, dass sich die Schiiler-
zahl in letzter Zeit so vermehrt hatte,
dass die Schulhausbaufrage dringend
einer Losung bedirfe. Noch immer war
die Standortfrage ungelost, und erneut
wurde eine Kommission, bestehend aus
Kantonsbaumeister Balthasar und Rektor
Ineichen, beide Luzern, sowie Professor
Hans Moos, Ziirich, eingesetzt. Haupt-
sidchlich war die Frage zu beantworten,
ob ein oder eventuell mehrere Filial-
schulhiuser ausserhalb des Dorfes oder
ein Zentralschulhaus im Dorf zu erstel-
len sei. Am 7. August 1917 besichtigten
die Experten in Begleitung mehrerer
Mitglieder der Baukommission mogli-
che Standorte, so Leidenberg, Sommer-
halden, Nessi, Ober- und Untergriit,
Oberdorf und in Frage kommende Bau-
plitze im Dorf. Die Experten erwogen
Standorte im Oberdorf und in Huben
und stellten fest, «dass zufolge des wei-
ten Schulweges die Kinder fiir eine er-
spriessliche Mithiilfe auf dem viter-
lichen Hofe verloren gehen, was in
Riicksicht auf den empfindlichen Man-
gel an lindlichen Arbeitskriften vieler-
orts schwer empfunden wird». Trotzdem



1913 zur Ausfiihrung empfoblenes Projekt
«abe-Schiitz», Gesamtansicht.

hielten die Experten diese Uberlegun-
gen flir weniger gewichtig als die Vor-
teile, einen Jahrgang in einer einzigen
Klasse zu unterrichten. Das Gutachten
miindet daher in der Empfehlung, ein
Zentralschulhaus im Dorf zu erstellen.
Von den in Frage kommenden Bauplit-
zen im Dorfgebiet bevorzugten die Ex-
perten ebenfalls klar das Kalofenpla-
teau. Dieses «vereinigt alle Vorziige in
sich, die an einen Schulhausplatz ge-
stellt werden konnen: Freie sonnige
Lage, ausgedehnte Spielplitze, gute Zu-
gangsverhiltnisse etc. Ein Neubau von
allen Seiten frei sichtbar, wiirde sich an
dieser Stelle tiberaus vorteilhaft presen-
tieren & ein eigentliches Wahrzeichen
der Ortschaft bilden.»

Auch priften die Experten nochmals
die Frage eines Anbaus an das beste-
hende Schulhaus, empfahlen aber, mit
erheblich weniger Kosten ein Proviso-
rium an einem andern Standort zu er-
stellen.

Am 6. September 1917 beschloss die
Baukommission, die Gemeindever-
sammlung entscheiden zu lassen, ob
ein Filialschulhaus im Oberdorf oder
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Projekt «abc-Schiitzy, Aufrisse o.l.: Nord-
westfassade, o.r.: Siidwest, u.1.: Stidost,
u.71.. Nordost.

ein Zentralschulhaus im Dorf zu erstel-
len sei.

Auf den 2. Dezember wurde zu einer
Orientierungsversammlung  in  die
Krone» eingeladen, an der die Vor- und
Nachteile eines Filial- bzw. Zentral-
schulhauses, aber auch die Verschie-
bung des Baus diskutiert wurden. Eine
Woche spiter wurde die Urnenabstim-
mung mit einem eindeutigen Resultat
durchgefihrt: Von 133 Stimmenden
sprachen sich bei einer ungultigen
Stimme 126 fiir ein Zentralschulhaus,
sechs fur ein Filialschulhaus im Ober-
dorf aus.

Nachdem die Baukommission die be-
stehenden Schulverhiltnisse erneut als
unhaltbar eingestuft hatte, andererseits
aus finanziellen Griinden an einen Neu-
bau nicht zu denken war, rtickte die Er-
stellung eines Provisoriums immer mehr
in den Vordergrund. Die Kommission
beauftragte den Gemeinderat, Ausschau
zu halten, ob nicht innerhalb der Ge-
meinde bessere Schullokalititen be-
schafft werden konnten. Danach stellte
sie ihre Titigkeit fur mehr als andert-
halb Jahre ein.

Architektur



Architektur

Das Provisorium

Am 26. August 1919 nahm die Bau-
kommission Kenntnis von einem Bun-
desbeschluss zur Forderung der Hoch-
bautitigkeit vom 15. Juli 1919 und
einem entsprechenden Regierungs-
beschluss vom 6. August. Sie beschloss,
das Schulraumproblem «auf provisori-
schem Wege zu regeln» und legte fest,
von Baumeister Estermann, Sursee, und
Architekt Miller, Luzern, einen Plan
und eine Offerte fiir ein Provisorium zu
verlangen. Die Planung sei so zu
beschleunigen, dass das Subventionsge-
such vor dem 15. September eingereicht
und eine Gemeindeversammlung an-
gesetzt werden konne, da der Bundes-
und Kantonsbeitrag auf diesen Tag
befristet sei.

Bereits einen Monat spéter begutachtete
die Kommission das Projekt fir den
Notbau. Sie bemingelte, das Schul-
zimmer biete nur fir 64 statt fur 72
Schiler Platz. Die Gemeindeversamm-
lung wurde auf Sonntag, 12. Oktober
1919, nach dem Vormittagsgottesdienst
angesetzt. Diese beschloss einstimmig,
cdas Provisorium zu erstellen. Anschlies-
send wurden die Bauarbeiten vergeben
und die Holzlieferungspflicht der Kor-
poration sichergestellt. Nachtriglich be-
schloss die Kommission, im Estrich ein
Arbeitsschulzimmer einzubauen. Uber-
dies beschloss die Kommission, der Bau
miisse am 15. Mirz fertiggestellt sein,
sonst komme die Konventionalstrafe

voll zur Anwendung. Das Provisorium
konnte tatsichlich zu Beginn des neuen
Schuljahres nach Ostern 1920 bezogen
werden. Die Kosten beliefen sich auf
33000 Franken.

So stand flinfzehn Jahre nach dem ers-
ten Abklirungsauftrag an den Gemein-
derat erst eine Baracke. Die Frage des
Standortes war fiir einen Neubau ge-
kirt, aber der Bau des neuen Schulhau-
ses lag in weiter Ferne.

Endlich der Neubau

Wegen der engen Platzverhiltnisse und
der prekiren hygienischen Zustinde
kam die Schulhausfrage nicht zur Ruhe.
Auch hitte sich eine weitere aufwen-
dige Reparatur am bestehenden Schul-
haus aufgedringt. Schliesslich brachte
ein Schreiben der Schulpflege an den
Gemeinderat vom 23. April 1934 die
Schulhausfrage erneut ins Rollen — und
diesmal ging alles sehr schnell.

Bereits Anfang Mai beschloss der Ge-
meinderat, die Finanzierung zu kliren.
Dessen Erkundigungen hatten ergeben,
dass mit Kosten von rund 400000 Fran-
ken zu rechnen sei. Der Baufonds ent-
hielt annihernd 200000 Franken, es
musste also nochmals eine gleiche
Summe beschafft werden. Ende Mai
sicherte die Kantonalbank ein Darlehen
von 200000 Franken bei einem Zinssatz
von vier Prozent und einer Amortisation
von zwei Prozent zu. Aufgrund dieser
Vorabklirungen beschloss die Gemein-



5. Schulklasse 1965/66 von Lebrer Hermann Kneubtibler-Grdini vor dem Eingang zum Meili-
Schulhaus.

deversammlung am 12. August 1934 mit
212 Stimmbiirgern fast einstimmig, den
Bau eines neuen Schulhauses an die
Hand zu nehmen. Es wurde eine 15-
kopfige Baukommission unter dem
Prisidium von Gemeindeprisident und
-ammann Josef Meyer, Breiten, gewihlt
und ein Kredit von 3000 Franken fir die
Vorarbeiten bewilligt.

In seiner Botschaft an die Versammlung
hatte der Gemeinderat aus einer Ein-
gabe der Lehrerschaft an die Schul-
pflege zitiert: «Haben die Herren der
Behorde wohl eine Ahnung, was es
heisst, mit einer so grossen Kinderschar
in engen, schmutzigen, staubigen und
rauchigen Lokalen, bei vielfach un-
gentigender Beleuchtung und in klei-
nem Luftraum zusammengepfercht,
Schule zu haltenr und festgestellt, er
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miisse ehrlich zugeben, «dass diese Be-
hauptung nicht tbertrieben ist. Auch
hob der Gemeinderat hervor, «dass die
Beschaffung von Arbeit und Verdienst
die beste und wirksamste Arbeitslosen-
unterstitzung sei.

Auch zwanzig Jahre nach dem ersten
Anlauf kam fur die Baukommission nur
der Kalofen als Standort fir ein neues
Schulhaus in Frage.

An der Gemeindeversammlung vom
11. November 1934 folgten 130 Stimm-
biirger von 182 Anwesenden dem An-
trag des Gemeinderates, das bendtigte
Land auf dem Kalofen zu erwerben und
bewilligten den Kredit von 400000
Franken. Erneut wurde die Kommission
beauftragt, mit der Familie Huber-Ulmi

Architektur



Architektur

tiber den Landerwerb zu verhandeln.
Das benotigte Land konnte schliesslich
zu vier Franken pro Quadratmeter er-
worben werden.

Es wurden finf Luzerner Architekten
zum Wetthbewerb eingeladen: Theiler
und Helber, V. Fischer, Armin Meili,
Mori und Krebs sowie Trucco, Emmen-
briicke. Am 1. Februar 1935 begutach-
tete die Jury, die aus Kantonalschulin-
spektor Maurer und den Architekten
Higi, Zurich, und Klauser, Bern, be-
stand, die sieben eingereichten Pro-
jekte. Sie entschied sich fiir das Projekt
«Huigelkrone» von Architekt Armin Meili.
Bereits am 18. Juni 1935 wurde mit den
Aushubarbeiten und am 29. Juli mit den
Maurerarbeiten begonnen. Was heute
noch erstaunt, ist die Tatsache, dass die
Bauzeit nur vierzehn Monate betrug
und der Neubau am 27. September 1936
eingeweiht wurde.

Literatur:

e Festschrift zur Erinnerung an die Schulhaus-
weihe in Grosswangen. Sonntag, den 27. Sep-
tember 1936. Herausgegeben von der Schul-
haus-Baukommission.

e Zumbiibl Daniel: Als im Hinterland das Eisen-
bahnfieber ausbrach. Vor 75 Jahren wurde die
Konzession fiir eine Rottalbahn erteilt, in: An-
zeiger vom Rottal, 21. Dezember 1988.
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Quellen im Gemeindearchiv

Grosswangen:

e Manual iber die Verhandlungen wegen Schul-
hausbau. 1. Teil 1905-1910, 2. Teil 1910-1917,
3. Teil 1917-1920 (Verhandlungen und Be-
schliisse der Baukommission, gefiihrt durch
Xaver Brunner, Gemeindeschreiber).

e Expertengutachten von Architekt Gottfried
Miiller, Luzern, vom April 1911 tiber mogliche
Schulhausplitze im Dorf.

e Eingabe der Lehrerschaft vom 15. Mai 1913.

e Protokoll der Gemeindeversammlung vom
18. Mai 1913.

¢ Expertengutachten in Expropriations-Streitsa-
che A. Huber, Ziegeleibesitzer, Grosswangen,
contra Polizeigemeinde Grosswangen. 11. Mai
1914 (Abschrift).

e Entscheid des Amtsgerichtes Sursee vom
29. Oktober 1914 in Zivilstreitsache A. Huber
contra Gemeinde Grosswangen (Urteil zum
Landpreis).

e Prozessvergleich vom 18. Dezember 1914 zwi-
schen den Erben von Anton Huber, Ziegelei,
und der Polizeigemeinde Grosswangen.

e Expertengutachten vom August 1917 betref-
fend der Platzfrage der Schulhausbauten in der
Gemeinde Grosswangen.

Anmerkungen:

1 Festschrift 1936, Seite 7.

2 Botschaft des Gemeinderates an die Gemein-
deversammlung vom 2. Mai 1913.

3 Anton Huber-Ulmi war der Bruder des
bertithmten Sprachforschers Eduard Huber
(1879-1914).

4 Entscheid des Amtsgerichtes vom 29. Oktober

1914.

Manual Baukommission, 20. Juli 1912.

6 Manual Baukommission, 3. und 16. August,
15. November 1912, 7. Januar 1913,

7 Protokoll der Gemeindeversammlung vom
18. Mai 1913.
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