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Die Kolonisation der Linthebene.

Von Dr. Hans Bernhard.
(Fortsetzung.)

Wir stehen nicht an, die Meinung zu dullern,
die ersterwihnte ILosung sei unbedingt vorzu-
ziehen. Denn wo ein Urbarisierungswerk mit sei-
nen Kosten so in die Millionen geht, wie in der
Linthebene, da muB Gewidhr fiir eine volkswirt-
schaftliche intensive Ausniitzung des gewonnenen
Neulandes geboten sein. Hundert neue Bauern-
hofe befriedigen dieses Bediirfnis besser als nur
fiinfzig. Reduzieren wir das Siedlungsareal, dann
wird Land fiir die Bewirtschaftung von den
Randdorfern aus frei, das von den zugehdrigen
Wirtschaftshéfen zu entfernt liegt, als dal} es
zweckmiiBig beniitzt werden konnte. Ist aber das
Land einmal entwéissert und urbarisiert, dann
zwingen schon die darauf lastenden hohen Melio-
rationskosten dazu, es in intensive Bewirtschaftung
zu nehmen. Fiir jene Landwirte in den Randdor-
fern, die mit grofen Anteilen Meliorationsland in
der Linthebene zu Eigentum oder als Korpo-
rationsnutzung bedacht sind, wird sich dann frii-
her oder spiiter die gebieterische Notwendigkeit
auftun, ihre Wirtschaftsbasis in die ILinthebene
zu verlegen, d. h. umzusiedeln. Ist es unter sol¢hen
Umstdnden nicht besser, dem Siedlungswerk von
Anfang an einen groflen Bereich zu geben? Wir
glauben ja. Fiir die Landwirte der Randzone geht
dabei nichts verloren. Denn sie sind ja selbst auch
Anwiirter auf nene Hofe. Konnen sie sich ent-
schlieBen, einen neuen arrondierten Hof in der
Linthebene zu iibernehmen, dann wird sich auch
eine Moglichkeit zur zweckmiBigen Bewirtschaf-
tung der Dorfliegenschaft finden. Bei der Durch-
setzung der Randdorfer mit Industrie und der da-
herigen starken Nachfrage nach Wohnungen und
namentlich Kleinheimwesen durch Industriebe-
schiftigte ist @n dieser Moglichkeit schon gar
nicht zu zweifeln.

In der Frage nach der Begrenzung des
Siedlungsgebietes steht die Angelegenheit
der Korrektur der Kantons- und Ge -
meindegrenzen voran. Auf den heutigen
unzweckmifligen Verlauf dieser Grenzen ist an
anderer Stelle bereits hingewiesen worden. Die

siedlungstechnische ZweckmiBigkeit gebot uns,
in unserem Siedlungsplan positive Vorschlage fiir
eine Korrektur dieser Grenzen zu machen.

Der neue Verlauf der Grenzen ist so, dafi dic
Kantonsgrenze zwischen St.Gallen und Schwyz,
welche die Ebene heute in einem Zickzack durch-
lauft, die zukiinftigen Hofe also in vielen Féllen
unzweckméfBig durchschneiden wiirde, im neuen
Zustand in der Hauptsache einer Geraden entlang,
von Kanéilen und StraBlen gefiihrt, besteht.
Gleichartig sind in unserem Vorschlage die Ge-
meindegrenzen behandelt.

Der neue Grenzverlauf ist ferner so eingerich--
tet, daB} die neuen Wirtschaftseinheiten nicht zer-
schnitten werden. Und selbstverstindlich sind die
Grenzen auch derart ausgeglichen, dafl die Areale
der beiden Kantone und der beteiligten Gemeinden
in gleicher GroBe erhalten bleiben. Wir halten
die vorgeschlagene Grenzkorrektur siedlungstech-
nisch fiir absolut notwendig.

Siedlungstechnisch haben wir das
Neubesiedlungsareal im ersten Plan derart
begrenzt, dal die neuen Bauernhéfe in das In-
nere der Ebene zu liegen kommen. Entschei-
dend fiir diese selbstverstindliche Plazierung sind
die Landbediirfnisse der Randdorfer. Alles nicht
zu besiedelnde Streue- und Kulturland wird an
die Peripherie verlegt. Hier liegt es den Rand-
dorfern am néchsten.

Das Miihlebachgebiet, der siidliche Zipfel des
ganzen Siedlungsareals ist nach Plan 1 sied-
lungstechnisch  selbstindig eingeteilt worden.
Der Kern dieses Areals ist fiir die Griindungen
von 10 Bauernhoéfen vorgesehen. Die ortsnahen
Rinder des Meliorationsgebietes sind auch hier
der dorfméBigen Bewirtschaftung zugewiesen.

Ueber die Einteilung desSiedlungs-

gebietes nach Plan 1 gibt folgende Uebersicht
Aufschluf}:

Gemeinden Siedlu}rllgsarea.l Anzahl Bauernhofe
a
Benken 193,65 37
Tuggen 219,02 38
Schiibelbach 123,46 16
Reichenburg 74,94 9
Total 611,07 100
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Das reduzierte Siedlungsprogramm, das im
zweiten Plan vorgesehen ist, reserviert nur
einen kleinen Landkern, 361 Hektaren, also wenig
mehr denn ein Viertel, fiir die Neubesiedlung.
Das Miihlebachgebiet ist von der Besiedlung, weil
es am ehesten im Bereich der bereits bewirtschaf-
teten Randzone liegt, iiberhaupt ausgeschlossen.

Wir geben iiber die Verteilung des Siedlungs-
areals folgende Zusammenstellung:

Gemeinden Siedlungsareal ~ Anzahl Bauernhofe
ha
- Benken 174,70 23
Tuggen 136,60 20
Schiibelbach 9,09 1
Reichenburg 41,10 6

Total 361,49 50

Klar geht aus dem Plan ohne weiteres die Tat-
sache hervor, dafl bei dieser Losung, wo die neue
Kolonie zu einer kleinen Insel in der groflen un-
bewohnten  Ebene
zweckmiifige wirtschaftliche Aufteilung des gan-
zen Meliorationsgebietes einfach nicht mehr mog-
lich iist. s handelt sich dabei nicht um die
Streuelandaufteilung, die ja in beiden Varianten
des Siedlungsplanes fast iibereinstimmt. Aber das
nichtbesiedelte Kulturland beansprucht so
groBe Flichen und liegt in den siedlungsbenach-
barten Partien so weit von den Randdorfern —
bei Benken nahezu eine Wegstunde entfernt —,
daB} eine ‘erfolgreiche Bewirtschaftung der mit
groflen Aufwinden erschlossenen Ebene ausge-
schlossen erscheint. Eine richtige Gewihr fiir
eine leistungsfihige Bodenkultur bietet nur die
Losung, wie sie der erste Siedlungplan vor-
schliagt.

zusammenschrumpft, eine

5. Die Wahl der Siedlungsform.

Nach den wegleitenden Grundsiitzen zur Be-
siedlung der Linthebene ist als Form der hier zu
schaffenden Ansiedlung der Einzelhof bezw.
die Hofegruppe vorzusehen.

Wohl in keiner anderen Frage der Siedlungs-
praxis hilt es leichter, sich allgemeine Zustim-
mung zu sichern als da, wo wir uns fiir hofweises
Ansiedeln entscheiden. So sehr hat sich die Fr-
kenntnis von der heutigen ZweckmiBigkeit dieser
Siedlungsform Bahn gebrochen.

Wir wollen hier die Vorteile hofweiser
Ansiedlung kurz aufzihlen:

1. Die hofweise Ansiedlung erfiillt das Ver-
langen nach kiirzester Entfernung des
Wirtschaftslandes vom Wirtschafts-
hofe. Der Arbeitsaufwand, der im heu-
tigen intensiven Landwirtschaftsbetriebe einen so
hohen Anteil am Gesamtbetriebsaufwand bean-
sprucht — er betrdigt nach den Rentabilitits-
berechnungen des Schweizerischen Bauernsekre-

tariates 42 % — wirddadurceh bedeutend
verringert. Dieser gewichtige Vorteil ist
ausschlaggebend fiir die Bevorzugung der hof-
weisen Ansiedlung.

2. Das Wirtschaftsgelidnde ist bei der hofmaBi-
gen Ansiedlung iibersichtlich. Die Kul-
turen und die Feldarbeiten sind leicht zu kon-
trollieren.

3. Die Mechanisierung des Land-
wirtsehaftsbetriebes, die die Triager der
Bodenkultur, um neben der Industrie bestehen zu
konnen, mit allen Kriften befordern miissen, ist
in wiinschbarem MaBe iiberhaupt nur durchfiithr-
bar bei hofweiser Siedlung. Wir verweisen hiebei
lediglich auf das eine Beispiel, die mechanischen
Giillenverteilungsanlagen, die imstande sind, un-
sere Landgiiter mit einem Schlage sozusagen auf
eine hohere Intensititsstufe zu bringen, die aber
die Hofform des Gutes zur absoluten Vorausset-
zung haben.

4. Die bauliche Gestaltung des
Landwirtschaftsbetriebes hat freie
Hand und damit die Moglichkeit, immer das
ZweckmiaBigste zu tun, nur bei der Hofform des
Landgutes.

5 Die Viehwirtschaft, in der schweize-
rischen TLandwirtschaft der Hauptbetriebszweig,
bedarf nach heutiger Auffassung der Moglichkeit
des Freilaufes der Tiere beim Stalle, auch abge-
sehen von der Alpung des Jungviehs. Tiir die Fr-
fiilllung dieser Forderung ist die hofweise Guts-
form eine Notwendigkeit.

Diesen wichtigen materiellen Vorteilen hof-
weiser Ansiedlung — die ideellen wollen wir un-
erwiihnt lassen — stehen gewisse Nachteile
gegeniiber, die wir nicht verschweigen diirfen.

1. Die Licht-, Kraft- und vor allem die W a s -
serversorgung ist bei hofweiser Ansiedlung
kostspielig.

2. Der Verkehr mit dem Gemeindezen-
trum, der Verwaltung, Schule, Kirche und dem
Markt ist dureh die hofweise Ansiedlung er-
schwert.

In der Erwigung dariiber, ob die Vorteile oder
die Nachteile iiberwiegen, gelangen wir ohne in-
neren Zwang zum SchluB, daB es die Vorteile
sind. Wir befiirworten dementsprechend die hof-
weise Ansiedlung. Wir konnen es umso entschie-
dener tun, als die Nachteile des Einzelhofes prak-
tisch gemindert werden kénnen dureh die Zusam-
menfassung der Rinzelhtfe zu Hofegruppen.
In beiden Siedlungsplinen ist hierauf besonders
Bedacht genommen worden. Indem wir normal
vier Hofe zu einer Hofegruppe vereinigen, er-
reichen wir eine Verbilligung der Wasserversor-
gung. Und auch die Vereinsamung der landwirt-
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schaftlichen Bevolkerung, die man der hofweisen
Ansiedlung nachredet, ist dann nicht zu befiireh-
ten. Der Verkehr zum Randdorf wird ebenfalls
um einiges erleichtert.

Noch ist die Frage zu erortern, ob im Bereich
der hofweisen Besiedlung der linksseitigen Linth-
ebene ein Siedlungszentrum geschaffen
werden soll, oder ob die neuen Ansiedlungen sich
zweckméfig an die Randdorfer anlehnen.

Grundsitzlich befiirworten wir die Anleh-
nung derneuen Hofe an jene Dorfer,
in deren Gemarkung sie sich befinden. So fiigt sich
die neue Ansiedlung ohne grofien Aufwand dem
Bestehenden an. Die Schaffung eines politischen,
kulturellen und wirtschaftlichen Siedlungszen-
trums wiirde die Bildung einer neuen Gemarkung,
zusammengesetzt aus den bisherigen Anteilen der
Randgemeinden an der Ebene, zur Voraussetzung
haben. Eine soleche Neuordnung der Dinge ist aber
weder notwendig, noch praktisch durchfiihrbar.
Nicht notwendig, weil die Neusiedlungen — aus-
genommen vielleicht jene im Benkener Anteil, wo
die entlegenste Siedlung 4,6 km vom Dorfe Ben-
ken entfernt ist — nicht sehr weit von den Rand-
dérfern abliegen. Nicht moglich deshalb, weil die
Randgemeinden Benken ihre Zustimmung zu einer
politischen Abtrennung ihrer Gebietsanteile nicht
geben werden. Wir sagen, die Entfernung von den
Neusiedlungen bis zu den Randdorfern sei nicht
sehr weit, wenn wir damit Verhéltnisse in anderen
Teilen des schweizerischen TFlachlandes verglei-
chen, wo Distanzen von 2,5 km, gemessen von den
Dérfern zu den zugehérigen Einzelhdfen, das iib-
liche sind.

Einzig fiir den Benkener Anteil der Neu-
ansiedlung ist eventuell die Anlage einer
Schul- bezw. Kirchenfiliale vorzu-
sehen. Die Entfernung vom abgelegensten Gutshof
zum Dorfe betrigt, wie schon erwihnt, 4,6 km.
Bei solchen Distanzen ist die Anlage einer Kirch-
und Schulfiliale im Bereiche der Ansiedlung
selbst zum mindesten wiinschbar. Bei 37 Bauern-
hofen, wie sie der Siedlungsplan T fiir das Ben-
kener Gebiet vorsieht, wiire ecine solehe Anlage
auch wirklich zu verantworten.

Wir unterlassen es, fiir die Plazierung dieser
Filialen in unserem Projekte bestimmte Vor-
schldge zu machen, weil erst die Inangriffnahme
des Siedlungswerkes hiefiir den gegebenen Zeit-
punkt bringen wird. Moglicherweise entschlieft
man sich dann auch fiir diesen Teil des Siedlungs-
gebietes grundsitzlich fiir die Beibehaltung der
jetzigen Verhiltnisse. Die heutigen Verkehrsmit-
tel gestatteten wohl auch die Finrichtung gemein-
samer Fahrten aus dem Siedlungsgebiet zur
Schule und Kirche. Uns scheint es zweckmiBig,

wenn moglich die ganze Kraft des Siedlungswer-
kes auf die Schaffung der produktiven Bauern-
héfe zu konzentrieren.

Auf jeden TFall halten wir die Schaffung
einer landwirtschaftlichen Zentral-
stelle im Bereiche des Siedlungsgebietes fiir
vorteilhaft und notwendig. Diese Aufgabe kann
von einem der zu griindenden Bauernhdfe iiber-
nommen werden. Sie besteht darin, als landwirt-
schaftlicher Versuchsbetrieb dem Versuchswesen
usw. zu dienen und die Maschinen (z. B. Dresch-
maschinen) anzuschaffen, die den einzelnen Be-
trieb zu stark belasten wiirden. Der zweckmifBigste
Weg zur Organisation ist die Griindung einer
landwirtschaftlichen Genossenschaft unter den
Ansiedlern. Der Leiter des Versuchsbetriebes er-
hilt fiir seine auBerordentlichen Unkosten Genos-
senschafts- oder auch Staatsbeitrige. ZweckméfBig
wire auch die Verbindung des Musterbetriebes mit
einem Konsumgenossenschaftsdepot, um den An-
siedlern die Beschaffung der notwendigen Be-
darfsartikel zu erleichtern.

6. GroBe und Einrichtung der neuen Bauernhéofe.

In unseren Siedlungsplinen ist das fiir die Be-
siedlung vorgesehene Areal systematisch aufge-
teilt. Damit ist konkret Stellung genommen zur
Frage der GroBe der neuen Bauerhofe. Es betrigt:

Nach Nach
Siedlungsplan I Siedlungsplan IT
ha ha
die Durchschnittsgrisse
eines Bauernhofes 6,25 7,2
die maximale Grdsse eines
Bauernhofes 8,4 8,4
die minimale Grisse eines
Bauernhofes 3,19 6,0

Wie lassen sich die gewéhlten GutsgroBen be-
griinden? Sind sie das richtige MaB fiir Fami-
lienwirtschaftseinheiten — denn nur
um solche kann es sich beim Siedlungswerk in der
Linthebene handeln — das heiBit erhalten durch
die vorgesehenen Landzuweisungen Normalbau-
ernfamilien ausreichend Beschéiftigung und Un-
terhalt?

Um die beiden Fragen richtig zu beantworten,
konnen wir zwei Untersuchungen an-
stellen.

1. Wir berechnen, wieviel Land eine Normal-
bauernfamilie ohne fremde Arbeitskrifte bei
einem arrondierten Landwirtschaftsbetrieb be-
wirtschaften kann, und, ob diese gefundene Guts-
grofle einer Bauernfamilie das notwendige Fin-
kommen sichert.

9) Die minimale GroBe von 3 ha ist nur bei einem
Bauernhof vorhanden. Wir haben dieses Zwergheimwesen
der regelmiBigen Landaufteilung des Siedlungsgebietes
wegen so klein bemessen.
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Den Bedarf an Handarbeit fiir die Bewirt-
schaftung einer Hektare Land kann man unter
Beniitzung von Durchschnittszahlen einschétzen.
Fiir schweizerische Verhéltnisse wird berechnet,
dafl in Kleinbauernbetrieben ein Mann durch-
schnittlich 3 ha Boden bearbeitet. Fiir die projek-
tierten Landwirtschaftsbetriebe in der Linth-
ebene kann man in Riicksicht auf die Arrondiert-
heit der Hofe mit 4—4% Hektaren pro Mann
rechnen. Eine Bauernfamilie mit 3—5 Kindern,
die zum Teil bei den Feldarbeiten mithelfen kon-
nen, vermag demnach einen Bauernbetrieb von
6—7 Hektaren selbstindig zu bewirtschaften.

Wichtig ist nun die Frage, ob ein Bauernhof
von 6—7 Hektaren GroBe einer Bauernfamilie
eine ausreichende Existenz bietet. Die Rentabili-
tdtserhebungen des Schweizerischen Bauernsekre-
tariates bejahen diese Frage.

Das Einkommen aus der Landwirtschaft be-
trug pro ha Kulturfliche bei kleinen Mittel-
bauernbetrieben (5—10 Hektaren) im Durch-
schnitt der Jahre 1901—1922 Tr. 588. Bei einer
GutsgroBe von 6 Hektaren macht das 3528 Fr.,
von 7 Hektaren 4116 Fr. Einkommen pro Betrieb
aus. b

2. Wir vergleichen an Hand der Betriebszih-
lung die BetriebsgréBen bei schweizerischen Land-
giitern verschiedener Wirtschaftssysteme.

Die durchschnittliche BetriebsgréBe betriigt
bei den verschiedenen Wirtschaftssystemen in der
Schweiz:

Wirtschaftssysteme Durchschnittl. Grisse
der Betriebe ha

‘Waldbetriebe 13,6
Weidebetriebe 65,0
Weinbaubetriebe 2,2
Gartenbaubetriebe 1,9
Streuebetriebe 11,0
Reine Graswirtschaftsbetriebe 5,6
Graswirtschaft mit Ackerbau 6,3
Wirtschaften mit erheblichem Ackerbau

(Futterbautyp) 4,4
‘Wirtschaften mit erheblichem Ackerbau

(Getreidebautyp) 7,2

Die BetriebsgréBe der Wirtschaften mit er-
heblichem Ackerbau (Futterbautyp) — dieses
Wirtschaftssystem kommt fiir die Linthebene in
Betracht — liegt im schweizerischen Durchscehnitt
unter der vorgesehenen GroBe unserer projektier-
ten Landwirtschaftsbetriebe.

Beide Untersuchungen fiihren
zum SchluBl, daB unter den Verhiilt-
nissen der Linthebene eine Guts-
groBevon625Hektaren fiireine Nor-
malbauernfamiliezur Existenzaus-
reicht.

Wir haben bei beiden Siedlungsplénen, nament-

lich aber bei Siedlungsplan IT, etwasgroBere
Flidchen als das Existenzminimum
gewahlt aus folgenden Griinden:

1. Grundlegend fiir die Landaufteilung war
das Netz der Entwisserungskaniile und der Stra-
Ben. Ohne zwingende Griinde wollten wir die
regelmidflige Einteilung des Landes
nicht gefdhrden.

2. Die tatsédchlich gewihlten Dimensionen wei-
chen von der Minimalexistenzfliche nur wenig
ab. Das Mehr an Flidche 148t sich bei der Arron-
diertheit der Giiter leicht in das normale Wirt-
schaftsprogramm einbeziehen.

Die Landgiiter sind bekanntlich nichts un -
verdnderliches. Wir sehen in der Praxis
Giiter grofler werden, andere verfallen der Auf-
teilung. Die ungleiche Zahl an verfiigharen Ar-
beitskréften, die Verschiedenheit in der Wirt-
schaftsenergie und den Vermdogensverhéltnissen
der jewciligen Besitzer fithren zu Verianderungen.
Indem wir im Siedlungsprojekt betreffend die
linksseitige Tinthebene das Siedlungsland sche-
matisch aufteilen und den einzelnen Hoéfen ein
fiir allemal eine bestimmte GrofBe
geben, kann man sich fragen, ob solches ange-
sichts der praktischen Verhiltnisse richtig sei.
Darauf ist folgendes zu antworten.

1. Wenn wir, wie in den Vorschligen zur
Durchfithrung des Siedlungswerkes ausgefiihri
werden wird, das Siedlungswerk etappenweise ver-
wirklichen, kann in den Ausfithrungsplidnen den
Bediirfnissen der jeweiligen Siedlungsanwiirter
Rechnung getragen werden.

2. Das Siedlungswerk erheischt grofie 6ffentliche
Subventionen. Dementsprechend hat die Volkswirt-
schaft das Recht. zu verlangen, daB das Siedlungs-
land in ihrem Sinne, das heifit intensiv ausgeniitzt
werde, und daB das TLand der Bewirtschaftung
durch Bauernfamilien zugefiihrt werde. Raum im
Siedlungseebiet offen zu lassen, damit sich volks-
wirtsechaftlich unzweckmiBige GroBgiiter hilden.
hat keinen Sinn. Und damit der Zweck der Sied-
Tungspolitik, mdglichst viele Familien anzusie-
deln, auch in unserem Falle erfiillt werde, bleiben
wir in der Bemessung der Gutsgrofen nahe bei
den Minimalfldchen.

3. Ueberall, wo Bauerngiiter durech
systematiseche Innenkolonisation
entstanden sind, geschah es auf Grund schemati-
scher Aufteilung des Tandes. Selbst dort, wo Ko-
lonien schon vor Jahrhunderten entstanden sind,
hat sich an der wurspriinglichen Landeinteilung
wenig gedindert. Das zeigt, daB praktische
Anpassung in dieser Beziehung moglich ist. Diese
Anpassung erfolgt in unserem Falle bis zu einem
gewissen Grade durch Abgabe iiberschiissiger Ar-
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beitskrifte an die Industrie das ist in unserer
Bevolkerungsbewegung das Normale —, durch
Einfithrung von Nebenerwerb, der ohne Landzu-
gabe moglich ist, durch den Ankauf von Wald
und Alpen, die ohnehin aullerhalb des Siedlungs-
gebietes liegen, vor allem aber durch Einfiihrung
intensiverer Betriebszweige der Landwirtschaft,
wie zum Beispiel des Gemiisebaues.

Nur deshalb, weil es moglich wére, dafl eine
Siedlerfamilie in zehn Jahren statt 7 Hektaren
Land deren 10 zu bewirtschaften vermochte, am
Anfang iiberschiissiges Land zuzuteilen, hat in
der Siedlungspolitik unseres reich bevolkerten
Landes keinen Sinn.

Wichtig ist die zweckmélBige Einrich-
tung der neuen Hofe. Damit das Siedlungswerk
die ihm gestellte Aufgabe erfiillen kann, miissen
hinsichtlich der Einrichtung der einzelnen Giiter
bestimmte Grundsitze aufgestellt werden, die in
den Erfordernissen neuzeitlicher Landwirtschaft
iiberhaupt ‘ihre Ergénzung finden. Wir wollen
diese Grundsitze anfiihren.

1. Die schweizerische Volkswirtschaft hat ein
Bediirfnis, dafl der Getreidebau iiberall, wo er na-
tiirlich und technisch moglich ist, erhalten bleibe.
In Ebenen wie der Linthebene, deren mildes
Klima, weniger die verhiltnismiBig starken Nie-
derschlige, fiir gewisse (etreidepflanzen zutrig-
lich sind, sollen daher die neuen Bauernhdife auf
gemischten Ackerbau und Viehhaltung eingerich-
tet werden.

2. Die hohen Meliorationsaufwiinde, die gute
Beackerungsfihigkeit des Bodens und die beschei-
denen GutsgroBen erheischen eine intensive
Wirtschaft in den neuen Bauernhéfen, nicht
nur in Bezug auf die Bearbeitung, sondern na-
mentlich auch in Hinsicht auf die Diingung. Auf
die Moglichkeit intensiver Bewirtschaftung sollen
die Hofe eingerichtet werden.

3. Die neuen Hofe sind eben und vollstindig
arrondiert, erfiillen also die Voraussetzungen zu
ausgesprochener Maschinenbewirtschaftung. So-
weit die Betriebsintensitiit darunter nicht leidet,
soll die Betriebseinrichtung hochstmoglicher Ma-
schinenverwendung Rechnung tragen. Wenn die
Landwirtschaftsbetriebe in der Schweiz in der
Maschinenverwendung nicht schon weiter gekom-
men sind, auch nicht annihernd so weit wie zum
Beispiel in Amerika, so liegt das daran, daf} sie
im Gegensatz zu den neuen Hofen in Siedlungs-
gebieten an Grundfehlern, vor allem an Giiterzer-
stiickelung, leiden, welche die ausgedehnte Ma-
schinenverwendung einfach nicht zulassen. Die
Moglichkeit ausgedehnter Maschinenverwendung
ist der Faktor, der die Bauernhéfe in Siedlungs-
gebieten zur Rentabilitdt fiithrt, auch wenn die

Anlage der Hofe verhdltnismiafBig kostspielig ist.

4. Die neuen Hofe stellen Kleinbauernbetriebe
im eigentlichen Sinne des Wortes dar. Sie er-
tragen deshalbnur eine maBige Ko-
stenbelastung. Die Ansiedler werden vor-
aussichtlich im allgemeinen nur méiBig begiitert
sein. Dieserhalb mufl bei aller Riicksichtnahme
auf das ZweckmifBige die Gutseinrichtung eir
einfache sein.

Fuflend auf den erwihnten Grundsitzen,
machen wir fiir die Gutseinrichtung der neuen
Bauernhofe folgende Vorschlage.

a) Betriebseinrichtung.

Das milde Klima der Linthebene auf der einen
und die ziemlich hohen Niederschlige auf der au-
dern Seite ermoglichen eine Nutzung des Bodens
fiir den Ackerbau und noch mehr fiir den Futter-
Lau.

Die bisherigen Ausfithrungen haben gezeigt,
dafl nach unserer Auffassung eine gemischte
Bodenbewirtschaftung fiir die neu zu
schaffenden Bauernhofe das ZweckméiBigste ist.
Der Ackerbau, insbesondere der Getreidebau, ist
auf neu gegriindeten bauerlichen Wirtschafts-
einheiten volkswirtschaftlich nicht nur in Riick-
sicht auf die inldndische Getreidever-
sorgung wiinschbar, sondern auch deshalb,
weil bei einer Verbindung zwischen Ackerbau
und Volkswirtschaft vom Boden die gréBten
Rohertrige gewonnen werden und die Gefahr
géinzlicher MiBernten kleiner wird. Zudem wer-
den bei einer mehrseitigen Wirtschaft die vorhan-
denen Arbeitskrifte am besten ausgeniitzt, was
bei der vorgesehenen mifBigen BetriebsgroBle be-
sonders wichtig ist.

Auf Grund dieser Erwigungen kommen wir
dazu, fiir die Siedlungshofe eine mehrseitige Be-
triebsrichtung vorzuschlagen.

b) Einrichtung des Pflanzenbaues.
Wir betrachten ein Verhédltnis zwi-
schen Futterbau einerseits und Ge-
treide- und Hackfruchtbau ander-
seits von 3:1 als gegeben. Als Dauerwiesen
scheiden wir 2 ha Land aus. Der Rest des Landes
dient der Wechselwirtschaft, und zwar in dem
Sinne, daf} die eine Hélfte dieses Landes dem Fut-
terbau in Form von Kunstwiesen dient, die andere
Hiilfte mit Getreide und Hackfriichten Dbestellt
wird.
Dabei ist das Schwergewicht auf den Getreide-
bau zu verlegen.
Nach dieser Einrichtung wird das ganze
Areal zu folgender Nutzung vorgesehen:
Dauerwiesen 2 ha
Feldfutterbau 2 ha
Getreide- und Hackfruchtbau 2 ha
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Fiir das Land, das in die Wechselwirtschaft
einbezogen wird, halten wir folgende Frucht-
folge als zweckmaBig:

1. Jahr Hafer

2. Jahr Wintergetreide

3. Jahr Hiilsenfriichte, Mais

4. Jahr Getreide mit Graseinsaat

5—8.Jahr Gras

Der Getreidebau nimmt bei dieser Frucht-
folge 37,5% des gesamten Ackerlandes ein, oder
25% des gesamten Gutsareals. Will man ihn noch
mehr forcieren, kann man sich durch die Anlage
von drei- statt vierjahrigen Wechselwiesen be-
helfen.

Wir scheiden 2 Hektaren Land fiir die Anlage
von Dauerwiesen aus, weil wir damit zugleich
eine Herbst- eventuell auch Friih-
jahrsweidegelegenheit schaffen konnen.
Welches Land hiefiir auszuscheiden ist, mufy auf
den verschiedenen Betrieben von Fall zu Fall un-
tersucht werden. Als allgemeiner Grundsatz gilt,
daB das vom Wirtschaftshof entfernteste Land
fiir diesen Zweck verwendet wird.

Als wirtschaftlich sehr vorteilhaft fiir einen
arrondierten Bauernhof mufl unter heutigen Ver-
héltnissen eine mechanische Gillenver-
teilungsanlage bezeichnet werden. Nach
unseren bisherigen Erfahrungen vermag eine
solche Anlage den Wirtschaftserfolg eines Betrie-
bes sehr giinstig zu beeinflussen.

Der lokale Obstbaumbestand beweist, daf} sich
das Klima in der Linthebene fiir die Obstkul-
tur gut eignet. Wir berechnen deshalb im Mittel
50 Obstbdume pro Betrieb. Das macht nach Sied-
lungsplan I fiir das ganze Siedlungsgebiet 5000
Obstbiaume. Gerade in einem solchen Ialle kann
und mufl dem Krebsiibel des schweizerischeu Obst-
baues, dem groBen Sortenwirrwarr durch eine be-
stimmte Sortenauswahl entgegengetreten werden.
Wir halten es auch aus diesem Grunde fiir besser,
die Obstbaumanlage in die Arbeit des Siedlungs-
werkes einzubeziehen, statt sie dem Ansiedler zu
iiberlassen.

¢) Einrichtung der Viehhaltung.
Der Futternutzung dienen 75% der gesamten

Gutsfldche, folglich 4,7 Hektaren oder 13 Juchar-

ten pro Hof. Ziehen wir in Erwigung, dafl die
ortlichen Verhéltnisse fiir die Alpung eines Teiles
des Tierbestandes sehr giinstig liegen, so konnen
wir damit rechnen, daB auf je 50 Aren ein
StiickGroBvieh gehalten werden kann.

Ueber die Zusammensetzung des Viehbestandes
entscheidet in erster Linie der Bedarf an Ar-
beitstieren, sowie die Nutzungsrichtung des
Rindviehs.

Die Grofie der Betriebe, ihre vollstindige Ar-

rondiertheit, gegebenenfalls das Vorhandensein
einer Giillenverteilungsanlage und der mittel-
schwere Boden, bedingen eine Mindestzahl
von Arbeitstieren. Schon aus diesen Griin-
den verzichten wir auf die Pferde- zugunsten
der Ochsenhaltung. Wir halten es aber nicht nur
wegen dieses Umstandes fiir vorteilhafter, als Ar-
beitstiere Ochsen statt Pferde zu haben. Sobald
man fiir die Zugtiere keine regelmiBlige Arbeit
hat, erweisen sich die Ochsen als viel wirtschaft-
licher als die Pferde. Diese Vorteile duflern sich
namentlich in den billigeren Futtermitteln und
Geschirren, in der einfacheren Haltung und dem
grofleren Wert des Diingers. Meistens muf3 auch
an den Ochsen nichts amortisiert werden.

In schweizerischen landwirtschaftlichen Be-
trieben kann die Arbeitsverwendung fiir Ochsen
wihrend eines Jahres auf 150 Arbeitstage berech-
net werden. Die Zugarbeit auf einem Gute von
6—7 Hektaren verlangt nicht so viel Zeit, sodalBl
ein Ochsenpaar zu deren Bewiiltigung vollauf
geniigt. ,

Besonders empfehlenswert ist der Ankauf von
Ochsen vor den strengen Arbeitsperioden zum
Zwecke der spiteren Mistung.

Die Nutzviehhaltung soll, wie in
schweizerischen Verhiltnissen allgemein iiblich,
im Dienste der Milechproduktion stehen.
Je nach der Marktkonjunktur arbeitet diese fiir
den Konsum oder die Kiilbermast.

Zu einem landwirtschaftlichen Betriebe gehort.
insbesondere wenn Wechselwirtschaft betrieben
wird, zur Verwertung der reichlichen Abfille eine
Schweinehaltung zur Deckung mindestens
des eigenen Fleischbedarfes. Namentlich auch der
starke Kartoffelbau ruft nach einer solchen.

Gestiitzt auf diese Feststellungen berechnen
wir fiir einen projektierten Bauernhof von durch-
schnittlich 6,25 Hektaren Grofe folgenden Be -

stand und Zusammensetzung des
Viehstandes:

Kiihe 5 Stiick

Jungvieh 3,

Ochsen 2

Schweine 2,
Als fiir die Viehhaltung — namentlich fiir die
Milchproduktion — sehr wirtschaftliche Einrich-

tung erwies sich bei unseren bis jetzt gegriindeten
Bauernhofen die Griinmaissilage. Fir die
Linthebene kann sie nur dann vorgeschlagen wer-
den, wenn die produzierte Mileh nicht fiir die
Kiseproduktion verbraucht wird.

d) Nebengewerbe.

Wir haben den Umfang der zu schaffenden
Bauernhofe so bemessen, daBl bei einer Bauern-
familie von normaler GroBe die vorhandenen Ar-
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beitskrifte geniigend ausgeniitzt werden konnen.
Wo grofle Familien den Hof bewirtschaften, kann
nun der Fall eintreten, dafl bei dem oben bespro-
chenen Wirtschaftssystem die vorhandenen Ar-
beitskrafte nicht voll ausgeniitzt werden. Abhiilfe
hierin kann vor allem der feldmiadBige Ge-
miisebau bringen. Dieser findet, wie an anderer
Stelle schon erwihnt worden ist, giinstige Voraus-
setzungen in der Linthebene. Wir betrachten den
feldmaBigen Gemiisebau als einen vorziiglichen
Ausweg, der dann beschritten werden soll, wenn
es die Ausniitzung der zur Verfiigung stehenden
Arbeitskriafte verlangt.

Im iibrigen weisen, wie schon erwihnt, die
Randdorfer der Linthebene eine ansehnliche In-
dustrie auf, sodal auch hier der iibliche Weg in
unserer Bevilkerungsbewegung, die Abgabe von
iiberschiissigen Arbeitskriften an die Industrie,
eingeschlagen werden kann.

e) Gebiaude.

Im Abschnitt iiber die Wahl der Siedlungsform
wurde bereits darauf hingewiesen, dafl als Form
der zu schaffenden Ansiedlung der Einzelhof
bezw. die Hofegruppe in Frage komme.
Die Gebidudeanlagen diirfen aber den Bauernhof
nicht iiberméfig belasten. Besonders ist das bei
Siedlungswerken zu beachten. Deshalb miis-
sen die Bauten einfach, aber prak-
tisecheingerichtet werden. Das Wohn-
haus soll aus diesen Griinden die wirklich nur not-
diirftigen Rdume aufweisen. Die Scheune soll nach
dem Walmensystem erstellt werden. An Stelle der
Hocheinfahrt ziehen wir den Heuaufzug vor. Im
iibrigen verweisen wir auf den Abschnitt iiber die
Baufrage.

f) Maschinen.

Die Arrondiertheit der landwirtschaftlichen
Betriebe schafft fiir eine zweckmifBige Maschi-
nenverwendun g sehr giinstige Bedingungen.
Die GroBe der Hofe ertridgt aber trotzdem keine
zu starke Belastung der Giiter mit Maschinenkapi-
tal. Aus diesem Grunde sind Maschinen, deren
Anschaffungskosten hoch sind, auf genossen-
schaftlichem Wege zu beschaffen. Zur gemein-
samen Beniitzung eignen sich zum Beispiel
Dreschmaschinen, Diingerstreumaschinen, Schrot-
miithlen, Schnapsbrennereien usw. FEine Sidema-
schine soll aber nach unserem Dafiirhalten jeder
Landwirt selber anschaffen, denn eine solche
braucht jeder zur gleichen Zeit.

7. Die Verkehrsfrage.

Versumpfte Talboden entbehren allgemein be-
friedigender Querverbindungen, ganz besonders
aber ausreichender Zugiinge in den Bereich der
Sumpflandschaft selbst. Mit Einschrinkungen

trifft das auch fiir die Linthebene zu. Auch hier
ist der Verkehr, und zwar sowohl der Bahn- als
auch der Strafenverkehr in der Tallingsichtung
orientiert. Die Querverbindung war aber auch
schon bisher, wenigstens durch zwei gute Straflen,
jene von Uznach nach Tuggen und die von Ben-
ken nach Reichenburg, gesichert.

Die neue Ordnung der Dinge wird, was die
Talquerverbindungen anbetrifft, nichts
Neues bringen. Die zwei StraBenziige, die an zwel
Linthkanaliiberginge ankniipfen, konnen als aus-
reichend angesehen werden. Neue Querverbin-
dungen wiirden nicht nur neue FluBiiberginge,
sondern kostspielige StraBenbauten iiber die noch
versumpfte rechtsseitige Linthebene notwendig
machen. Distanzen, wie die von Gieen nach Gryn-
au (4 km), den beiden heutigen Linthiibergéingen,
konnen als normal bezeichnet werden. Ist die
linksseitige Linthebene einmal besiedelt und auch
die rechtsseitige Ebene erschlossen, mag mog-
licherweise das Bediirfnis nach einem neuen Linth-
iitbergang auftauchen und auch befriedigt werden.

Anders steht es mit den Zugidngeninden
Bereich der heutigen Sumpfland-
schaft selbst. Hier ist nicht nur Verbesserung,
sondern weil durch die Siimpfe fithrende, durch-
gehende, gute StraBen iiberhaupt fehlen, grund-
siatzlich Neues notwendig. Die Siedlungspline I
und IT orientieren iiber das neue StrafBennetz der
Linthebene, wie es schon in den Meliorationsplii-
nen festgelegt ist.

Klar ist, was die Zufahrtsstrafen an-
betrifft, ohne weiteres, daB diese, da der Linth-
kanal und die rechtsseitige versumpfte Linthebene
verkehrsabschlieBend wirken, auf die linksseitigen
Randdorfer hin orientiert sind. - Acht Zufahrts-
straflen mit Briicken iiber die alte Linth fithren
von den nordwestlichen, westlichen und siidlichen
Randgebieten radial in die Linthebene hinein. Die
korrigierte alte Linth, die als AbfluBrinne der
Bergwisser vorgesehen ist und die Siimpfe gegen
die Randdorfer hin begrenzt, verliert durch die
Schaffung so vieler Uebergiinge die verkehrsab-
schlieBende Wirkung.

Die Gestaltung des StraBennetzes im Innern
des Siedlungsgebietes ist bereits (im Abschnitt
iiber die Melioration) dargelegt worden. 97 Laut-
kilometer StraBen wirken teils als Durchgangs-,
teils als FlurstraBen.

Die regelmidBige Einteilung des
Stralennetzes ist selbstverstindlich. Einzig
die HauptstraBen entlang der alten Linth und dem
Hauptvorfluter des Entwiisserungssystems folgen
annidhernd in einem Halbkreis diesen Entwiisse-
rungsfurchen, die iibrigen Straflen sind rechtwink-
lig angelegt.

Fiir das Siedlungsprojekt ist wichtig, zu wissen,
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daB das FlurstraBenviereck normal rund
30 ha umfaBt. Diese Dimensionierung eignet sich
fiir die Hofanlage recht gut. Das heiB}t, es ist so
moglich, normal vier Hofe in ein soleches Viereck
zu plazieren. Jeder Hof, und darauf kommt es
siedlungstechnisch an, erhélt so seine Zufahrt.

Der Bahnverkehr des Siedlungsgebietes
ist nach der Lage der Stationen in den beiden
Randzonen orientiert. In Betracht fallen auf der
rechten Talseite Uznach und Benken, auf der lin-
ken Talseite Schiibelbach und Reichenburg. Die
Entfernung zwischen einem neu zu schaffenden
Gehofte in der Ebene und der nichstgelegenen
Bahnstation betréigt maximal 3 km. Die Verkehrs-
lage der neuen Ansiedlungen ist damit fiir land-
wirtschaftliche Bediirfnisse als sehr gut zu be-
zeichnen, um so mehr, als zwei Bahnlinien und
vier Stationen in leicht erreichbarer Nihe sich be-
finden.

Die Schiffahrtsbestrebungen via
Linthkanal-Wallensee haben auch fiir das Sied-
lungswerk in der Linthebene eine gewisse Bedeu-
tung. Nicht was den Personalverkehr, sondern den
Transport landwirtschaftlicher Massengiiter an-
betrifft. Es ist leicht denkbar, dafl bei einer star-
ken Ausdehnung des feldmédBigen Gemiise-
baues in der besiedelten Linthebene ein Kahn-
verkehr die billige Zufuhr zum Ziirchermarkt ein-
richten 148t. Ein solcher Verkehr wire sogar
ohne weiteren Ausbau der Linth als Wasserstrafe
moglich.

AbschlieBend ist festzustellen, dafl die Ver-
kehrsverhédltnisse in der besiedelten Tinthebene
nach den vorliegenden Plinen denkbar giinstige
sein werden. Die gute Verkehrslage beherrscht die
Frage der Prosperitidt der Landwirtschaft in aller-
erster Linie. Diese Tatsache sollte den Entschluf
zur Inkulturnahme der Ebene wesentlich erleich-
tern.

8. Die Baufrage.

Der Standort der Wohn- und Wirtschafts-
gebdaude ist durch die Landaufteilung und das pro-
jektierte StraBennetz in groBen Ziigen bestimmt.
Die Einzelhdfe sollen zu Héfegruppen vereinigt
werden. So weit tunlich, geschieht das am besten
bei StraBenkreuzungen. Dort kénnen Vierhofe-
gruppen geschaffen werden. Abgesehen von der
dadurch bewerkstelligten Kostenersparnis, kommt
im Bau auf diese Weise eine Massenwirkung zu-
stande, die auch architektonisch besser befriedigt
als der einzelne Hof. Nur in verhiltnisméaBig we-
nigen Féllen macht, wie der Siedlingsplan dartut,
die Praxis die Anlage von Zwei- und Dreierhéfe-
gruppen oder auch von einzelnen Hofen notwendig.

Wichtig ist die Frage des Baugrundes.
Das Studium der Bodenkarte erweist, daB der

GrofBiteil der Gebiiude auf lehmige oder sandige
Unterlage zu stehen kommt. Nur drei Hofegrup-
pen am Linthkanal erhalten torfigen Untergrund.
Eine gute Fundamentierung dieser Bauten macht
eine Verlegung der Baustellen iiberfliissig. Jeden-
falls wiirden die Kosten der Fundamentverstéir-
kung die Nachteile einer solchen Verlegung nicht
rechtfertigen.

Wesentliche Baumaterialien sind an
Ort und Stelle erhiiltlich. Das erleichtert das
Bauen auBlerordentlich. Kies und Sand, die vieler-
orts den Untergrund bilden, werden an mehreren
Stellen bereits ausgebeutet. Die Frage liegt auch
nahe, obh man die Nagelfluh in der Umgebung von
Reichenburg und den Sandstein des Buchberges
zu Bauzwecken der Siedlung verwenden will. Die
TFrage wird praktisch durch die Kosten entschie-
den werden.

Es ist ein nicht zu miBachtendes Gebot, daf
die Innenkolonisation in ihren Siedlungsanlagen
auf die hergebrachte 6rtliche Bauweise
Bedacht nehme. Wie verhilt es sich damit in der
Linthebene?

In der linken Randzone der Linthebene hat
sich das schwyzerische Alpenhaus rein
orhalten.®) Es ist zuniichst dadurch gekennzeich-
net, daf Wohnhaus und Oeckonomiegebiude ge-
trennt sind. Das Wohnhaus ist ein auf einem
steinernen FErdgeschofl ruhender Strick- oder
Blockbau. Charakteristisch sind fiir das Aeuflere
des Wohnhauses weiter die Hingelauben ldngs
den Traufseiten. Das Dach ist bald flach, bald
steil. Die Fenster sind allgemein durch Klebe-
dédcher geschiitzt.

Das Oekonomiegebiude (,,Gaden‘) ist beim
Stall entweder in Mauerwerk oder in Blockbau
erstellt. Die Blockwand ist im Unterbau massiv,
im Oberbau, d. h. im Heuraum offen erstellt. Der
Stall ist zumeist als Doppelstall ausgefiithrt. Hin
Nebenstall fiir Kleinvieh geht parallel zum Dop-
pelstall und ist von diesem getrennt durch eine
Tenne, die bis zum Dache reicht. Ueher den Stil-
len liegt die Heudiele mit einer Liicke zum Nieder-
bringen des Futters.

Tn der rechtsseitigen Randzone der Linthebene
mischen sich dem Schwyzer Alpenhaus Formen des
Toggenburger Hauses bhei. Es ist klar,
daB, wollen wir die herkémmliche Bauweise in der
Siedlungsanlage beriicksichtigen, es zweckmiflig
in der Form geschehen muf}, daff wir uns auf das
reine Schwyzer Alpenhaus stiitzen.

(Fortsetzung folgt)

10) Vergl. Hunziker: .Das Schweizerhaus nach seinen
landschaftlichen Formen und seiner geschichtlichen Ent-
wicklung®, Aarau 1908. Siebenter Abschnitt: Das Linder-
haus,
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