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Die Rheinschleusen bei Buchs und Salez
und die Kraftwerke am Rheintaler Binnenkanal

Wie ein Provisorium des wasserarmen Winters 1920/21 zum Projekt wurde

Hansjakob Gabathuler

In den frithen 1920er Jahren befasste
sich ein Projekt der SAK mit der Uber-
leitung von Rheinwasser in den Wer-
denberger Binnenkanal bei den Rhein-
schleusen bei Buchs und Salez bezie-
hungsweise mit dem Bau von zwei Kana-
len. Das Ziel war, dieses Wasser zuunterst
in der Gemeinde Sennwald im Schluch
in den Rheintaler Binnenkanal einlau-
fen zu lassen, wenn dieser selbst zu we-
nig Wasser fithrte und die Turbinen in
den Werken Lienz, Oberriet/Blatten
und Montlingen nicht mehr den vollen
Effekt abzugeben vermochten.

Anlass dazu gab der Winter 1920/21
mit durchwegs ausserordentlich niedri-
gen Wasserstinden. Im Sinne eines
wohl notstandsmassigen Provisoriums
hatte die Rheinbauleitung Ende 1920
Zuleitungskanile in den Werdenberger
Binnenkanal erstellen lassen. Dieses
Provisorium wollten die SAK nun of-
fensichtlich in eine permanente Ein-
richtung tberfithren. Projekt und Vor-
anschlag seien mit dem Rheinbaubiiro
in Rorschach besprochen worden,
heisst es in einem Bericht des Projekte-
btiros der SAK aus dem Jahr 1921, und
das Rheinbaubiiro habe sich damit, so-
weit es die technischen Ausfithrungen
betreffe, einverstanden erklart. Zu-
gleich wird aber darauf hingewiesen,
mit dem Konzessionsgesuch musse das
Projekt zusétzlich noch dem Werden-
berger Binnenkanal-Unternehmen un-
terbreitet werden.' In einem Schreiben
der Rheinbauleitung an die SAK vom
6. August 1921 werden allerdings Vor-
behalte angemeldet: Die Zuleitung von
Rheinwasser in den Werdenberger Bin-
nenkanal komme nur wahrend der
Wintermonate in Frage.?
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Situationsplan der
projektierten Einlei-
tung bei der Rhein-

schleuse Buchs. Beilage
zu Bericht 1921, im StASG

Aufschwemmung von Rheinletten
mit Hilfe der Rheinschleusen

Die damals bestehenden Rhein-
schleusen bei Buchs und bei Salez dien-
ten an sich dem Zweck der Kolmation,

der Aufschwemmung von Rheinletten, -

im Gelinde vor den Rheindidmmen.
Diese Kolmationsgebiete waren einer-
seits durch den Rheindamm, anderseits
durch niedere Binnendamme abge-

schlossen und die Kolmationsschleu-
sen in den Rheindammen derart ge-
baut, dass sie sowohl bei hoheren Was-
serstinden des Rheins als auch bei Nie-
derwasser gentigten, um mindestens je
vier Kubikmeter Wasser pro Sekunde
vom Rhein her in das Aufschwem-
mungsgebiet einlaufen lassen zu kon-
nen. Die Kolmation fand nattarlich nur
dann statt, wenn der Rhein Schlamm



Die Vorbehalte der Rheinbauleitung

In einem von Oberingenieur Karl
Bohi unterzeichneten Brief* vom
6. August 1921 bestatigt die Rheinbau-
leitung den SAK eine telefonische Ant-
wort auf die «Anfrage wegen allfdlliger
Wasserzufuhr aus dem Rheine durch die
Schleusen bei Buchs und Salez». Das
Schreiben gibt zugleich Aufschluss
tiber die Funktion der Rheinschleu-
sen und die Charakteristik des Talflus-
ses.

«I. Unsere Schleusen am Rheine sind
erbaut worden, wm durch den Einlass von
schlammbhaltigem Wasser aus dem Rhein
das Hinterland zu kolmatieren. Dadurch
werden die Durchsickerungen von Rhein-
wasser bei dessen hohem Stand gedichiel
und vermindert und andererseits auch
Kulturland gewonnen. — Rheinanschwel-
lungen konnen ganz ungeahnt und plotz-
lich eintreten in einem Zeitpunkt, wo hier
das schonste Wetter herrscht. So trat bei-
spielsweise das Hochwasser vom 23. Sep-
tember 1920 bei klarem prichtigem Wetter
vollstandig unvorhergesehen ein, weil es
im Hochgebirge infolge Gewitter und star-
ker Niederschldge gewaltige Wassermen-
gen gegeben hatte. Dieses Hochwasser war
eines der schlammireichsten und hat aus-
serordentlich giinstige Kolmationsverhdlt-
nisse gebracht. Letzten Sonntag muss wie-
derim Einzugsgebiet des Rheines irgendwo
ein  grosseres  Gewiller niedergegangen
sein, denn am Montag friih fiihrte der
Fluss ziemlich mehr Wasser und gestattete
das Offnen der Schleusen zu Verlan-
dungszwecken.

Wenn die Schleusen zu Verlandungs-
zwecken goffnet sind, kann in den Bin-
nenkanal kein Wasser abgegeben werden,
weil die Uberleitungsstellen zu diesem
wéhrend dieser Zeit begreiflicherweise voll-
standig geschlossen sein maissen. Deshalb
haben wir tiber den Sommer in die Zulei-
tungskandile, die wir letzten Winder fiir die
Wasserzufuhr vom Rhein zum W.B.C. er-
stellt haben, Absperrdémme eingebaut; de-
ren Erstellung und Beseitigung erfordert
Jeweils mit einer Gruppe von Leuten einen
Arbeitsaufwand von 2—3 Tagen. |...]
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2. Der Rhein fiihrt wéihrend des gan-
zen. Sommers auch bei verhdlinismdssig
niedrigem  Wasserstand immer elwas
Schlamm. Es wiére unvermeidlich, dass
dieser Schlamm in dem Binnenkanal
sich absetzen und dort zw Sohlenerhd-
hungen und namentlich zu Uferverlan-
dungen und Verwachsungen fiihren
wiirde. Dagegen wiirde unzweifelhaft von
der ansassigen Bevilkerung Einspruch
erhoben.

3. Wie schon unter Ziff. 1 bemerki,
konnen beim Rhein ganz unvorhergese-
hen plotzliche, bedeutende Anschwellun-
gen eintreten. Weéren wdihrend einer sol-
chen die Schleusen gedffnet und der Zu-
laufgraben zum Werdenberger Binnenka-
nal freigegeben, so komnten gewallige
Wassermengen eindringen und im Kanal
selbst bedeutende Zerstorungen herbeifiih-
ren. Die Bevolkerung des Werdenbergs
wiirde mit Recht ausserordentlich beun-
ruhigt und nicht zu leugnenden erhebli-
chen Gefahren ausgeselzt sein.

Aus allen wvorstehend erwdahnten
Griinden ist es nicht angangig, wahrend
des Sommers durch die Kolmations-
schleusen Rheinwasser dem Werdenberger
Binnenkanal zur Speisung der Kraftwer-
ke am R.B.C. zuzuleiten. Das kann nur
in Frage kommen wdhrend der Winter-
niederwasserperiode, also etwa vom No-
vember bis Ende Mdrz. In diesem Sinn
haben wir Ihnen auch letzten Herbst den
Vorschlag zur Einleitung von Rheinwas-
ser gemacht. Sollle ein definitiver Ausbau
[fur diese Wasserzufuhr in Frage kommen,
so muisste in die betreffende Konzessions-
wrkunde unbedingt die Einschrankung
aufgenommen werden, dass nur wahrend
des Winterniederwassers eine Zuleitung
vom Rhein her stattfinden diirfe.»

Einem dem Schreiben beigefliigten
Rapport ist zu entnehmen, dass vom
17. Dezember 1920 bis 5. April 1921
Wasser tiber die Schleusen abgeleitet
und damit 377 555 kWh erzeugt wor-
den waren.

HJR
* Brief 6.8.1921.

mit sich fuhrte, das heisst bei relativ ho-
hem Wasserstand. Alle am Binnen-
damm bestehenden Ausfliisse mussten
wahrend der Aufschwemmung ge-
schlossen sein, um den Uberlauf des
Schlammwassers in das Hintergelande
und durch die Seitengewasser in den
Werdenberger Binnenkanal zu verhin-
dern. Wurden die Schleusen geschlos-
sen, verdunstete das Rheinwasser zwi-
schen den Binnendammen und zurtick
blieb der fruchtbare Rheinschlamm,
der fir die Pflanzungen aller Art be-
gehrte sandige Letten.

Die provisorischen Uberleitungs-
kanale vom Winter 1920/21

Nach dem Leistungsdiagramm der
Rheintaler Binnenkanal-Werke traten
die Perioden mit ungentigender Was-
serzufuhr mehrfach auf, speziell jeweils
im Winter, wobei der Ausfall oft mehr
als 4 m®/s betrug. Im Normalfall fihrte
der Kanal 12 m?®/s, im Minimum waren
es 8 m?/s, so dass das Manko in den
meisten Fillen mit 4 m?/s Ersatzwasser
gedeckt werden konnte. Wenn also
jede der beiden Kolmationsschleusen
allein je Sekunde 4 m® durchlaufen
liess, so war fur die Unterstiitzung an
die Rheintaler Binnenkanal-Werke je-
weils nur eine Schleuse zu 6ffnen. Die
Notwendigkeit der Bentitzung von bei-
den aber ging aus dem Umstand her-
vor, dass sich die Zuflussverhaltnisse des
Rheins oft anderten und es vorkam,
dass man bei Niederwasser nur eine der
beiden Schleusen in Betrieb nehmen
konnte.?

Die eigentlich nur fiir die Zeitperi-
ode des Winters 1920/21 gebauten pro-
visorischen ﬁberleitungskanéle waren
zwar in der Weise errichtet worden,
dass sie noch auf langere Zeit ausrei-
chen konnten, vorausgesetzt, dass eini-
ge Instandstellungsarbeiten zur Aus-

1 Bericht 1921.

2 Brief 6.8.1921. Siehe auch den Kastentext
«Die Vorbehalte der Rheinbauleitung».

3 Bericht 1921, S. 2.
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Das Langenprofil zeigt, dass in Buchs mit dem Kanalabschluss beim Binnendamm ein
relativ aufwendiges Bauwerk erforderlich gewesen wire. Beilage zu Bericht 1921, im StASG

fihrung gelangt wiren. Da sie dem
Zweck der Kolmation aber entgegen-
standen, durfte mit dem weiteren Be-
stand der Provisorien nicht gerechnet
werden. Insbesondere um sie fiir die
Aufschwemmung von Rheinletten wie-
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der anzupassen, hatte man in den Off-
nungen der Binnenddmme Regulier-
schiitzen erstellen miuissen, und auch
die frither bestehenden durchgehen-
den Fahrwege wiren wieder herzustel-
len gewesen. Da die Umbaukosten rela-

tiv hoch prognostiziert wurden, ohne
dass damit befriedigende und haltbare
Zustande geschaffen werden konnten,
wurde der vollstindige Neubau der
Uberleitungskanale in Aussicht genom-
men, wobei die bereits gefithrten Aus-
hubarbeiten den definitiven Anlagen
als Vorarbeiten dienen konnten."

Das Projekt
«Uberleitungskanal Buchs»

Dieses Projekt sah vor, den provisori-
schen Kanal auf vier Promille Gefille
und eine Sohlenbreite von drei Metern
zu normalisieren. Das Sturzbett sollte
gegen den Binnenkanal verlegt und das
Gerinne auf dieser Strecke um das no-
tige Mass tiefer gelegt werden. Die Soh-
le erhielt eine 20 Zentimeter starke
Grobkiesschicht, und den Boschungs-
fuss sicherten beidseitig Pfihle und
Laufbretter. Die Boschungen des Ka-
nals sollten bis auf 80 Zentimeter Tiefe
ein Trockenpflaster von 20 Zentime-
tern Dicke, eventuell aus Beton, auf
einer Kiesbettung erhalten, aufwarts bis
zum Terrainschnitt eine Rasenziegel-
abdeckung. Der Kanal — gerechnet bis
zur Oberkante der Pflasterung — sollte
mit dem angenommenen Gefille fir

Situationsplan der
bei Salez geplanten
Anlage. Das Uber-
leitungsbauwerk
(oben) zwischen dem
Kolmationsabwas-
serkanal und der Ab-
leitung in den Wer-
denberger Binnenka-
nal iiber den alten
Miindungslauf be-
stand zur Zeit der
Projektierung bereits
und ist heute im Ge-
lande noch sichtbar

(siehe Foto S. 170).
Beilage zu Bericht 1921,
im StASG



den Durchfluss von 4,0 Kubikmetern
Wasser pro Sekunde gentigen.

Den Einlauf des Kanals festigten Be-
tonquerschwellen, eine Sohlenpflaste-
rung und eine Pfahlwand. Beim Ab-
sturz, hergestellt aus Zementbeton, war
keine Armierung vorgesehen, «doch
héitte eine solche [...] auch nachtréglich
noch berticksichtigt werden» kénnen. Der
Sturzboden sollte gepfahlt, mit Trok-
kenpflaster ausgepolstert und oben mit
einem Holzbelag abgedeckt werden;
die beiden Flugelmauern hatten
gleichzeitig als Briickenwiderlager zu
dienen. Die tiber den Wasserabsturz
fithrende Wegbriicke in Eisenbeton
sollte eine Offnung von drei Metern
Breite erhalten und war fir vier Ton-
nen Maximalachsdruck berechnet. Far
den Kanalweg langs des Werdenberger
Binnenkanals war eine vier Meter brei-
te Fahrbriicke aus Eisenbeton mit sechs
Metern Offnung vorgesehen und sollte
«ftr die Befahrung mit einem Lastauto
von 5,0 Tonnen Axdruck erstellt» wer-
den.

Eine bewegliche Holzschiitze von
drei auf einen Meter Offnung diente
fiir den Abschluss des Kanals, dartiber
war eine fixe Wand von 1,63 Metern in
Eisenbeton einzubauen. Die lichte
Schitzeno6ffnung sollte drei Meter auf
80 Zentimeter messen. Schiitze und Ab-
schlusswand zusammen hatten den
vollstandigen Abschluss des Kolma-
tionsgebietes gegen das Hintergeldande
ermoglicht und den bestehenden Bin-
nendamm ersetzt.

Beim Einlauf in den Werdenberger
Binnenkanal hatte eine zehn Meter lan-
ge Pfahlwand im Uberleitungskanal zu
dessen Sicherung und zur Fixierung
der Sohle zu sorgen. Eine 15 Meter lan-
ge Pfahlwand sollte auch gegeniiber
dem FEinlauf an der linksseitigen Bo-
schung des Werdenberger Binnenka-
nals erstellt werden, hauptsachlich zur
Sicherung dieser Béschung gegen die
Untersptlung des aus dem Uberlei-
tungskanal einstromenden Wassers.
Far die Realisierung dieses gesamten
Projekts wurde mit Baukosten von
38 500 Franken gerechnet.”
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Langenprofil des Uberleitungskanals bei der Schleuse Salez. Die baulichen Aufwendungen
waren hier deutlich kleiner gewesen als bei der Anlage in Buchs. Beilage zum Bericht 1921, im StASG

Der «Uberleitungskanal Salez»

Da der vorgesehene Uberleitungs-
kanal bei Salez nicht direkt in den Wer-
denberger Binnenkanal, sondern in
den Kolmationsabwasserkanal miinde-
te und damit hoher lag als jener, ware
dieses Projekt wesentlich einfacher zu
realisieren gewesen.’ Es fielen einige
Bauarbeiten, die beim ﬁberleitungska—
nal bei Buchs erforderlich waren, aus-
ser Betracht, insbesondere der grosse
Kanalabsturz, der Sturzboden und eine
der Wegbrticken. Das Normalprofil
stimmte dadurch tiberein, ebenfalls das
Sohlengefille von vier Promillen. Beim
oberen Ende des Kanals waren eben-
falls Querschwellen vorgesehen, eine
gleiche sollte in der Mitte des Kanals
eingebaut werden, jeweils ausgerustet
mit Sohlenpflasterung und Pfahlwand.
Die Sohle sollte zwei kleine Abstirze
von je 0,35 Metern erhalten, der ei-
gentliche Kanalabschluss eine Holz-
schiitze von 3,00 mal 1,25 Metern und
eine Offnung von 3,00 mal 1,10 Me-
tern. Dartiber war ebenfalls eine einge-
baute Abschlusswand vorgesehen.

Die Wegbrticke war mit einer lichten
Breite von 2,50 Metern und einer Off-
nung von 3,00 Metern geplant, und
«als zuldssige Belastung [wird] ein Wa-
gen von 1,5 Tonnen Axdruck angenom-

men». Auch hier sollte die linke Seite
des Kolmationsabwasserkanals zur Vor-
beugung der Unterspiilung mit einer
zehn Meter langen Pfahlwand versehen
werden. Es wurde bei diesem Werk mit
Baukosten in der Héhe von 18500
Franken gerechnet.”

Geringfligige Mehrleistung —
negative Beurteilung

Ein erster Kostenvoranschlag hatte
mit einer Gesamtsumme von 65000

4 Bericht 1921, S. 2f.
5 Bericht 1921, S. 3f.

6 Der Kolmationsabwasserkanal seinerseits
miindete in den friheren Mindungslauf der
Saxerriet-Gewdsser, der — in umgekehrter
Laufrichtung — als Verbindung zum Werden-
berger Binnenkanal diente. Dieses Gerinne ist
im Gelande noch deutlich erkennbar, liegt als
Folge der Rheinsohlenabsenkung seit den spa-
ten 1960er Jahren aber meist trocken. Noch er-
halten ist auch das urspriinglich mit einer Ab-
sperrvorrichtung versehene, aus der Zeit vor
dem hier behandelten Projekt stammende
Uberleitungsbauwerk (mit Wegbriicke) am
Ubergang des Kolmationsabwasserkanals in
den alten Miindungslauf. Diese Stelle, an der
das Wasser iiber eine etwa zwei Meter hohe
Schwelle fiel, heisst 7schodere und diente den
Salezern bis in die 1960er Jahre als «Schwimm-
bad». Angaben Hans Jakob Reich, Salez.

7. ‘Bericht92i,Si4f.
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Ein vergessener und verfallender Zeuge der Geschichte: Das Uberleitungshauwerk (mit

Wegbriicke) am Ubergang des einstigen Kolmationsabwasserkanals in den alten Miin-
dungslauf besteht bis heute. Die Tschodere, das einstige «Schwimmbad» der Salezer, ist
allerdings zur Abfallgrube verkommen. foto Hans Jakob Reich, Salez

Franken gegentiber dem vorliegenden
in der Hohe von 57000 Franken ge-
rechnet. Die Reduktion war auf Antrag
des Rheinbaubiiros erfolgt. Die einge-
setzten Einheitspreise entsprachen den
damaligen Ausfuhrungskosten, und es
war vorauszusehen, dass — gtinstige Wit-
terungsverhaltnisse vorausgesetzt — die
Gesamtsumme eingehalten werden
konnte. In Bezug auf die Realisierung
kam fir das Projektebiiro nur der Weg
der Akkordvergebung in Betracht, da
sich eine standige Bauaufsicht kaum ge-
lohnt hatte.®

Nach den Besprechungen der bei-
den Projekte mit der Betriebsleitung
war zwar kaum mit einer grosseren
Mehrleistung in den Rheintaler Bin-
nenkanal-Werken zu rechnen. Gegen-
uber deren jihrlichen Gesamtleistun-
gen von 68000000 kWh hatten diese
aufgrund der konzessionierten 1562,3
PS nur rund 200000 kWh betragen.
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Diese Mehrleistung entsprach im Jah-
resmittel einem Bruttoeffekt von rund
50 PS und hétte nach dem damaligen
Ansatz von zwei Franken eine Erho-
hung des Wasserzinses von rund 100
Franken ergeben. Da die Mehrleistung
aber eine wesentlich konstantere Aus-
nitzung der Rheintaler Binnenkanal-
Werke und ferner die Einsparung an
Fremdstrombezug ermoglicht hitte, so
musste — ohne die Wirtschaftlichkeit
der Uberleitungskanéle fir das Rhein-
wasser dadurch zu schmalern — mit
einer Erhéhung der Wasserzinsen von
gegen oder tiber 200 Franken gerech-
net werden. Nach Ansicht des Projekte-
btiros sollte daher diese Offerte nicht
gestellt werden, da der Bezug von Was-
ser aus dem Rhein schliesslich nicht im-
mer dem Umfang des extrem trocke-
nen Winters 1920/21 entsprechen wuir-
de. Ebenso musste berticksichtigt wer-
den, dass — ausser den Baukosten und

der Wasserzinserhéhung — vermutlich
mit noch weiteren Kosten zu rechnen
war, zum Beispiel mit gewissen Unter-
haltsbeitragen an die Kosten der beste-
henden Kanile. Zudem waren in dieser
Rechnung die Belastungen der provi-
sorischen Bauten noch nicht bertick-
sichtigt worden.

Wenn mit acht Prozent Betriebskos-
ten — samt Verzinsung und Tilgung —
von 4560 Franken, fir Wasserzinsen
und tibrige Beitrage maximal 1000 Fran-
ken sowie fiir die Bedienung und den
Unterhalt ein Betrag in gleicher Hohe
kalkuliert wurde, so mussten jihrliche
Auslagen von 6560 Franken veran-
schlagt werden. Damit kam «die in den
Rheintaler Binnenkanal-Werken erzeugte
Mehrleistung auf 3,28 Cts. die kWh zu
stehen und mit den Werk-Betriebskosten
zusammen auwf 4 — 4,50 Cls., entspre-
chend wungefihr den bisherigen Fremd-
stromkosten von 4,25 Cts.». Hieraus ging
fiir die Projektleitung hervor, «dass eine
namhafte Mehrbelastung des Wasserzin-
ses und die Ubernahme von an das
W.B.C. [Werdenberger Binnenkanal]-
Unternehmen zu leistenden grosseren Bei-
trage nicht stattfinden diirfte[n] ». Dieses
keineswegs begeisternde Resimee am
Schluss des Berichts — er ist von Ober-
ingenieur Vogt gezeichnet — durfte
denn auch das Ende des Projekts ein-
gelautet haben.’

8 Bericht 1921, S. 5.
9 Bericht 1921, S. 6.

Quellen

Bericht 1921: Ul)erleitung von Rheinwasser in
den Werdenberger Binnenkanal (W.B.C.) bei den
Rheinschleusen Buchs & Salez. Projekt fiir zwei
Ul)er[(zilungsk(mdl(e. Bericht. Schreibmaschi-
nenmanuskript mit div. Beilagen, unterzeich-
net von [Oberingenieur] Vogt, handschriftl.
Datierung «1921» (ohne Angabe von Tag und
Monat); Akten SAK im Staatsarchiv St.Gallen
(StASG).

Brief 6.8.1921: Schreiben der St.Gallischen
Rhein-Correction an die St.Gallisch-Appenzel-
lischen Kraftwerke A.-G., 6. August 1921, un-
terzeichnet mit «Rheinbauleitung Rorschach.
Der Oberingenieur [Karl] Bohi»; Akten SAK
im StASG.
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EWB-Zentrale Altendorf/Buchs: 3800-kW-Generator Jahrgang 1988 mit zweidiisiger Wasserzufuhr aufs Turbinenrad.
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