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Die Korrektion der Werdenberger
Binnengewdsser

«Haben denn die Bewohner der Gegend noch niemals ernstliche Schritte zur
Beseitigung dieses Ubelstandes gethan?»

Hans Jakob Reich, Salez

Die erste gewichtige Personlichkeit, die
nebst der Korrektion des Rheins
auch jene der Binnengewisser als notwen-
dig erachtete, war der liberale St.Galler
Regierungsrat Johannes Matthias Hun-
gerbiihler.! In den zahlreichen von ihm
verfassten Schriften findet sich eine Ab-
handlung von 1846/47 «Uber die Korrek-
tion der innern Gewisser zwischen Wer-
denberg und dem Schlauch bei Lienz und
das damit zusammenhédngende Entsump-
fungsprojekt». Darin skizziert er die Ver-
héltnisse im Bezirk Werdenberg wie folgt:
«Wenn der Fremde von Italien her diese
Thalebene durchwandert und aus dem
Sumpfgebiet der Saar rheinabwérts rechts
und links der Heerstrasse die versauerten,
mit sporadischem Schilf bewachsenen
Rietgriinde bei Sevelen, Burgerau und
Buchs, die abscheuliche Sumpfgegend bei
Salez und Haag, neben sich, tiber und um
sich den halbitalienischen blauen Him-
mel, die Rebgelinde und die kleinen
Strecken herrlicher Maisfelder erblickt
und sich rings von einem milden, freundli-
chen Klima umgeben fiihlt, so muss er
entweder glauben, dass hier kaum ein
paar hundert Seelen die Quadratmeile be-
wohnen oder dass die Hydrotechnik noch
in den Windeln liege, oder aber, er muss
ein hartes Urtheil iiber die Sorglosigkeit
der Bewohner fillen, welche so grosse
Strecken hésslichen Sumpflandes bisher
der Kultur nicht gewonnen haben. Er-
zdhlt man diesem Reisenden {iberdies,
dass in den letzten Jahren ganze Karava-
nen aus diesen Gegenden nach Amerika
ausgewandert sind, um unter Noth und
Gefahr auf fremder Erde ihre Subsistenz-
mittel zu suchen, so wird sich seine Ver-
wunderung noch steigern.»’

SR

Hungerbiihler war der Auffassung — im
Unterschied zu namhaften Fachexperten
seiner Zeit —, dass eine zukiinftige Rhein-
korrektion ohne Einbezug der Binnenge-
wasser nicht zu den notwendigen Verbes-
serungen fithren wiirde. «Allein — wird
man fragen — haben denn die Bewohner
der Gegend noch niemals ernstliche
Schritte zur Beseitigung dieses Ubelstan-
des gethan? Man wird es kaum glauben,
wenn wir mit einem Nein antworten. Lie-
gen denn noch keine hydrotechnischen
Pline zu Trockenlegung und Urbarisie-
rung dieser Sumpfgegend vor? Doch, es
sind solche vorhanden. Das Austreten der
Simmi, welche héufig die von Gams nach
dem Rhein fithrende neue Staatsstrasse
unter Wasser setzte und beschadigte, war
die néchste Veranlassung dieser Plédne. Sie
wurde vom Baudepartement im Jahre
1841 mit dem erweiterten Auftrage ange-
ordnet, einen umfassenden Plan zur Kor-
rektion der innern Gewdsser der Gegend
zwischen Werdenberg und dem Schlauch
so zu entwerfen, dass dadurch nicht nur
die Bergbdche besser geleitet, sondern
auch die Thalebene vollstandig entsumpft
wiirde.»* Dieser Plan, den Hungerbiihler
in seiner Schrift «sofort und ohne langern
vieljahrigen Verschub»* zur Ausfiihrung
empfahl, steht am Anfang des langen Rin-
gens um die Werdenberger Binnengewés-
serkorrektion. Erarbeitet wurde der Plan
(vgl. Abbildung 1) vom wenig spater nach
Amerika ausgewanderten Ingenieur Jo-
hann Heinrich Meyer. An seinem Vor-
schlag bemerkenswert ist, dass er der Bin-
nengewasserkorrektion, wie sie Jahrzehn-
te spdter in mehreren Etappen durchge-
fithrt wurde, in den konzeptionellen An-
sidtzen schon recht &hnlich ist. Meyers

Elemente — Hauptkanal, Entsumpfungs-
kanile, Zuleitung der Seitenbdche — sind
in spéteren Projekten wie auch in den
dann ausgefithrten Anlagen wiederer-
kennbar. Das Projekt scheiterte schliess-
lich, trotz regierungsratlicher Forderung,
am Volkswillen.

Hungerbiihlers Absicht, «die ganze Auf-
merksamkeit sowohl der Gemeindsbehor-
den als der Privaten des genannten Be-
zirks» auf das Entsumpfungsunternehmen
zu lenken, war dennoch nicht ohne Er-
folg. Am 15. Juni 1847 reichten die
Rheingemeinden beim st. gallischen
Grossen Rat eine Petition ein mit der
Forderung: «Es sei die Rheinkorrektion
und der kiinftige Unterhalt der Wuhre
sowie die Korrektion der Binnen-
gewidsser gegen billige Beitrdge der Be-
teiligten auf Staatskosten zu iiberneh-
men.» Wenige Jahre spiter waren die
Binnengewisser ebenfalls in Bern ein
Thema: «So hatte auch die stdnderétliche
Kommission in ihrem Bericht vom 21.
Januar 1854 die "Kanalisierung des Rhein-
tals” als integrierenden Bestandteil einer
durchgreifenden Rheinkorrektion be-
trachtet, ja, sie gab der Ansicht Aus-
druck, dass diese Arbeiten die Erginzung

1 Johannes Matthias Hungerbiihler, Biirger von
Wittenbach, war von 1835 bis 1838 Staatsschreiber
des Kantons St.Gallen, danach diente er dem
Kanton 1838-1859, 1862-1864 und 1873-1878 als
Regierungsrat. Von 1848 bis 1875 gehorte er dem
Nationalrat an, den er 1852/53 prisidierte.

2 Hungerbiihler 1847, S. 85f.
3 Hungerbiihler 1847, S. 87.
4 Hungerbiihler 1847, S. 97.
5 Koenig 1971, S. 44.
6 Meili 1918, S. 120.
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Abbildung 1: Plan Meyer von 1841, das erste Projekt, das eine umfassende Korrektion der Werdenberger Binnenge-
wdésser zum Ziel hatte. (Aus: Hungerbihler 1847.)

des Hauptwerkes seien und gewissermas-
sen die Kronung des Werkes bilden.»°
Bis die schonen Worte ernsthaft in die Tat
umgesetzt wurden, sollten indes noch
Jahrzehnte vergehen. Der Absichtserkld-
rung folgte zunéchst das langwierige Rin-
gen um die Ausschiittung der Bundesbei-
trage fiir die Rheinkorrektion,’ zéhe Dis-
kussionen um den Umfang der Korrek-
tionsmassnahmen sowie um die Linien-
fiihrung des Hauptkanals. Dabei war
nicht zuletzt die Uneinigkeit der betroffe-
nen Werdenberger Dorfschaften in bezug
auf eine gesamthafte Losung der Inan-
griffnahme des Werkes nicht gerade for-
derlich. Bremsend wirkte sich wohl auch
die in Aussicht stehende zusétzliche Peri-
meterbelastung aus, erwuchsen den
Rheinanstossern doch allein aus der
Rheinkorrektion schon empfindlich hohe
Lasten.

Fruchtbare Béden versumpfen

In der Zwischenzeit fiihrten die fort-
schreitende Auflandung der Rheinsohle,
verbunden mit einem Anstieg des Grund-
wasserspiegels, sowie der Riickstau in den
Miindungsgebieten der Seitengewddsser zu
einer fortschreitenden Versumpfung ehe-
mals fruchtbarer Boden: eine Entwick-
lung, die von den Bewohnern der rhein-
nahen Dorfer allméhlich als ebenso exi-
stenzbedrohend  empfunden  werden
musste wie die Gefahr von Hochwasser-
einbriichen.

Zwar galt das Hauptaugenmerk der Sach-
verstandigen dem Strom, der Verhinde-
rung einer weiteren Sohlenerh6hung und

den Uferschutzbauten; das Problem der
Versumpfung wird aber gleichwohl schon
in den Gutachten der vierziger Jahre auf-
gegriffen. So lesen wir im «Bericht tiber
die Verhiltnisse des Rheins im Gebiet des
Kantons St.Gallen» (1847) von Ingenieur-
Oberst Heinrich Pestalozzi: «Bei der gros-
sen Hohe, die das Rheinwasser iiber die
Thalfliche annehmen kann, wird der
Druck so bedeutend, dass eine unterirdi-
sche Durchsickerung nothwendig stattfin=
den muss, und das fortschreitend stirkere
Durchdringen des Wassers beobachten
die Ortsbewohner an der abnehmenden
Fruchtbarkeit des Landes sowie am Ent-
stehen vieler neuer Quellgraben oder
Giessen mitten in ihren Giitern.»® Eine
noch deutlichere Schilderung findet sich
im 1849 von R. La Nicca und Heinrich
Pestalozzi verfassten «Bericht iiber die
Verhiltnisse der Ausleitung des Rheins in
den Bodensee»: «Wenn es aber auch den
vereinten Kréften der Thalbewohner zu-
weilen gelingt, Durchbriiche des Rheins
abzuwehren, so ist damit nur ein Theil des
Ubels abgewendet, ein anderes Verderb-
niss ihrer Felder und Pflanzungen wirkt
unausgesetzt und stets weiter um sich
greifend fort. Aus dem hoher gelegenen
Rheinbette wird nicht bloss bei Hochwas-
sern, sondern bei mittlerem und selbst bei
niedrigem Stand des Rheines auf ganz
natiirlichem Wege durch den hydrostati-
schen Druck das hoher stehende Fluss-
wasser unterirdisch unter den Wuhren
und Ddmmen durchgepresst, verbreitet
Feuchtigkeit iiber den ganzen ebenen
Thalgrund und kémmt da und dort in

Gestalt von Quellen zu Tag, die bald zu
kleinen Fliissen, sogenannten Giessen,
anwachsen und mit den Bergbéchen ver-
einigt die Masse der Binnengewisser be-
deutend vergrossern. Durch all diese Ge-
wisser wird aber der Thalboden mit
Feuchtigkeit ibersdttigt, versauert und
fiir alle edlern Gewachse unbrauchbar ge-
macht. Es lassen sich zahlreiche Beispiele
aus den Gemeinden der st. gallischen Be-
zirke Sargans, Werdenberg, Oberrheintal
und Unterrheintal nachweisen, wo grosse
Landfldchen, die vor zwanzig Jahren ganz
kulturfahig waren, gegenwirtig nur noch
ein diirftiges Riethgras liefern. [. . .] Die
Verheerung frither kultiviert gewesener
grosser Landfldchen’ zusammengehalten
mit der zunehmenden Bevolkerung ist
nicht nur ein grosses Ungliick fir die be-
treffenden Gegenden; sie schwicht die
Krifte des ganzen Kantons; sie ist ein
Verlust fiir den Nationalwohlstand.»"

Vor oder nach der

Rheinkorrektion?

Uber das Wie und Wann der Regulierung
war man sich zunédchst nicht einig. 1847
erachtete der st. gallische Wasserbauin-
spektor Wilhelm Hartmann deren Aus-
fiihrung als verfriiht, solange die Frage
der Rheinkorrektion noch keiner Losung
zugefiihrt sei. Das Ziel einer volligen Ent-
sumpfung glaubte er zudem durch einen
einzigen, das ganze Rheintal durchschnei-
denden Hauptkanal zu erreichen. Aller-
dings wollte er damals ohnehin lieber auf
Kanalanlagen verzichten und empfahl die
Aufschlickung (= Auflandung) des Hin-




EinmiUndungen in den Rhein
bis um 1870 und heute

Bis zur Errichtung des Salez-Sennwal-
der-Kanals (1870 bis 1874) miindeten
im Bezirk Werdenberg folgende Béche
direkt in den Rhein (mit den Zufluss-
mengen bei hohem Wasserstand pro
Sekunde, gemidss den Angaben Wey
1878,S. 9).

@ Triibbach )
® Miihlbach (an der Grenze
Wartau/Sevelen) 9.4 m’

® Seveler Gewisser
(in der Fosera)

@® Buchser Giessen/Grabserbach
(heutige Wisenfurt bei Haag) 37,7 m’

® Simmi (Au zwischen Haag
und Salez)

@ I cimbach mit den Zufliissen
aus dem Saxerriet

9,7 m’

16,6 m’

(im Semetsfeld bei Salez) 13,0>m~“‘
@® Scnnwalder Gewisser
(im Untersand) 6,3 m’

Heute miindet von den fritheren Bi-
chen auf der gleichen Flussstrecke auf
Schweizer Seite nur noch der Triibbach
in den Rhein, seit 1961 zusitzlich un-
terhalb Triibbachs der im Zuge der Me-
lioration der Saarebene (1956 bis 1978)
erstellte Saar-Kanal. Der Werdenber-
ger Binnenkanal, der die genannten
Seitengewdsser sammelt, miindet gut
einen Kilometer ausserhalb des Bezirks
Werdenberg an . der Grenze Lienz/
Riithi in den Rhein.

terlandes, die zusammen mit der Rhein-
korrektion seiner Ansicht nach den kost-
spieligen Bau von Kanélen tberfliissig ge-
macht hatte."

Im Unterschied zumindest eines Teils der
Rheintaler Bevolkerung war 1847 auch
der Gutachter Heinrich Pestalozzi der
Meinung, dass zuerst die Rheinkorrektion
durchzufiithren sei: «Bewohner des Tha-
les, denen der Umfang der Arbeiten und
Kosten einer vollstindigen Rheinddm-
mung zu gross und die Zeit, die deren
Ausfiihrung erfordern wiirde, viel zu lang
erscheinen, glauben die Entsumpfung des
Thales auf kiirzerem Wege, durch ein Ka-
nalsystem fiir die Ableitung der Binnen-
gewisser, bewirken zu konnen. Diese
Projekte beruhen aber zuverldssig auf ei-
ner irrigen Ansicht. [. . .] Sollen die Ent-
sumpfungskanidle in einen Fluss ausge-
miindet werden, so muss sich dieser in
einem geregelten Zustande befinden, und

so lange derselbe, wie hier der Rhein,
hoch iiber der Thalsohle aufgestaut ist,
kann auch die Ableitung der Binnenge-
wisser weder zweckmaissig angeordnet,
noch mit der Hoffnung auf einen giinsti-
gen Erfolg ausgefiihrt werden. [. . .] Die
Einddimmung des Rheins, so gross dieses
Werk jedenfalls ist, sollte der Ableitung
der Binnengewisser nothwendig vorange-
hen, dann aber wird diese, insoweit sie
dannzumal noch erforderlich sein sollte,
systematisch angeordnet werden koénnen
und den erwarteten guten Erfolg unzwei-
felhaft erreichen.»'

Hartmann wie Pestalozzi spielten also mit
dem Gedanken, die Entsumpfung der Tal-
ebene allein durch die Korrektion des
Rheines zu bewirken — eine Haltung, die
der Notlage der betroffenen, weitgehend
von einer landwirtschaftlichen Selbstver-
sorgung abhéngigen Bevolkerung kaum
gerecht werden konnte. Die fiir die Ver-
wirklichung der Rheinkorrektion noch er-
forderliche Zeit von Jahrzehnten wie auch
deren Wirkungslosigkeit in bezug auf eine
Abtiefung der Rheinsohle zeigte im nach-
hinein denn auch, dass ihren Uberlegun-
gen enorme Fehleinschidtzungert anhafte-
ten."” Nicht ohne Einfluss diirfte dabei die
Tatsache gewesen sein, dass ein grosser
Teil der Werdenberger Dérfer iiber Land
verfiigte, das sie von den unmittelbar dem
Rhein entlang gelegenen Boden unabhén-
giger und vom Versumpfungsproblem so-
mit weniger betroffen machte. Fiir eine
landwirtschaftliche Nutzung ausschliess-

7 Vgl. in diesem Buch H. Reiff / Ch. Goldi, Die
Rheinkorrektion im Bezirk Werdenberg; ferner
Meili 1918, S. 121: «Obwohl die Binnengewisser-
korrektion mit aller Klarheit als integrierender
Bestandteil der allgemeinen Rheinkorrektion be-
zeichnet worden war, wurde ihr doch rechtlich
nicht die gleiche Behandlung zu Teil wie den iibri-
gen Teilen der Rheinkorrektion; d. h. der Bund
betrachtete sie nicht als zum 6ffentlichen Werk der
Rheinkorrektion gemiss Art. 23 B.-V. gehorig,
sondern subsumierte sie unter Art. 24 B.-V. und
unter das Wasserbaupolizeigesetz von 1877.»

8- Pestalozzi 1847, S. 14.

9 Sie werden im Bericht fiir die genannten vier
Bezirke mit 30 000 Juchart (= 108 000 000 m> =
108 km?) beziffert.

10 La Nicca/Pestalozzi 1849, S. 42f.
11 Krapf 1901, S. 208f.
12 Pestalozzi 1847, S. 15f.

13 Im Ziel, die Geschiebeforderleistung des Flus-
ses durch die Verengung seines Laufes (Kanalisie-
rung) zu erhohen und damit die Sohle abzutiefen,
hat die Rheinkorrektion die Erwartungen nicht
erfiillt. In diesem wesentlichen Punkt ist die Inge-
nieurkunst bei kritischer Betrachtung gescheitert.
Die Auflandung setzte sich auch nach Fertigstel-
lung der Ddmme — nur wenig verlangsamt — fort
(vgl. dazu auch Grafik «Entwicklung der Sohle bei
Buchs» in H. Reiff/Ch. G6ldi, Die Rheinkorrek-
tion im Bezirk Werdenberg, in diesem Buch). Eine
Absenkung erfolgte erst ab zirka 1950 durch die
damals einsetzende Kiesentnahme, die in den
sechziger Jahren dann allerdings Ausmasse an-
nahm, deren Folgen auf den Grundwasserhaushalt
reichlich spit erkannt wurden. Sicherlich verlangt
das heute umgekehrte Problem einer extrem tie-
fen Rheinsohle grosste Aufmerksamkeit, sowohl
in bezug auf die Trinkwasserversorgung als auch
hinsichtlich 6konomischer und 6kologischer Ge-
sichtspunkte (Austrocknung landwirtschaftlicher
Nutzflichen und der naturnahen Auwaldrelikte
mit entsprechender Vegetationsverdnderung);
nicht zuletzt stellt sich durch die verédnderte Soh-
lenlage ebenfalls die Frage nach der Sicherheit der
Rheinddmme.

«Quellgebiet» des Werdenberger Binnenkanals in den Wartauer Heuwiesen.
(Bild: Otto Ackermann, Fontnas.)
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lich oder vorwiegend auf rheinnahe Ge-
biete angewiesen waren insbesondere
Burgerau, Haag, Salez und Sennwald.
Bezeichnenderweise war gerade in Haag
in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
der Ruf nach Abhilfe am deutlichsten zu
vernehmen.

Neue Projekte

Um 1860 beauftragte die St.Galler Regie-
rung die Ingenieure Miiller und Ludwig
Pestalozzi mit der Erstellung eines Gut-
achtens. Im Gegensatz zu Wilhelm Hart-
mann und Heinrich Pestalozzi befiirwor-
teten sie die Anhandnahme einer werden-
bergischen Binnengewisserkorrektion
vor Durchfithrung der Rheinkorrektion.
Sie schlugen vor, das Rheintal vom Bezirk
Werdenberg bis Au in zwei Entsump-
fungsgebiete aufzuteilen; daran hielt man
spater fest."

Gestiitzt auf dieses Gutachten, arbeitete
der Rheiningenieur F. Oppikofer ein Pro-
jekt aus.” Dazu der spitere Oberinge-
nieur Jost Wey: «Es handelte sich jedoch
damals keineswegs um eine totale Ablei-
tung sdmtlicher Binnengewdsser in einem
einheitlichen Kanal oder gar um Schluss
der Wuhroffnungen [bei den Einmiindun-
gen der Seitengewisser in den Rhein],
indem man gar keine oder ganz niedrige,
meist in den Boden versenkte Schutzbau-
ten hatte. Die damals in Aussicht genom-
mene Ableitung galt nur fiir die Strecke
von der Buchser Bleiche bis zum Schlauch
[bei Sennwald/Biichel] und liess sowohl
den Miihlbach [Wartau] als die Fosern
[Sevelen/Buchs] und den Buchsergiessen
bei ihren damaligen Miindungen in den
Rhein auslaufen. [. . .] Das diesem Pro-
gramm gemass ausgearbeitete Projekt be-
fasste sich denn auch nur mit der Regulie-
rung der Bergbédche vom Grabserbach an
und wiren demnach selbige alle bis zum
Miihlbach unterhalb Sax in einen Haupt-
kanal innert der Bahn gefiihrt worden;
erst wo die Eisenbahn den Miihlbach
kreuzt, hatte man den Kanal in Curve und
Contre-Curve mit ersterem ausser der Ei-
senbahn und von dort, so ziemlich das
gegenwirtige Trace verfolgend [heutiger
Werdenberger Binnenkanal], unter Salez
durch und die Sennwalder-Ebene hinab-
geleitet. Die Wieslen [Friimsen-Salez] so-
wie jedes Bidchlein und jeder Wassergra-
ben im Sennwaldergebiet wiaren mit in die
Korrektion hineingezogen, erstere in Sa-
lez in den Hauptkanal, letztere bei Rillis-
damm durch [zwischen dem Sennwalder

Bergli und dessen Fortsetzung Hochi bei
Ober-Biichel] und sammt dem Lienz- und
dem Riithnerbach beim Schloss Blatten
[Oberriet] in den Rhein gefiihrt
worden.»"

Dieses Projekt Oppikofer, das recht de-
tailliert die Entsumpfung des Gebietes
zwischen Buchs und Riithi anstrebte, wur-
de ebenfalls fallengelassen; Krapf vermu-
tet, seines Umfangs und der Kostspielig-
keit wegen."

Danach ruhte die Frage der Werdenber-
ger Binnengewdsserkorrektion fiir fast
zehn Jahre. Wie Wey in seinem 1887 ver-
fassten «Bericht tiber die Korrektion der
Binnengewisser» ausfiihrt, stellte sich
nach weiteren Uberschwemmungen «ei-
nerseits heraus, dass die Calamitdt bei
den Einmiindungen der Seitengewésser in
der Folge dortiger Erhohung des Rhein-
bettes immer grosser und gefahrbringen-
der werde, andererseits, dass die Ver-
sumpfung stellenweise iiberhand nehme
und dass besonders das Wasser, komme es
von Uberfluthungen oder vom Riickstau
her, Wochen, ja Monate lang liegen blieb
und die Luft verpestete».'

Teilldsungen durch Selbsthilfe

In einer Art Selbsthilfe versuchten nun
einzelne Rheindorfer, aus eigener Initia-
tive in ihrem Gebiet Abhilfe zu schaffen.
1870 begannen Grundbesitzer von Salez
abwirts mit dem Bau des Salez—Sennwal-

der-Kanals, mit Unterstiitzung der Orts-
gemeinde Sennwald", aber auch mit Hilfe
der Haager, denen spiter ebenfalls an die
Hand zu gehen® man offenbar verspro-
chen hatte. Der Verlauf dieses Kanals be-
gann auf der Hohe des Dorfes Salez und
endete im Schluch, dabei ziemlich genau
der Linienfiihrung des heutigen Werden-
berger Binnenkanals folgend. Sein Zweck
war, die Hinterwasser von Salez an abzu-
leiten, die Miindung des Leimbachs in
den Rhein zu schliessen (wenig oberhalb
der heutigen Rheinbriicke Salez—Rug-
gell), den Riickstau ins Dorf Salez damit
zu verhindern sowie den Abfluss des
Riickstaus im Gebiet Untersand und
Sennwalderau zu ermoglichen. Im letztge-
nannten Gebiet blieb das Wasser oft sehr
lange liegen. Bedingt durch die natiirliche
Barriere des sich von der Sennwalder Kir-
che schrédg bis an den Rhein erstrecken-
den Hiigelzuges war das siidlich daran
anstossende flache Geldnde seit jeher ein
Sammelbecken fiir weiter oben im Tal
erfolgte Rheineinbriiche; genauso verun-
moglichte diese Barriere einen raschen
Abfluss des von der Einmiindung der
Sennwalder Gewisser im Untersand her-
rithrenden Riickstaus.

Fertiggestellt wurde der Salez—Sennwal-
der-Kanal 1874. Das Hochwasser von
1871 sowie die im vom Kanal durchschnit-
tenen  Bergsturzgelinde  schwierigen
Grabarbeiten hatten zu einiger Verzoge-

Im Gebiet der Autobahnraststétte in der F6sera mundeten die Seveler

Gewédsser in den Rhein. Sie werden heute wie alle andern einstigen ZuflUsse
vom Werdenberger Binnenkanal aufgenommen. (Flugaufnahme 1989: Hans
Jakob Reich, Salez.)




rung sowie zu einer Uberschreitung des
urspriinglichen Kostenvoranschlages von
46 000 Franken gefiihrt. Die effektiven
Kosten beliefen sich
63 000 Franken. Davon wurden 37 000
Franken aus kantonalen und eidgenossi-
schen Liebesgaben bezahlt, 26 000 Fran-
ken waren von den Grundbesitzern zu
decken.”

Dass der Kanal diese Kosten wert war,
wurde spiter in Zweifel gezogen, zumal
der Riickstau vom Schluch an aufwirts in
die Sennwalderau durch ihn nicht verhin-
dert werden konnte. Trotzdem brachte
er wesentliche Verbesserungen. Wey
schreibt 1878, wenn auch die Stauung erst
mit dem notwendigen Absenken der
Flusssohle abnehme, «so hat man durch
die Kanalanlage dennoch einen grossen
Vortheil erreicht. Staut ndmlich der Rhein
vom Schlauch an riickwirts das Hinter-
land hinauf, was je nur einige Stunden
dauert, so kann mit dem Sinken des
Rheins das Wasser durch den Kanal
sehnell und Hsichert abziehens &t
Thatsache ist, dass in Salez und Umge-
bung, wo man vor Erstellung des Kanals
keinen Fuss hinsetzen konnte, nun hiib-
sche, ertragreiche Wiesen sind».*

Eine weitere von der spéter ausgefiihrten
Korrektion unabhidngige Massnahme war
der 1872 ausgefiihrte Schluss der Fosera-

schliesslich auf

miindung zwischen Sevelen und Buchs.
Ihr folgte 1874 die Ableitung der Seveler
Gewisser in den Buchser Giessen, wozu
ebenfalls ein Kanal gebaut wurde. Der
Aufwand hierfiir belief sich auf 26 000
Franken; aus reservierten Hilfsgeldern
beteiligte sich der Kanton daran mit ei-
nem Beitrag von 17 000 Franken.”
Ebenfalls 1874 erstellten die Seveler aus
eigener Initiative einen Kanal von der
Habera bis zur Fosera. Zweck dieses von
der Ortsgemeinde génzlich ohne Staats-
beitrag ausgefiihrten Werkes war das Ab-
schneiden und Ableiten des Rheindruck-
wassers.

Wohl nicht zuletzt unter dem Eindruck
der Hochwasser und Uberschwemmun-
gen von 1868 und 1871 wurde zu Beginn
der siebziger Jahre auch der Kanton wie-
der aktiv. Ausgehend von einem Exper-
tenbericht der bundesritlichen Kommis-
sion v. Salis, Bridel und Fraisse vom 23.
August 1871, erteilte die Regierung dem
Rheinbaubiiro den Auftrag zu einem Pro-
jekt fiir eine Binnengewdsser-Korrektion.
Dieses sollte folgendem Auftrag des Ex-
pertenberichtes entsprechen: «Als hochst
wiinschbare, grosse Gefahren und Nach-
theile beseitigende Massregel ist sodann
die Beschrinkung der Binnengewisser-
Miindungen auf drei Stellen bei Triib-
bach, Biichel und Monstein zu empfeh-

len.»* Resultat dieses Auftrages war zu-
néchst ein Projektentwurf von Ingenieur
F. Oppikofer (1873). Ende 1875 beauf-
tragte der Regierungsrat schliesslich
Oberingenieur Jost Wey, «die vorhande-
nen technischen Vorlagen iiber die totale
Binnengewdsser-Korrektion im Bezirk
Werdenberg einer erneuten Untersu-
chung zu unterstellen, hiebei namentlich
zu prifen und zu begutachten, ob die
fragliche Korrektur sich vorldufig auf suc-
cessive oder durchgreifende Ausfithrung
eines oder mehrerer Hauptkandle be-
schrdnken soll, oder aber ob es rathsam
erscheine, die totale Ausfithrung der Ne-
benableitungskandle mit dem Hauptkana-
le in Angriff zu nehmen.»*

14 Krapf 1901, S. 209.
15 Krapf 1901, S. 209.
16 Wey 1978, S. 4f.
17 Krapf 1901, S. 209.
18 Wey 1878, S. 5.
19 Aebi 1946, S. 9.

20 Vgl. in diesem Buch nachfolgenden Beitrag
Der Kampf des Haager Biirgers Johannes Egli.

21 Wey 1878, S. 5f.
22 Wey 1878, S. 6
23 Wey 1878, S. 6
24 Wey 1878, S. 7.
25 Wey 1878, S. 7
26 Wey 1878, S. 1

Der Bau des Werdenberger Binnenkanals (1882—1886) erfolgte fast ausschliesslich in Handarbeit. Besonders
mihsam war diese auf der «Steinstrecke» im Bergsturzgebiet bei Salez (1882/83). (Bild: Staatsarchiv St.Gallen.)
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Die L6sung wird endlich konkret
—die Sennwalder protestieren
Wey beschréankte sich in seinem Projekt
auf die vorldufige Ausfiihrung des Haupt-
kanals, unter anderem mit der Begriin-
dung: «Die beforderliche Anhandnahme
und Ausfithrung der werdenbergischen
Binnengewisser-Korrektion und die da-
mit verbundene Schliessung der Wuhrliik-
ken [Einmiindungen] ist fir den Bezirk
Werdenberg eine Lebens- und fiir die ge-
samte Rheinkorrektion eine Existenzfra-
ge.»” Bei einem Einbezug der Nebenge-
wisser erschien ihm der zusitzliche fiir
die Projektierung notige Zeitaufwand zu
gross; im weiteren befiirchtete er, «wiirde
[. . .] die ganze Vorlage, weil sie zu viel
Interessenten beriihrte, die grundsitzlich
gegen alle und jede Neuerung sind, ver-
worfen und bevor sie abermals zur Be-
handlung, eventuell zur Ausfithrung ké-
me, wire der Rhein vielleicht langst ein-
gebrochen.»*

Noch bevor Wey sein Projekt ablieferte,
reichte die Ortsgemeinde Sennwald am
31. Mirz 1877 beim Regierungsrat gegen
die angestrebte Korrektion Protest ein.
Sie verlangte, dass die geplante «Aufnah-
me der Berggewisser von Sennwald bis
Wartau und die dadurch nothwendig wer-
dende Erweiterung [des bereits erstellten
Salez—Sennwalder-Kanals] unterbleibe
oder wenn dies unmdglich, ihre Gemein-
de in Folge von vermehrter Gefahr mit
Mehrkosten verschont bleibe und die
obern Gemeinden das sehr gefédhrdete
Gemeindegut (Trattau und Mittelau der
[Orts-] Gemeinde Sennwald, das werthlos
ist!) auszulosen haben».” Begriindet wur-
de dieses Begehren damit: «1. dass bei der
stets fortschreitenden Erhohung des
Rheinbettes und [gemiss] der Natur des
Terrains eine Trockenlegung der Sennwal-
der Rheinebene nicht moglich sei; 2. dass
der gegenwartige Kanal von Salez—Senn-
wald fiir das an demselben gelegene Ge-
lande wegen Riickstauung des Rheins
vom Schlauch aufwérts nur schlimme Fol-
gen habe und das Land so entwerthet sei,
dass, wenn nicht bindende Bestimmungen
im Reglement der Ortsgemeinde aufge-
nommen wiren, viele Biirger auf jegliche
Beniitzung der Gemeindegiiter, die mit
einem Steuerkapitale von Fr. 70 000 am
Rheinbau und Kanal mitzutragen haben,
verzichten; 3. dass die enormen Steuerla-
sten fiir Rheinkorrektion und Kanalbau,
sowie die angefithrte Bodenentwerthung
in bedenklicher Weise auf Verarmung der

Gemeindeangehorigen wirke; 4. dass
durch Erweiterung des genannten Kanals
und Aufnahme des Bergwassers von hier
bis Wartau die Gefahr der Versumpfung
nur grosser werden muss, indem das Ge-
schiebe genannter Bache [durch den Ver-
zicht auf eine Korrektion der Seitenge-
wisser waren ja noch keine Kiessammler
projektiert] auch das Bett des Kanals er-
hohen und somit zu Zeiten heftiger Re-
gengiisse vom Rhein und vom Kanal Ge-
fahr drohe, die ganze Ebene bis zur Ege-
ten [Sennwalder Dorfteil] unter Wasser
gesetzt werde — und durch Aufbiirdung
neuer Lasten sofort eine Verarmung der
Gemeinde nicht ausbleiben wiirde.» *

Petition der Haager

Es ist anzunehmen, dass dieser Sennwal-
der Protest, der auf einen Verzicht einer
den gesamten Bezirk erfassenden Korrek-
tion abzielte, die besonders notleidenden
Haager aufschreckte. Sie erachteten den
Bau des Kanals als unerlésslich, zumal das
ihnen im Zusammenhang mit der Anlage
des Salez—Sennwalder-Kanals von den Sa-
lezer und Sennwalder Nachbarn abgege-
bene Hilfeversprechen nicht eingelost
worden war.” Jedenfalls reichten sie am
12. Dezember 1877 eine Petition ein, in
der sie die Regierung ersuchten, «fiir eine
beforderliche Ableitung der Werdenber-
ger Binnengewdsser» besorgt zu sein.
Gleichzeitig verlangten sie, der Kanal sei
ausserhalb (rheinseits) statt innerhalb der
Ortschaft Haag anzulegen. «Die Einwoh-
nerschaft von Haag und Umgebung hegt
die Befiirchtung, dass, wenn man den
Hauptkanal zwischen Ortschaft und Bahn
anstatt zwischen Rhein und Ortschaft le-
ge, das Haagerterritorium sodann nach
wie vor gleich versumpft bleibe, indem
das vom Rhein herrithrende Grund- und
Druckwasser nicht abgeschnitten und ab-
gefiihrt werde.»*

Das Projekt Wey

Sowohl der Sennwalder Protest als auch
die Haager Bittschrift mussten auf Ge-
heiss der Regierung vom Projektverfasser
Jost Wey begutachtet und in den von ihm
1878 abgelieferten Bericht einbezogen
werden. «Da aber die Bevolkerung von
Haag und Umgebung von ihrer Befiirch-
tung durchaus nicht abzubringen ist»*,
entsprach Wey dem Anliegen durch die
zusitzliche Anlage eines Kompromissgra-
bens, eines sekundidren Kanals von der
Buchser Grenze zwischen Rhein und Ort-

schaft hindurch zur Tscheggenau und von
dort entlang der Staatsstrasse Haag—Salez
bis zur Briicke liber den Hauptkanal.
Beziiglich des Sennwalder Protestes kam
Wey zum in seinem Bericht umfassend
begriindeten Schluss: «Das Begehren der
Protestierenden, den planirten Kanal zu
verhindern, eventuell sie mit einer Bei-
tragspflicht zu verschonen und die oberen
Gemeinden anzuhalten, ihr Gemeindegut
Trattau und Mittelau (das nach ihrer eige-
nen Aussage werthlos ist!) sei abzu-
weisen.»*

In der detaillierten Beschreibung des Pro-
jektes fiir den nachmaligen Werdenberger
Binnenkanal fiihrt Wey unter anderem
aus: «Damit der Kanal seinem doppelten
Zweck: Aufnahme und Ableitung samtli-
cher Seitenbdche und Trockenlegung des
versumpften Terrains entsprechen kann,
muss er erstens gross, breit und tief genug
sein, um benannte Gewasser zu fassen,
und zweitens soll er die tiefste Tallinie
verfolgen, um das Einfliessen des dorten
sich sammelnden Wassers in den Kanal zu
ermoglichen. [...] Da der Kanal vom
Miihlbach [Wartau] bis zum Schlauch
[Sennwald/Oberbiichel] sdmtliches Hin-
terwasser aufzunehmen und abzuleiten
hat, muss er sich auf eine Lénge von iiber
21 Kilometer oder 4% Stunden erstrek-
ken. Sein Totalgefélle betrédgt rund 32 Me-
ter oder 1,57 %o und vertheilt sich derart,
dass wir oben bei 2% %o und unten noch
Y5 %o haben. Dies ist mehr denn hinrei-
chend, und sind wir daher nicht gebun-
den, dasselbe ganz auszuniitzen und den
kiirzesten Weg zwischen den 2 Punkten
Miihlbach und Schlauch einzuhalten. Man
kann vielmehr andern Umsténden wie der
tiefsten Thallinie, bestehenden Objekten
die sind: der [. . .] Sevelerkanal, die Fo-
sern, der Durchlass bei der Vorarlberger-
bahn, der Fosernkanal und der [. . .] Sa-
lez-Sennwalder-Kanal, gebiihrende Be-
riicksichtigung gewahren.»*

Im obersten Abschnitt (Wartauer Grenze
bei der Mithlbachmiindung bis Ransgasse/
Sevelen) stellte Wey zwei Varianten der
Linienfithrung zur Wahl: eine innere Li-
nie, die ein Fassen des Miihlbachs noch
auf Wartauer Gebiet («ob der ’weissen
Mauer’», Gemeindegrenze) vorsah, und
eine dussere Linie, die ndher am Rhein
bei der Einmiindung des Miihlbachs (auf
Seveler Gebiet) ansetzte und bis zur
Ransgasse dem bestehenden Sevelerkanal
folgte (vgl. Abb.2.). «Beide entsprechen
in allen Theilen den Anforderungen, d. h.




Abbildung 2: Ausschnitt aus dem Situationsplan «Binnengewdsser-Correction des Bezirks Werdenberg» von 1878.
Links die alte MGndung des MUlbachs, rechts Mindung der Seveler Gewdsser in der Fésera, Hohe Rafis/Burgerau.
Zwischen den beiden Miindungen die Hauptkanal-Varianten «Innere Linie» und «Aussere Linie»; ausgefihrt wurde

schliesslich die auch von Jost Wey bevorzugte «Aussere Linie». (Aus Wey 1878.)

sie vermogen sowohl den Miihlbach zu
fassen, als das in der Ebene zu Tage tre-
tende Wasser abzufiihren.» Bei der Va-
riante «innere Linie» befiirchtete Wey al-
lerdings, dass zusammen mit dem dabei ja
nicht einbezogenen Seveler Kanal «nur zu
viel Wasser abgefiihrt werde und sodann
leicht allzu grosse und schidliche Trok-
kenheit eintreten konnte».* — Eine &us-
serst bemerkenswerte Feststellung, die
auf subtile Umsicht des Verfassers schlies-
sen ldsst; sie ist aus heutiger Sicht um so
bemerkenswerter, als sich das Problem
der Austrocknung in jiingster Zeit tat-
sachlich zu stellen begonnen hat, aller-
dings weit grossraumiger und nicht be-
dingt durch die Anlage des Binnenkanals
(ausgefithrt wurde schliesslich die von
Wey bevorzugte dussere Linie), sondern
als Folge der rigorosen, weniger umsichti-
gen Rheinkies-Ausbeutung.

Vom unteren Ende des Seveler Kanals
fithrte Weys Linienfiihrung nach zweima-
ligem Durchschneiden des Binnendam-
mes in den ebenfalls bestehenden Fosera-
kanal und folgte diesem bis zum Buchser-
giessen (Zusammenfluss bei der heutigen
Kanalbriicke nérdlich Ochsensand). Nach
Aufnahme des Grabserbaches (an glei-
cher Stelle) folgte Wey der tiefsten Talli-
nie (im Abstand von rund 200 Metern
parallel zur Bahnlinie); bei Haag hatte
der Kanal die Simmi aufzunehmen, bei
Salez den Leimbach und die Wisla, und
von dort folgte er dem erwéhnten Salez-
Sennwalder-Kanal durch die Sennwalder-
au Richtung Schluch.

27 Wey 1878, S. 3.

28 Wey 1878, S. 3. Er fiigt bei: «Vor drei Jahren
haben wir bekanntlich ein Projekt fiir Korrektion
der Wieslen [Friimsen — Salez] ausgearbeitet, wo-
nach die Entsumpfung von ca. 580 Juchart [=
2 088 000 m*] an und fiir sich gutgriindigen Bodens
auf ca. 18 000 Fr. [...] gekommen wire. Die
Vorlage wurde jedoch mit grossem Mehr verwor-
fen. Ein gleiches Schicksal wiirde auch einer
durchgreifenden Korrektion unter Beizug sdmtli-
cher Seitengewésser [. . .] widerfahren.»

29 Wey 1878, S. 47.
30 Wey 1878, S. 46f.

31 Vgl. in diesem Buch den unten folgenden Bei-
trag Der Kampf des Haager Biirgers Johannes
Egli.

32 Wey 1878, S. 34.
33 Wey 1878, S. 34.
34 Wey 1878, S. 52.
35 Wey 1878, S. 11ff.
36 Wey 1878, S. 14.

Der Werdenberger Binnenkanal bei Salez; rechts entlang der Staatsstrasse
verléuft der Haager Entsumpfungskanal. Die breite Stelle des Auwaldes rohrt
von der einstigen Mindung der Simmi her. lhr Lauf fuhrte etwa auf der Linie
des leicht gewundenen Flurweges (rechts unten) in den Rhein.
(Flugaufnahme 1989: Hans Jakob Reich, Salez.)
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Mit der grossziigigen Dimensionierung
des Hauptkanals, welche von Anfang an
die Zuleitung der Bachldufe aus dem
Grabser-, Gamser- und Saxerriet erlaub-
te, schuf Wey zugleich die Voraussetzun-
gen fiir die spitere Korrektion dieser Ge-
wiisser. «Es kann dadurch [. . .] in unmit-
telbarer Nédhe des Kanals liegender Bo-
den leicht und vollstandig entsumpft wer-
den. Die alten Rinnsale, die weit umher
serpentieren, lassen sich mit dem Aus-
hubmaterial zuschiitten, und auf diese
Weise wird ein nicht zu unterschitzendes
Stiick Boden gewonnen. Eine spitere
Einleitung dieser Zufliisse in den Haupt-
kanal wére mit Schwierigkeiten verbun-
den, indem die Kanalbreite gewohnlich
gerade dorten eine Anderung erleidet.»”
Die erwahnten Sennwalder Einwédnde be-
riicksichtigte Wey, indem er empfahl, den
Hauptkanal erst bei Oberriet (Burg Blat-
ten) in den Rhein abzuleiten. «Es ist un-
bestreitbar, dass der Rhein auch nach Ab-
leitung sdmtlicher Werdenberger Binnen-
gewdsser durch einen Hauptkanal und
dessen Ausmiindung beim Schlauch in das
Rheinbett von dieser Miindung aus riick-
warts staut und bei hohem Wasserstande
einen grossen Theil der Sennwalderebene
bis innert der Bahn und weit hinauf gegen
das Haberriet [bei der heutigen Rhein-
briicke Salez—Ruggell] unter Wasser setzt.

Zur Versorgung des Elektrizitéitswerkes am Rheintaler Binnenkanal bei Lienz
wird im Schluch bei Sennwald Gber eine Schleuse Wasser aus dem Werden-
berger Binnenkanal (rechts) abgeleitet. In dieser Aufnahme vom 25. Februar
1905 sind die Fundationsarbeiten festgehalten. (Bild: Staatsarchiv
St.Gallen.)

In Berticksichtigung dieser Erscheinung
muss sich jedermann die Frage aufdréin-
gen, ob und wie diesem Ubelstande abzu-
helfen sei. Die Antwort ist kurz, sie lau-
tet: man fithrt den projektierten Hauptka-

Tunnel des Rheintaler Binnenkanals durch einen Felssporn des Sennwalder
Berglis im Schluch. Sickerwasser aus dem Werdenberger Binnenkanal fuhrte
hier wéhrend der Bauarbeiten zu Rutschungen am Kanalbord. Die Aufnahme
(Juni 1904) zeigt die dadurch nétig gewordenen Instandstellungsarbeiten.
(Bild: Staatsarchiv St.Gallen.)

KU Feckilseilige Brlschrg erellecrig
Aor SBE boi Sereservald, Mo 241 .

nal beim Rillisdamm durch, die Riithner
Ebene hinab und beim Schloss Blatten
mit dem Lienzbach in den Rhein und
schliesst die Schlauchmiindung am Biichel
zu.»* Dieses Vorhaben scheiterte am Wi-
derstand der Riithner und des iibrigen
Rheintals. Mit dem Ziel einer Losung des
Riickstauproblems wurde das fragliche
Sennwalder Gebiet stattdessen in den Pe-
rimeter des Rheintaler Binnenkanals ein-
bezogen. Das heisst, der Laufanfang die-
ses 1896 bis 1906 gebauten Kanals wurde
nahe an den Schlosswald gelegt, ins Griit,
von wo der Kanal ausserhalb des Dorfes
Sennwald schrig in Richtung Rillisdamm
unmittelbar an den Werdenberger Bin-
nenkanal (mit diesem mittels
Schleuse verbunden) fiithrt und von dort
durch einen in den Fels des Sennwalder
Berglis geschlagenen Stollen durch die
Lienzer und Riithner Ebene weiter talab-
wirts. Im weiteren Streben nach einer
Verbesserung der Situation in der Senn-
walderau wurde 1910 zusitzlich der Au-
enkanal gebaut. Dieser wurde, mit dem
Zweck, das Rheindruckwasser abzufan-
gen, in einer Entfernung von rund 200 bis
300 Metern dem Rhein entlang gezogen
und oberhalb des Schluchs in den Wer-
denberger Binnenkanal abgeleitet. (Etwa
50 Jahre spiter wurde der Auenkanal
dann durch einen Diicker unter dem Wer-

einer




denberger Binnenkanal hindurch dem
Rheintaler Binnenkanal zugefiihrt.)
Gelost werden konnte, wie von den Senn-
waldern befiirchtet wurde und wie es sich
spiter bestétigte, das Riickstauproblem in
der Sennwalderau aber nicht; es blieb bis
vor rund 25 Jahren bestehen.”

Zunéchst erneut wuchtige
Ablehnung

Kehren wir zuriick ins Jahr 1878: Gemass
den seit 1847 geltenden gesetzlichen Be-
stimmungen musste das Weysche Projekt
den betroffenen Grundbesitzern zur Ab-
stimmung vorgelegt werden. Es wurde
mit Ausnahme von Haag in allen Dorfern
wuchtig verworfen. Das Ringen um den
Kanal ging weiter. Die Regierung liess ein
weiteres Gutachten anfertigen («Exper-
ten-Gutachten iiber die Werdenberger
Binnengewdsser-Korrektion» von 1879).
Die Verfasser, die Ingenieure A. Biirkli-
Ziegler und C. v. Graffenried, gelangten
- mit geringfiigigen Anderungsvorschli-
gen — zu einer positiven Beurteilung. Dies
fithrte 1880 zum Regierungsratsbeschluss,
den Werdenberger Binnenkanal zu bau-
en. Dass die Gegnerschaft im Bezirk
schliesslich entscheidend an Boden ver-
lor, ist den Buchsern zuzuschreiben: Sie
wechselten ins Lager der Befiirworter,
nachdem im Friithjahr 1881 bekannt ge-
worden war, in Osterreich werde erwo-
gen, den Anschluss der Arlbergbahn ans
Schweizer Eisenbahnnetz von Buchs nach
Sargans zu verlegen. Damit war offenbar
ein elementareres Interesse der Buchser
angesprochen.”

In den Jahren 1882 bis 1886 wurde der
Werdenberger Binnenkanal dann endlich
gebaut, rund 40 Jahre nach Regierungsrat
Hungerbiihlers Forderung, den damaligen
Plan Meyer «sofort und ohne lingern viel-
jéhrigen Verschub in Ausfiihrung zu brin-
gen». Nach Weys Berechnungen von 1878
betrug der Aushub rund 550 000 m?, fiir
die Ausfiihrung aller Arbeiten veran-
schlagte er total 81 000 Mann-Arbeitsta-
ge. Keine Probleme sah er beziiglich der
Rekrutierung von Arbeitskréften: «Sicher
ist, dass wir Arbeiter genug bekommen,
allein es liegt im doppelten Interesse der
Bevolkerung und des Werkes, dass es mit
Hilfe von einheimischen Kriften zu Stan-
de komme. Denn erstens arbeiten sie er-
fahrungsgemiss billiger als fremde, die
hier auf der Zehrung sind und bei schlech-
tem wie bei gutem Wetter sich verkostigen
miussen. Zweitens herrscht im Bezirk

%

Alte Kanalbricke in Eisenkonstruktion bei Salez; sie wird in néchster Zeit
durch eine Betonbriicke ersetzt. Die fir das Landschaftsbild typische
Baumallee entlang des Werdenberger Binnenkanals war von Jost Wey
bereits in seinem Bericht von 1878 vorgesehen. (Bild: Hans Jakob Reich,

Salez.)

Werdenberg gegenwirtig Mangel an Ar-
beit und Verdienst und da ein namhafter
Theil der Bevolkerung durch das Werk in
Mitleidenschaft [Perimeter] gezogen wird,
so findet sie eine um so grossere Compen-
sation fiir die Auslagen, wenn die Arbeit
ohne Zuzug von fremden Kriften erstellt
wird.»*

Die Gesamtkosten hatte Wey mit 423 000
Franken veranschlagt — mit Vorbehalten:
«Es fallt uns bei weitem nicht ein zu be-
haupten, der Voranschlag werde ausrei-
chen, wann und durch wen immer die
Arbeit ausgefiihrt werde. Sollte z. B. da-
mit einige Jahre zugewartet werden, so
konnen inzwischen die Arbeitslohne wie-
der in die Hohe gehen, wie sie vor 4-6
Jahren waren und bei denen das ganze
Werk jedenfalls 20-30 % mehr kosten
wiirde als jetzt.»*

Gemaiss Rechnungsbericht des Werden-
berger-Binnenkanal-Unternehmens vom
30. Juni 1888 betrugen die Baukosten
schliesslich 1 085 819 Franken und 18
Rappen. In diesem Zusammenhang ver-
merkt die Rechnungs-Kommission des
Unternehmens zur Rechnung vom 1. Juli
1888 bis 30. Juni 1889: «Wenn auch in
dieser Jahresrechnung keine Subventio-
nen in den Einnahmen erscheinen, so
konnen wir doch mittheilen, dass laut
Bundesbeschluss vom 14. Juni 1889 eine
Bundessubvention von 126 000 Fr., zahl-

bar in vier Raten, eingehen wird. Eine
Einzahlung ist seither bereits geleistet
worden. Von unserem Papa Staat dage-
gen, der das allerdings schone Werk be-
fohlen und unter dessen Oberleitung das-
selbe auch mit so grossem Kostenaufwan-
de ausgefiihrt worden, haben wir ausge-
nommen den Beitrag aus dem kantonalen
Liebesgabenfonds, immer noch keine
Subvention erhalten. Wir haben im letzt-
jahrigen Berichte bemerkt, dass die Ka-
nalkommission ihr Moglichstes that, um
solche zu erhalten, bis zur Stunde ist je-
doch noch nicht bekannt, ob endlich eine
Vorlage an den Grossen Rath erfolgt.
Man scheint die Werdenberger ob andern
geplanten Staatsausgaben vergessen zu
haben und ist nachgerade begreiflich,
wenn dieselben iiber diese Verschiebung
ungeduldig werden.»*

37 Wey 1878, S. 16f.
38 Wey 1878, S. 41.

39 Mehr dazu weiter unten im Beitrag von H. J.
Reich, Die Entwicklung im 20. Jahrhundert und
ein Blick in die Zukunft.

40 Entwicklung ab 1878 gemiss den Aufzeichnun-
gen von Johannes Egli; vgl. dazu auch den nach-
folgenden Beitrag iiber dessen Wirken.

41 Wey 1878, S. 39ff.
42 Wey 1878, S. 37.

43 Bericht der Rechnungs-Kommission tiber das
Werdenberger-Binnenkanal-Unternehmen vom 1.
Juli 1888 bis 30. Juni 1889 und vom 1. Juli 1889 bis
30. Juni 1890. Buchs 1891.
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Zusammen mit der Rheinkorrektion hat
der Bau des Werdenberger Binnenkanals
— auch wenn damit noch nicht alle Proble-
me gelost waren — wesentlich zur darauf
folgenden giinstigen Entwicklung des Be-
zirks Werdenberg beigetragen. Die Ver-
wirklichung des Werks war verbunden mit
harten Auseinandersetzungen und hat un-
seren Vorfahren, soweit sie perimeter-
pflichtig wirtschaftlich
schlechten Zeiten — auf Jahre hinaus ge-
waltige finanzielle Belastungen aufgebiir-
det. Uns im Umgang mit den hinterlasse-

waren, -— in

nen Werten und in der Nutzniessung jener
Leistungen auch daran zu erinnern, miiss-
te uns Heutigen Verpflichtung sein. Um
so mehr, als wir uns in Wohlstand und
Wohlfahrt an den «Luxus» gewohnt ha-
ben, Aufgaben, welche die Gemeinschaft
betreffen, nur noch ein Minimum an In-
teresse und personlichem Einsatz entge-
genbringen zu miissen.

Quellen und Literatur: Siehe Anhang zum Beitrag
von H. J Reich, Die Entwicklung im 20. Jahrhun-
dert und ein Blick in die Zukunft.

Der Kampf des Haager Birgers Johannes Egli

(1837-1906)

Hans Jakob Reich, Salez

ln einer Ausgabe des «Werdenbergers»
im Jahr 1882 fand der Leser eine Gratis-
beilage vor mit dem Titel «Ein Programm
fiir eine neue Giiter- u. Feldwegeinthei-
lung im Allgemeinen und speziell im un-
tern Theil des Bezirks Werdenberg.» Die
l6seitige Schrift beginnt wie folgt: «In der
weiten werdenbergischen Rheinebene lie-
gen, wie praktisch und wissenschaftlich
nachgewiesen, grosse landwirthschaftli-
che Werthe unbenutzt begraben, welche
noch vor 15-20 Jahren zum Theil als gutes
Acker- und Wiesland mit grossem Obst-
wuchs benutzt wurden. Diese Werthe sind
seither grossentheils verloren gegangen:
a) in Folge grosser Rheineinbriiche und
Uberschwemmungen und daheriger Ver-
schlammung fast samtlicher Wasserabzii-
ge; b) in Folge hohem Grundwasser, das
unter der Wechselwirkung des seitwarts
zufliessenden Bergwassers mit den Riick-
stauungen der Bidche am Rhein jéahrlich
immer mehr zunahm; in Folge sehr gros-
ser, regelloser und weitzersprengter Zer-
stiickelung des Privatgrundbesitzes und
daherigem grossem Zeit- und Arbeitsver-
luste bei Benutzung desselben.» Als Ver-
fasser des Textes, eines regelrechten Leit-
fadens fiir die Durchfiihrung einer Melio-
ration, zeichnet anonym ein «Werdenber-
ger Biirger». Ahnliche, teils noch weit
umfangreichere Schriften sowie unzéhlige
Artikel in verschiedenen Zeitungen er-
schienen in jenen Jahren auch unter den
Namen Johannes Volkmann und Hans Al-
lengut. Es sind dies Pseudonyme, hinter
denen sich wie hinter dem «Werdenberger

Johannes Egli (1837-1906).
(Bild: Sammlung Jakob Egli,
Balgach.)

Biirger» der Haager Johannes
(1837-1906) verbirgt.

Im Friithjahr 1989, mitten in den Vorberei-
tungen fur dieses Jahrbuch, kam die Re-
daktion durch Vermittlung des Staatsar-
chivs St.Gallen mit einem Enkel Eglis,
Jakob Egli aus Balgach, in Kontakt. Er
besitzt eine umfangreiche Sammlung
handschriftlicher Aufzeichnungen seines
Grossvaters sowie eine grosse Zahl an

Egli

Zeitungsartikeln und anderen Schriften,
die dieser entweder selber verfasst oder
zu seiner Dokumentation aufbewahrt hat.
Die der Jahrbuch-Redaktion gebotene
Gelegenheit zum Einblick in die Unterla-
gen zeigte dreierlei: Sie stellen beziiglich
der Binnengewdsserkorrektion und des
Meliorationswesens in unserer Region ei-
nen wertvollen Schatz an Zeitdokumen-
ten der achtziger Jahre des letzten Jahr-
hunderts dar; angesichts der Fiille des
Stoffes war zum vornherein klar, dass ei-
ne eingehendere Sichtung und Aufarbei-
tung in der fiir dieses Buch zur Verfiigung
stehenden Zeit unmoglich wire; zweifel-
los wire das Material aber einer umfas-
senden Bearbeitung wert, beispielsweise
im Rahmen einer Lizentiatsarbeit.

1889, sieben Jahre vor seinem Tod, hat
Johannes Egli sein Leben und Wirken
autobiographisch festgehalten. Wenig-
stens diesen Text, ein im genannten Nach-
lass befindliches Manuskript, geben wir
hier im vollen Umfang, mit Ausnahme
einiger der Lesbarkeit dienender Anpas-
sungen an die heutige Schreibweise in un-
verdndertem Wortlaut, wieder. Egli hat
seinem Text insgesamt 32 «Legenden»
beigefiigt; sie finden, soweit sie ergénzen-
de Informationen enthalten, in den Fuss-
noten Beriicksichtigung.

«Wie und warum ich dazukam,
mich um die Binnengewdéisser
Korrection und die Giuterzusam-
menlegung im Bezirk Werden-
berg zu bekimmern.

Ich bin Biirger, geboren und auferzogen
in Haag, altester Sohn des im Februar
1872 verstorbenen alt Lehrers Andreas
Egli. Das jiingste von acht lebenden Ge-
schwistern ist der einzige Bruder, Albert,
welcher beim Tode des Vaters noch nicht
16 Jahre zihlte.'

Den Lehrerberuf hatte der Vater schon
lange vorher aufgegeben und lebte nur
von dem Ertrag eines kleinen verschulde-
ten Bauerngewerbes von zirka 17 Juchart
[6,12 Hektaren] Privatland und zirka drei
Juchart [108 Aren] Gemeindeland. Dieses
Land war aber in zirka 40 kleinere und
grossere Parzellen in den Ortsgemeinden
Haag und Salez herum zerstreut. Mit
Ausnahme weniger Parzellen in den hohe-
ren Lagen von Salez lagen sdmtliche
Grundstiicke fast den ganzen Sommer
und theils auch den Winter tiber im Was-
ser, weil das Wasser keinen Abzug hatte
und Jahr um Jahr hoher stieg. Ein grosser




Theil wurde jéhrlich mehrmals oft wo-
chen- und monatelang iiberschwemmt,
entweder von dem Simmibach oder dem
Rhein, welch letzterer auch ohne Damm-
und Wuhrbriiche schon bei Mittelhoch-
stand sein Wasser durch den Buchser
Giessen ob Haag riickwérts ins Land er-
goss. Das Wasser floss dann hinter der
Eisenbahnlinie hinab {iber diese, das
Land und die Gamser Staatsstrasse hin-
weg nach der Simmi, welche alsdann
iiberstromte und unser Heimwesen all-
jéhrlich mehrmals oft wochenlang in ei-
nen See verwandelte und in Haus und
Stall drang. Séamtlicher Boden versumpfte
zunehmend. Auf die Rheinfelder durfte
oft mit keinem Fuhrwerk gefahren wer-
den, weil Ross und Wagen in dem vom
Grundwasser génzlich aufgeweichten Bo-
den tief einsanken. Die zahlreichen Obst-
baume starben allmiahlich bis auf wenige
unfruchtbare Exemplare ab. Der Nutzen
wurde quantitativ und qualitativ alljahr-
lich immer schlechter.” Der Vater konnte
kaum ein drmliches Kiihlein und ein Ross-
lein halten und musste fiir seine grosse
Familie, trotz geringem Verdienst, alljahr-
lich Nahrungsmittel noch herkaufen. Die
Rheinsteuern konnten nur mit neuen
Schulden oder Weggabe vom Grundkapi-
tal bezahlt werden. Wie unserer Familie,
so erging es allen andern; alle kamen im-
mer tiefer in Schulden, ohne Aussicht auf
Besserung; denn selbst die grossten An-
strengungen und Entbehrungen des Ein-
zelnen blieben bei den damaligen Verhélt-
nissen total nutz- und fruchtlos.’

Die Biirger von Haag hatten frither den
Salezern zu ihrem Kanal verholfen, gegen
das Versprechen des gleichen Dienstes fiir
einen Kanal in Haag. Dieses Versprechen
wurde von Salez vergessen, und die Haa-
ger sahen statt thatkriftige Hilfsbereit-
schaft ringsum nur die eigenniitzigste
Schadenfreude; denn jeder neue Ruin ei-
ner Okonomie brachte neue Grundstiicke
zu so niedrigen Schundpreisen auf die
Gant, dass oft mit dem ersten Streuenut-
zen der ganze Kaufpreis bezahlt war.*
Bei diesen jammerlichen Verhiltnissen
suchte mein Vater moglichst bald eine
Stiitze zu erhalten; er bestimmte mich fiir
den Lehrerberuf. Sechs Halbjahre Win-
terprimarschule, ein Jahr Sekundar- und
eineinhalb Jahre Realschule und Lehrer-
pragmatikum bei alt Erziechungsrat Wiget
sel. auf der Riese in Watwyl verschafften
mir das st. gallische Lehrerpatent. Soweit
hatten es meine Eltern mit mir gebracht,

aber den 15 'z Jahre alten Schulmeister
wollte noch niemand; ich blieb zwei Jahre
stellenlos bei Hause. Nachher erhielt ich
die Winterhalbjahrsschule in Algenhau-
sen und die Sommerhalbjahrsschule Eg-
gen in Peterzell. Von den zirka 700 Fran-
ken Einnahmen per Jahr [ersparte ich] 50
bis 100 Franken, welche [ich] der Familie
zukommen liess, weil sie’s nothig hatte.’
1863 vertauschte [ich] den Lehrerberuf an
eine Eisenbahnstelle mit 1200 Franken
Gehalt. Obwohl ich meine Ersparnisse
noch immerfort dem elterlichen Hause
zukommen liess, so wollte es doch nicht
vorwartsgehen, weil es iiberhaupt nicht
moglich war.

Von den Strapazen in den Uberschwem-
mungsjahren 1868 und 1871° hart mitge-
nommen, starb der Vater im Februar 1872
an der Lungenentziindung. Damit kam
fiir mich eine bose Zeit. Meine jihrigen
Ersparnisse waren verzehrt, die elterliche
Okonomie in bedenklichstem Zustande,
tief verschuldet, kaum fiir die Hypothe-
ken gut, geschweige denn fiir die iibrigen
Schulden, der Boden fast ertraglos, Haus
und Stall dem géinzlichen Einsturz nahe,
die Mutter alt, die Schwestern bis auf eine
gebrechliche in fremden Dienststellen,
der Bruder erst 16 Jahre alt; ich der
schweren Landarbeit entwohnt. Ich
machte der Mutter und dem Bruder den
Vorschlag, zu liquidieren, sie sahen dies
an, als wollte ich sie verlassen, wihrend
sie Heim und Land behalten wollten. Um
der guten, braven und arbeitsamen Mut-
ter nicht schweres Leid zuzufiigen, musste
ich daher mit ihnen die Erbschaft antre-
ten. Damit war die Ehre des Vaters geret-
tet, dafiir aber unsere Zukunft schwer
belastet.” Mutter, Bruder und Schwester
arbeiteten ausserordentlich, ich schoss
meine eriibrigten Franken vor zur Bezah-
lung von Schulden und Zinsen. Nach vier
Jahren gemeinsamem Haushalt sah ich
jedoch den Ruin in sicherer und naher
Zukunft und die Rettung vor diesem fur
den einzelnen nur in der Rettung aller
vermittelst einer schnellen und griindli-
chen Trockenlegung und besseren Ein-
theilung des Bodens im Ganzen.® Es lag
uns daran, die iibernommenen Schulden
ehrlich und redlich zu bezahlen oder doch
sicherzustellen. Ohne jede Vorlage
schrieb ich im Oktober 1876 meinen er-
sten Aufsatz fiir Erstellung eines durchge-
henden Kanals in die St.Galler Zeitung
Nr. 242 und 243, und ein Jahr spiter
berief ich die Haager Biirger zu einer

beziiglichen Berathung zusammen. Ich er-
hielt Auftrag, eine Petition an die h[ohe]
Regierung zu fertigen um Ausfithrung ei-
nes durchgehenden Kanals. Hierfiir wur-
den noch weitere Unterschriften gesam-
melt. Unterm 12. Dezember 1877 ging
diese Bittschrift, vom Bezirksammannamt
befiirwortet, an ihre Bestimmung, und

1 Legende 1: «[. . .] mir folgten sechs Schwestern

Jo»

2 Legende 5: «Alles Land versumpfte zusehends,
weil das vom Berge kommende Wasser nicht in
den Rhein abfliessen konnte, bis es im Land so
hoch als der Rhein stand. Die Obstbdume starben
bis auf wenige Exemplare aus, die Feldfriichte
blieben je ldnger desto schlechter, karger, oft un-
reif; die frithern Futterwiesen wurden wiiste
Sumpf- und Streuerieter.»

3 Legende 6: «Aus diesem Land mussten Unter-
halt, hohe Zinsen und Steuern, sogar die Rhein-
korrektionssteuer bezahlt werden. Alle Haushal-
tungen mussten, trotz eigenem Pflanzland, jéhr-
lich viele Nahrungsmittel herkaufen. Alle Okono-
mien zehrten daher von alten und neuen Schul-
den, oder abnehmenden Grundvermdégensresten,
kamen stets tiefer in Schulden, und viele machten
Konkurs.»

4 Legende 7: «Aus diesen Verhiltnissen wusste
nur der Bodenwucherer Nutzen zu ziehen; er er-
stand diese Grundstiicke oft zu solchen Schund-
preisen, dass oft mit einem einzigen Streuenutzen
das Grundstiick bezahlt war.»

Legende 8: «Der Noth abzuhelfen, hatte man sich
schon viel mit einer Kanalisierung beschiftigt;
man wurde aber nie einig; jeder Private und jede
Gemeinde wollten immer etwas anderes als die
andern. Die Haager Biirger hatten einst denjeni-
gen in Salez zu ihrem Kanale verholfen, gegen das
Versprechen, dass die Salezer auch den Haagern
zu einem solchen verhelfen; als die Salezer den
ihrigen hatten, gingen sie den Haagern ab der
Hand. Die Berggemeinden respektive deren Be-
wohner spekulierten auf die in Haag und Salez
billig erhiltlichen Grundstiicke und Streue-
nutzen.»

5 Legende 9: «[. . .] Innert acht Jahren hatte ich
letzterem [dem elterlichen Hause] zirka 700 Fran-
ken beigesteuert. [. . .].»

6 Legende 10: «1868 und 1871 zerstorten die
Uberschwemmungen nicht bloss die Ernten, son-
dern verletteten theils, theils zerwiihlten sie das
Land, verstopften sdmtliche Abzugsgriben und
ruinierten Hauser und Stille.»

7 Legende 12: «Trotz dieser schlechten Aussich-
ten wollte die Mutter ihr Heim und ihren Boden
nicht verlassen. Ich war daher gezwungen, ihr
zulieb, das Erbe anzutreten und weitere Opfer zu
bringen. Vor allem musste darauf Bedacht genom-
men werden, dem jungen unerfahrenen Bruder,
wenn moglich, eine Existenz griinden zu helfen.»

8 Legende 13: «Dieser gemeinsame Haushalt ging
unter vielen und schweren Sorgen, Miihen, Arbei-
ten, Opfern und Entbehrungen bis 1876. Ich war
zur vollen Uberzeugung gelangt, dass es weder
uns, noch allen andern unter den waltenden Ver-
hiltnissen moglich sein werde, dem sichern und
nahen Ruin zu entgehen. Die einzige Rettung
erblickte ich in einer unverziiglichen rationellen
Trockenlegung und bessern Eintheilung des Bo-
dens. Dahin musste ich meine ganze verfiigbare
Thitigkeit mit Aufgebot aller Krifte lenken; ich
begann die Agitation mit dem Muthe der Ver-
zweiflung.»
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von dort zur Berichterstattung an das
Rheinbaubiiro. Betone, dass ich schon in
dieser Petition die Nothwendigkeit einer
Giiterzusammenlegung und Regulierung
angezogen habe. Ohne technische Bil-
dung und beziiglich Vorlagen und ohne
von jemanden Unterstiitzung oder Beitré-
ge irgendwelcher Art zu erhalten, eroff-
nete [ich] hierauf einen Zeitungskrieg,
den ich mit mehr Hartndckigkeit als Ge-
schick fiihrte, einzig von meinen Ideen
und Eingebungen geleitet, da ich damals
vom Rheinbaubiiro noch niemanden
kannte. Bezuigliches Material konnte ich
erst im Laufe der Jahre mit Miihe und
vielem Gelde sammeln. Im Ganzen muss
ich tibrigens hier schon erkldren, dass ich
bei all meinen Arbeiten nie mit jemanden
zuvor berathen habe, was manchmal viel-
leicht besser gewesen wire.

1878 erschien dann von Herrn Rheininge-
nieur Wey ein Plan fiir einen durchgehen-
den Kanal, nebst Bericht und Kostenvor-
anschlag.” Derselbe musste nach Gesetz
vom Jénner 1847 den betheiligten Grund-
besitzern zur Abstimmung vorgelegt wer-
den. Das Projekt wurde verworfen: von
Wartau, Sevelen und Sennwald einstim-
mig, von Buchs mit 317 gegen 29, von
Grabs mit 293 gegen 9, und von Salez mit
31 gegen 14 Stimmen, nur Haag nahm mit
allen 25 Stimmen an."

Im Auftrage der Ortsverwaltung in Haag
fertigte ich nun sofort eine zweite Petition
an die hiesige h[ohe] Regierung, worin ich
anhand der kantonalen Gesetze und des
eidgenossischen  Wasserbaupolizeigeset-
zes vom Juni 1877, unterstiitzt von Flug-
schriften von Herrn Wey, energisch ober-
polizeilichen Schutz fiir Haag anrief. Den
4. Mérz 1879 ging diese Petition an ihre
Bestimmung ab."

Die h[ohe] Regierung bestellte hierauf ei-
ne Expertise (von Graffenried und Biirk-
li) zur Begutachtung des Wey’schen Pro-
jektes, welche dieses giinstig beurtheilte. "
Inzwischen regnete es formlich Proteste,
Gegenproteste, Broschiiren und Zei-
tungsartikel pro und contra. Die anony-
men Zeitungsartikel fiir das Projekt mit
Ausnahme von einem bis zwei ich allein,
und zwar ohne Mitberathung von Herrn
Wey. Als bemerkenswerthe Kundgebung
gegen die Erstellung eines Kanals bzw.
Fortfithrung der Rheinkorrekturen muss
ich an jenen Protest sdmtlicher Gross-
rathsmitglieder von Werdenberg erin-
nern, welcher die ganze herrschende
Stimmung charakterisiert und die Uber-

zeugung gibt, dass wir heute noch keinen
Kanal hétten, wenn der Grosszahl langer
Rechnung getragen worden wire. Unter
jenen Grossrathsmitgliedern figurierten
auch drei meiner heutigen Gegner, [die]
Herren Gauer, Dinner und Senn. Ihr Fak-
totum war der frithere Rheiningenieur
Oppikofer sel. in Ziirich.

Im August 1880 beschloss die h[ohe]| Re-
gierung die Ausfiihrung eines durchge-
henden Binnenkanals. Allein noch beru-
higten sich die Gegner nicht, sondern ver-
suchten das Unternehmen mit allen mog-
lichen Mitteln zu hintertreiben. Ein Arti-
kel in der Feldkircher Zeitung fiir An-
schluss der Arlbergbahn an die VSB [Ver-
einigte Schweizer Bahnen] in Sargans und
Abbruch desjenigen in Buchs dnderte auf
einen Schlag die Gesinnungen. In Buchs,
wie man vorher gegen den Kanal geeifert
hatte, eiferte man nun dafiir.® [Daraus
wird deutlich, dass offenbar auch die Bah-
nen ein erhebliches Interesse an einer Sa-
nierung der versumpften und hdufig tiber-
schwemmten Gebiete hatten. |

Ende November 1882 wurden die Erdar-
beiten begonnen und schritten unter der
energischen Leitung von Herrn Wey stetig
vor, so dass der ganze Rohbau, trotz gros-
sen Schwierigkeiten, Mitte 1884 fertig
war.” Ich glaube nicht, dass das Rhein-
baupersonal wieder eine dhnliche Zeit
herbeiwiinschen wiirde. So sehr ich auf
den Kanalbau gedrungen hatte, so sah ich
doch ein, dass es den Grundbesitzern bei
den damaligen Besitzstandsverhiltnissen
unmoglich war, zu den bereits vorhande-
nen Ausgaben aller Art auch die Kanal-
steuer noch zu ertragen. Namentlich
warnte ich aber vor den in Aussicht ge-
standenen Servitutenprozessen.

Eine Erleichterung glaubte ich in der Zu-
sammenlegung und regelméssigen Ein-
theilung des zerstreuten Einzelbesitz-
thums zu erkennen. Ich suchte und sam-
melte daher wihrend dem Kanalbau be-
ziigliches Material und reiste mehrmals
auf meine Kosten nach Deutschland zur
Besichtigung gleichartiger Unternehmun-
gen. Ich brachte im "Werdenberger’ meh-
rere belehrende Abhandlungen, Ermah-
nungen und Aufforderungen, schrieb ein
besonderes  landwirtschaftliches  Pro-
gramm, das ich auf meine Kosten drucken
und gratis dem 'Werdenberger’ beilegen
liess. Es gelang mir einen grossen Theil
der Einsichtigeren von der Niitzlichkeit
dieser Verbesserung zu iiberzeugen.”
Von dem damaligen Bezirksvertreter

Senn wurde als Prisident eines provisori-
schen Initiativkomitees auf den 30. Sep-
tember 1884 eine Grundbesitzerversamm-
lung ins 'Kreuz’ im Haag angeordnet. Ich
fiihrte mich dabei als Referent ein. Die
Anregung fiir eine grossere Giiterzusam-
menlegung und Regulirung in und um
Haag und Salez wurde als zeitgemass gut-
geheissen. Es wurde eine Ausfihrungs-
kommission gewdhlt, der nun zundchst
die nicht gar leichte Miihe erwuchs, fiir
die Erfiillung der vom Gesetz iiber Bo-
denaustausch bei Gewisserkorrektionen
vom 8. Februar 1866 vorgeschriebenen
Bedingungen zu sorgen.'® Das Unterneh-
men nahm dann seinen Verlauf, nicht oh-
ne viele und grosse Anstidnde. Ein grosses
Gliick war es, einen tiichtigen Geometer
gefunden zu haben, der es sich zur Ehren-
und Gewissenssache machte, das Unter-
nehmen moglichst tadellos auszufiihren.
Das Unternehmen ist gelungen, die Leute
haben Freude damit, und Bund und Kan-
ton haben uns durch kraftige Unterstiit-
zung zu grossem Dank verpflichtet."”
Auch jetzt noch konnte und wollte ich die
Leute, die zum Theil durch meine Veran-
lassung zu grossen Ausgaben gendthigt
worden waren, nicht stecken lassen. Es
galt vorab den Boden zu verbessern. Der
landwirthschaftliche Verein des Bezirks
Werdenberg beauftragte mich mit Ausar-
beitung eines Referates iiber "Wie kann
der durch den Werdenberger Binnenkanal
trockengelegte Boden am vortheilhafte-
sten nutzbar gemacht werden?’ auf die
Friihlingsversammlung am 6. Juni 1886 in
Haag. Hierfiir liess ich extra eine Boden-
analyse auf meine Kosten bei der agrikul-
turtechnischen Untersuchungsstation in
Ziirich vornehmen, welche auf 97 Fran-
ken zu stehen kam, Porti inbegriffen.'
Ferner kiimmerte [ich] mich, zur Vervoll-
standigung des Vorangegangenen und al-
lerlei andern landwirthschaftlichen Ver-
besserungen und Erleichterungen na-
mentlich so um die Rheindurchstichsfrage
auch um das Geld- und Kreditwesen. Ich
kaufte und studierte Material tiber land-
wirthschaftliche Konsum- und Kreditver-
eine. Ich schrieb nicht bloss hieriiber, son-
dern liess auch eine Flugschrift tber
Raiffeisen’sche Darlehenskassen in 100
Exemplaren von Stuttgart kommen und
sandte 24 Exemplare an den landwirth-
schaftlichen Bezirksverein Werdenberg,
die tbrigen an das Landwirthschaftsde-
partement in St.Gallen zur Vertheilung an
die iibrigen Bezirksvereine."”




Bei der Belastungsprobe stirzte die Kanalbricke bei Salez ein, wobei meh-
rere Fuhrwerke in Briche gingen. Aufnahme vermutlich Ende 1885.
(Bild: Staatsarchiv St.Gallen.)

Abgesehen davon, dass ich auch Grund-
besitz in Haag und Salez mein eigen nen-
ne, sollten mir meine obigen nachweisba-
ren Missethaten die Berechtigung ver-
schaffen, in wirthschaftlichen Fragen im
Werdenberg besonders bei den zwei spe-
ziellen Unternehmen etwas mitsprechen
zu diirfen, um so mehr als ich die Ver-
pflichtung fiihle, die zum Theil von mir
veranlassten, gemeinsam gemachten gros-
sen Ausgaben auch gemeinsam wieder ab-
zutragen, jeder nach seinen Kriften und
Mitteln.

Meine besondere Aufmerksamkeit wen-
dete ich gerne, soweit Verstindnis, Zeit
und Gelegenheit reichte, den ausgefiihr-
ten Arbeiten zu. Ich verlangte, dass sie
gleich am Anfange solid und praktisch
ausgefiihrt seien; dass mit dem nothigen
Geld dazu nicht in alberner Weise ge-
knausert aber auch keines vergeudet wer-
de. Die iibel praktizierte Sparsamkeit bei

9 Legende 15: «[...]. Es wire total unrichtig,
wenn man behaupten wollte, ich hitte bei all
dieser Thitigkeit Hrn. Wey oder das Rheinbaubii-
ro konsultiert. Gegentheils, ich folgte stets meinen
eigenen Ideen und Eingebungen ohne Berathung
von irgend jemanden. [. . .].»

10 Legende 16: «[. . .]. Das Resultat dieser Ab-
stimmung war unter den gegnerischen Einfliissen
eines alt Rheiningenieur Oppikofer, alt Bezirk-
sammann Rohrer nebst Sohn und sdmtlicher
Hhrn. Kantonsrithe, unter denen die Hhrn. Gau-
er, Senn und Dinner meine heutigen Gegner sind,

[. 5 .].»

11 Legende 17: «[. . .] Nebenbei sorgte ich ver-
mittelst der Presse immer wieder dafiir, dass der
Gegenstand nicht vergessen wurde.»

12 Legende 18: «[. . .] und da dieselben das Pro-
jekt mit wenigen Aussetzungen als gut qualifizier-
ten, so gelangte die h[ohe] Regierung im August
1880 zu dem Entscheide, es soll ein durchgehender
Kanal von der Habern [Sevelen] bis zum Schlauch
ausgefiihrt werden.»

13 Legende 20: «Im Mai 1881 erschien in der
St.Galler Zeitung eine Notiz, dass Verhandlungen
schweben iiber Anschluss der im Bau begriffenen
Arlbergbahn an die VSB in Sargans anstatt in
Buchs. Im November gleichen Jahres kam in der
Feldkircher Zeitung eine einldssliche Begriindung
dieses Anschlusses in Sargans, worauf die Einwoh-
ner von Buchs ebenso eifrig fiir beforderliche Aus-
fithrung des Kanals eintraten. Damit war die Spit-
ze der Opposition gebrochen.»

14 Legende 21: «Ende November 1882 wurden
die Erdarbeiten bei hochst ungiinstiger Witterung
begonnen, und unter der energischen Leitung von
Hrn. Wey, trotz grossen Schwierigkeiten und
mehrfach storenden Zwischenfillen, stindig und
so sehr gefordert, dass der Rohbau des Kanals
Mitte 1884 ausgefiihrt und die Rheinwuhrliicken
geschlossen waren.»

15 Legende 22: «1881/1882 arbeitete [ich] auch
die Broschiire aus: *Uber die Rheinkorrektion und
den Durchstich, von Hans Allengut’ sowie die
Flugschrift: *Zum Separatvotum des Hrn. Ingr.
Jos. Riedl in Angelegenheit des untern Rhein-
durchstiches’, alles auf meine Kosten und ohne
vorher jemanden unterrichtet zu haben. Beide
Schriften habe [ich] grosstentheils in Vorarlberg
gratis vertheilt, um gute Stimmung zu machen. Ich
unternahm dies in der Uberzeugung, dass die Bin-
nengewisserkorrektion umso nachhaltiger wirke
je tiefer die Rheinsohle gelegt werden konne.»

Legende 24: «Schon in meiner ersten Petition von
1877 machte [ich] auf die Dringlichkeit dieser Ver-
besserung [Bodenregulierung| aufmerksam und

wies schon vor und wihrend dem Kanalbau be-
standig darauf hin. [. . .].»

16 Legende 26: «Um den Eifer der Kommission
rege zu erhalten und nachhaltig anzuspornen, gab
ich aus eigenen Mitteln Ende 1884 ein weiteres
Schriftchen in Druck: 'Uber die Ursachen der
gegenwirtigen Lage der Landwirthschaft und die
Mittel zu deren Hebung mit besonderer Beriick-
sichtigung des st. gallischen Rheintales’. Die 1000
Exemplare vertheilte ich fast alle gratis an Regie-
rung, Grossen Rath, Bundes-, National- und Stén-
derath sowie an Gemeindebehorden und Private.
Ich bezweckte damit eine erhohte Nachsubvention
fiir die Rheinkorrektion.»

17 Legende 27: «Fiir die Erfiillung der gesetzli-
chen Vorschrift, Einsammeln der nthigen Unter-
schriften, musste ich nun die Kommission sorgen
lassen. Dagegen wurde ich bei der Wahl des Geo-
meters beigezogen. Diese Wahl war sehr gliick-
lich; wir fanden einen Mann, dem an geistigen und
moralischen Eigenschaften nichts abging. [. . .] Im
Herbst 1884 begann der Geometer seine Arbeiten,
im Frithjahr 1886 konnten die neuen Grundstiicke
angetreten werden, und Ende Juli gleichen Jahres
fand die Verifikation des Unternehmens statt
durch Hrn. Prof. Rebstein in Ziirich. Das Resultat
war giinstig. Das Unternehmen ist sehr gelungen,
dank der strammen Energie und Geschiftskunde
des Geometers, dem ich stets als Hinterhalt diente
und als aufmerksamer Verfolger des Unterneh-
mens bekannt war. Sdmtliche Grundbesitzer sind
befriedigt.»

18 Legende 28: «Mein Solidarititsgefiihl trieb
mich nun zum Studium der Fertilitédtsverhéltnisse
[Fruchtbarkeit] und der geologischen und humo-
sen Verbesserung des Bodens. Ich forschte nach
passenden Diingemittel und den geeigneten Kul-
turpflanzen. [. . .] Zur Bearbeitung zu dieser fiir
mich sehr schweren Aufgabe liess ich durch Hrn.
Prof. Grete in Ziirich eine Bodenanalyse erstellen;
sie kostete mich unter beglinstigter Anrechnung
97 Franken; keinem einzigen Werdenberger kam
in den Sinn, mir einen Beitrag hieran geben zu
wollen.»

19 Legende 29: «Mit Riicksicht auf die sehr be-
drangten Verhiltnisse der Werdenberger Klein-
bauern erachtete [ich] auch eine Verbesserung der
Kredit- und Geldverhiltnisse fiir dringend. Ich
hatte schon lange auf die Nothwendigkeit eines
einheitlichen Strebens der Bauernsame aufmerk-
sam gemacht; ich fand es daher an der Zeit, die
landwirthschaftlichen Kredit-, Konsum- und Pro-
duktiv-Genossenschaften etc. anzuempfehlen, na-
mentlich aber die Raiffeisen’schen Darlehenskas-
sen. [. . .] Ich war, ohne Interessent zu sein, be-
strebt, unserer Bauernsame alles das zu Theil wer-
den zu lassen, worin sie gegeniiber Deutschland
noch wesentlich im Riickstand ist. [. . .].»

Legende 30: «Den eine Zeitlang im Lande umge-
gangenen Lotterie-Spuk resp. die beziigl. Zei-
tungsfehden und Gerichtsszenen hatte ebenfalls
ich wachgerufen, in der Meinung, dass das inldndi-
sche Geld der Lotteriefreunde auch inldndischen
gemeinniitzigen Institutionen dienstbar gemacht
werden sollte, oder aber, dass das Werben fiir
auslidndische Lotterien in jeder Form bei uns ginz-
lich unterdriickt werde.»

20 Egli spricht hier die anlésslich der Belastungs-
probe eingestiirzte Briicke der Staatsstrasse iiber
den Werdenberger Binnenkanal bei Salez an. Da-
bei gingen mehrere Fuhrwerke aus der Umgebung
in Briiche (siche Bild). Wie mir aus miindlicher
Uberlieferung durch meinen Onkel Jakob Reich,
Salez (geb. 1903), bekannt ist, sollen die Salezer
ob des Schadens so sehr in Zorn geraten sein, dass
der verantwortliche Ingenieur, von ihnen verfolgt,
habe «dem Kanal nach hinunter» die Flucht er-
greifen miissen.
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Erstellung der Briicke iiber den Entsump-
fungskanal ob Salez ist ein schlagender
Beweis, wie eine solche Sparsamkeit zu
doppelten und mehrfachen Ausgaben
fiihren kann.” Die im Winter 1888/89
schlecht ausgefiihrten Reparaturen an
den Kanalboschungen veranlassten mich
daher dies in Nr. 29 des 'Werdenberger’
zu riigen, weil es sonst niemand gethan
hiatte aus Mangel an Muth, Befidhigung
oder gutem Willen. Ich kritisierte die un-
richtig, aus Knauserei, Unkenntnis und
Leichtfertigkeit ausgeiibte Sparsamkeit
und alles dessen, was, damit im Zusam-
menhang, bei der Vergebung der Arbei-
ten und nachher mitgespielt hatte.”!

Dass der Binnenkanal heute ausgefiihrt
ist, verdanken wir einzig der menschen-
freundlichen, festen und klugen Gesin-
nung unserer h[ohen] Regierung, speziell
von Herrn Landammann Zollikofer und
des Herrn Rheiningenieur Wey - ihnen
meine tiefste Dankbarkeit. Gleichen
Dank verdient Herr Geometer Fehr, der
die Bodenzusammenlegung durchgefiihrt
hat. Ohne diese drei Ménner ldge das
Werdenberg ohne allen Zweifel heute in
noch tieferem Sumpf als vor 1882, viel-
leicht wéren die Orte Haag und Salez
durch die Hochwasser von 1885 und 1888

halb oder ganz ruiniert. Die Kommissio-
nen dagegen haben bewiesen, einzelne
frithere Mitglieder rithmlich ausgenom-
men, dass sie bei beiden Unternehmen
einer richtigen Abwicklung eher hinder-
lich als forderlich waren; Zeugen hiefiir
die Herren Wey und Fehr.

Am Schlusse muss ich noch beifiigen, dass
die Kommissionen und ihre Mitglieder,
ob sie kurz oder lang dabei betheiligt wa-
ren, nie umsonst gearbeitet haben, son-
dern immer reichliche Entschiddigungen
verlangten, so dass auf eine von mir ge-
machte Riige im Juni 1887 Herr Senn in
Sevelen Franken 200 und Herr Scherrer in
Gams Franken 100 als zuviel bezogen
glaubten zurtickbezahlen zu miissen und
auch zuriickbezahlten (vide [siehe] Rech-
nung 1887/88).

Ich, der ich seit 1876 bis heute ununter-
brochen alle meine Freistunden der allge-
meinen und speziellen Besserung der
landwirthschaftlichen  Verhiltnisse im
Werdenberg freiwillig gewidmet habe, ich
habe von allen Miihen, Arbeiten, Géngen
und Reisen, schweren Geldopfern und
Verdriesslichkeiten von keinem der bei-
den Unternehmen nicht einen einzigen
Centime weder verlangt noch erhalten,
obwohl ich, laut Gesetz wenigstens fir

Vorarbeiten, dazu berechtigt gewesen wi-
re. Ich wollte es nicht, um nicht einen
Anschein von Eigennutz auf mich kom-
men zu lassen, so sehr ich meine Mittel,
die ich sauer genug zuerst verdienen
muss, entbehre. Ich begniige mich damit,
dem jiingsten unserer Geschwister, dem
Bruder, zweckbewusst zu einer bauerli-
chen Existenz verholfen zu haben, die es
ihm ermdoglicht, dem einen oder andern
unserer Geschwister in Tagen der Krank-
heit oder Noth eine bescheidene Unter-
kunft bieten zu konnen. Mein spezieller
Lohn ist mein Bewusstsein, die Glaubiger
voll und ganz befriedigt und dem elterli-
chen Wunsche Gentige gethan zu haben
und die heutige Anklagebank.
Rorschach, den 20. Juni 1889.

Johannes Egli»

21 Legende 32: «Bei einem meiner vielen Besu-
che in Haag, Anfangs des Monats Mirz zirka,
horte und sah ich, dass an den Kanalboschungen
Reparaturen vorgenommen worden waren. Wel-
ches Material und welche Arbeit! Nicht bloss ich,
sondern auch andere fanden beide liederlich und
schlecht. Da mir zugleich der Rechenschaftsbe-
richt im Juni 1888 in die Hénde kam, so nahm ich
Anlass, eine beziigliche Kritik zu schreiben, wie
sie dann in Nr. 29 des *Werdenberger’ vom 9.
Mirz dieses Jahres [1889] erschien, und welche
der heutigen Klage zu Grunde liegt.»

Die Entwicklung im 20. Jahrhundert und ein Blick in die Zukunft

Hans Jakob Reich, Salez

Dem Bau des Werdenberger Binnenka-
nals folgten ab der Jahrhundertwen-
de die Korrektionen der Talldufe sdmtli-
cher Bergbiche des Bezirks. Sie stellen
zusammen mit den damit verbundenen
Meliorationen nochmals Werke grossen
Umfangs dar. Thre ausfiihrliche Darstel-
lung — so sieht es die Redaktion vor — wird
Gegenstand einer zukiinftigen Ausgabe
des «Werdenberger Jahrbuchs» sein, zu-
mal sie grosstenteils mit der Rheinkorrek-
tion und dem Bau des Binnenkanals nur
in indirektem Zusammenhang stehen, das
heisst insofern, als diese die Vorausset-
zungen dazu bilden.

Direkt an die Erstellung des Werdenber-
ger Binnenkanals gebunden war die in
den Aufzeichnungen von Johannes Egli
erwidhnte und von diesem geforderte
«Werdenbergische Giiterzusammenle-
gung Haag», ausgefiihrt in den Jahren
1884 bis 1886. Sie war die erste im Kanton

22. August 1954: Rickstauiberschwemmung in der Sennwalderau. Links die
Schleusenanlage zur Uberleitung des Wassers aus dem Werdenberger in den
Rheintaler Binnenkanal (vorne). (Bild: Staatsarchiv St.Gallen.)




und eine der ersten in der Schweiz iiber-
haupt. Darin einbezogen waren nebst
Haag auch Teile der Gemeinden Buchs
und Gams sowie von Salez. Insgesamt
umfasste das Meliorationsgebiet 317
Hektaren, woran 433 Grundeigentiimer
mit 1713 Parzellen beteiligt waren. Nach
Abschluss betrug die Zahl der Parzellen
noch 533, in die sich 379 Eigentiimer
teilten.'

Erneute Kontroversen um die
Sennwalderau

Weil die Rheinkorrektion nicht zur ange-
strebten Abtiefung der Flusssohle fiihrte,
blieb auch das Riickstauproblem in der
Sennwalderau ungelost. Nach wie vor
wurde dieses Gebiet bei Rheinhochwasser
in grossem Umfang tiberschwemmt. Dies
fithrte, als im Zuge der «Anbauschlacht»
wihrend des Zweiten Weltkrieges den
Sennwalder Grundbesitzern ein Meliora-
tionsprojekt vorgelegt wurde (1944), er-
neut zu Kontroversen. Uberzeugt, dass
die seinerzeitige Anlage des Werdenber-
ger Binnenkanals eine Entwisserung be-
ziehungsweise Verhinderung des Riick-
staus verunmoglichen wiirde, forderten
die Sennwalder eine Verlegung des Ka-
nals an den Rhein. Die Idee dazu stamm-
te von Jakob Auer (1885-1954), Akkor-
dant, Sennwald. Sie fand im Tuchfabri-
kanten und fritheren Sennwalder Ge-
meindammann Paul Aebi (1883-1968) ei-
nen engagierten Forderer. In einer 1946
erschienenen Denkschrift «Die Meliora-
tion der Sennwalder Auen» wies Aebi
unter anderem auf Méngel in der Anlage
des Rheintaler und Werdenberger Bin-
nenkanals im Bereich Schluch hin und
kritisierte das offizielle Meliorationspro-
jekt. Unter Empfehlung des Planes von
Jakob Auer forderte er mit Nachdruck
baldige Abhilfe: «Wenn die Regierung
des Kantons Sankt Gallen die bemiihende
Vorgeschichte der Entwisserung der
Sennwalder Talgebiete in Verbindung mit
deren Kosten und vor allem auch den
Umstand in Betracht zieht, dass wir trotz
dieser Opfer noch 60 Jahre lang in unse-
rem 'Sack’ belassen worden sind, so wird
sie nicht anders kdnnen, als dem Meliora-
tionsprojekt Sennwald vor allen andern
die Prioritdt in der Ausfithrung einzu-
raumen.»’

Nach Kriegsende verloren dann sowohl
die Melioration als auch der Plan «Auer/
Aebi» an Aktualitit. Die Sennwalderau-
en blieben im «Sack» und waren weiterhin

Dorf Sennwald

Fiirstenym, Unnlenslaiu

— == Slrassen
R (Rillisdamm )
==== erlegler WBK
nach Idee Auer
Ub bisher Schieusen
Un neue Schieusen
i3 Varlante WBK Ue

Der Plan «Auer/Aebi» sah zur
Lésung des Rickstauproblems in der
Sennwalderau eine Verlegung des
Werdenberger Binnenkanals an den
Rhein vor. (Aus Aebi 1946.)

dem Riickstau ausgesetzt. Eine «Losung»
des Problems brachte erst die in den finf-
ziger Jahren einsetzende und in den sech-
ziger Jahren dann im grossen Stil betrie-
bene Kiesentnahme aus dem Rhein. Sie
hat auch dieses letzte durch Rheineinfluss
vernidsste Gebiet des Bezirks trockenge-
legt. Noch bevor richtig erkannt wurde,
welcher Gewinn an erstklassigen Acker-
boden dadurch entstand, waren bereits
grosse Fldchen der Sennwalderau an In-
dustrieunternehmen verkauft. So denkt
heute, wer «Sennwalderau» sagt, weniger
an Landwirtschaft als vielmehr an eine
der grossen Industriezonen des Kantons
St.Gallen.

Tiefgreifender
Landschaftswandel
Rheinkorrektion, Binnengewdsserkorrek-
tion und die ihnen folgenden Melioratio-
nen haben zu einer grundlegenden Umge-
staltung der Werdenberger Talebene ge-
fiihrt. In den letzten Jahren wurde er-
kannt, dass die einst aus tiefer existentiel-
ler Not begonnenen Eingriffe im Laufe
der Zeit zu einer Nutzbarmachung der
Landschaft gefiihrt haben, die in ihrer
Absolutheit neue Fragen aufwirft, ein
neues Denken und neue Antworten ver-

langt. Stichworte wie «dkologische Aus-
gleichsmassnahmen»,  «Renaturierung»
und «Revitalisierung» sind aufgrund ver-
dnderter Problemstellungen aktuell ge-
worden. Wo inzwischen Zweitmelioratio-
nen notwendig geworden sind, werden —
wie derzeit fiir das Saxerriet — zugleich
Konzepte fiir den Einbezug 6kologischer
Ausgleichsfldchen erarbeitet. In absehba-
rer Zeit wird man auch die Revitalisie-
rung eingedolter und kanalisierter Bach-
laufe angehen. Und es ist nicht auszu-
schliessen, dass in fernerer Zukunft selbst
heutige Utopien zu Realititswert gelan-
gen: der Einbezug des Werdenberger Bin-
nenkanals oder sogar des Rheins in Mass-
nahmen 6kologisch motivierter Umgestal-
tung.

1 Aebi 1964, S. 76.
2 Aebi 1946, S. 79.
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