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Debatte

Du nimmst
Partei fur
die Gesell-
schaft, ich
fur die
Architektur

Der SRF-Neubau von Penzel /
Valier sei der «vielleicht bedeu-
tendste Bau dieses Jahres»
hielt Redaktor Tibor Joanelly in
werk, bauen + wohnen 11—2019
fest. Im Hochparterre erhob
Axel Simon Einspruch wegen dem
hohen Aufwand an grauer Ener-
gie. Daraus wurde eine Online-
Debatte und schliesslich ein
Gesprach liber Sinn und Zweck
der Architekturkritik. Geleitet
hat dieses Karin Salm.

Karin Salm ist Kultur- und Archi-
tekturjournalistin. Sie arbeitete
viele Jahre als Redaktorin von
Radio SRF und ist seit 2016 freie
Autorin.

Architekturkritik und
Klimanotstand

Ein Streitgesprach mit Axel
Simon und Tibor Joanelly

Karin Salm

Karin Salm In Ihrem «Einspruch»
fahren Sie, Axel Simon, Tibor Joanelly
gehorig an den Karren. Gleichzeitig
geben Sie zu, dass Sie das neue SRF-
News- und Sportzentrum in Ziirich-
Leutschenbach gar nicht gesehen ha-
ben, sondern es nur aufgrund von Fo-
tos und Plinen kennen. Darf man das?

wbw
4-2020

Axel Simon Man darf sicher keine
Kritik {iber einen Bau schreiben,
wenn man ihn nicht gesehen hat.
Eine Kritik der Kritik ist aber schon
mdglich. Dafiir haben mir die Infos —
das waren Fotos, Pline, eine Axono-
metrie der Konstruktion — gereicht.

Raume I6sen Gefiihle, Erinne-
rungen aus - all das, was wir
versuchen, den Lesern zu ver-
mitteln. Bei meiner Kritik der
Kritik war ich darum froh, Dis-
tanz zu haben. Eine Distanz,
die generell wichtig wére, um
ein Gebaude niichterner be-
urteilen zu kdnnen. Axel Simon

Nachdem ich mir das SRF-Medien-
zentrum kiirzlich mit dem Architek-
ten Christian Penzel angeschaut habe,
muss ich sagen, dass ich froh bin, den
Neubau vorher nicht gesehen zu ha-
ben. Ich hitte meine Entgegnung auf
Tibors Kritik nicht mehr so pointiert
schreiben kénnen.

Salm Warum?

Simon
garnen einen. Sie losen Gefiihle, Er-
innerungen aus — all das, was wir in
Artikeln versuchen, den Lesern zu ver-
mitteln. Bei meiner Kritik der Kritik
war ich darum froh, Distanz zu haben.
Eine Distanz, die generell wichtig
wire, um ein Gebiude niichterner be-
urteilen zu kénnen.

Salm Jetzt haben Sie kritisiert, dass
Tibor Joanelly die graue Energie aus-
ser Acht gelassen hat. Haben Sie das
also niichtern nachgerechnet?
Simon Wieviel nicht erneuerbare
Energie im Bau eines Gebdudes steckt,
ist schwer zu errechnen, aber es gibt
ein paar Faustregeln. Zum Beispiel
mdoglichst wenig Aushub, schlanke
Tragstruktur, klimaneutrale Materi-
alien. All diese Faustregeln sind beim
SRF-Gebiude nicht eingehalten. Da
gibt’s betonummantelte Stahlkonst-
ruktionen, um acht Meter weite Aus-
kragungen zu halten. Bei der Produk-
tion von Beton und Stahl fillt viel
CO,an. Und dann die Tiefgarage mit
30 Meter tiefen Spundwinden im
Sumpfboden. Bezogen auf den CO,-
Ausstoss ist dieser Bau absurd, das
kann man auch ohne genaue Berech-
nungen beurteilen.

Salm Dieser Einspruch von Axel hat
Sie, Tibor Joanelly, getroffen. wbw-
Chefredaktor Daniel Kurz hat sogar
mit einer Replik reagiert. Warum?
Tibor Joanelly Es ist ja nicht so,
dass wir bei werk, bauen + wohnen
nicht tiber Nachhaltigkeit schreiben

Riume umfassen und um-
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wiirden — im Gegenteil, das Thema
ist bei uns schon lange prisent. Und
auch ich schneide es immer wieder
an. Dariiber hinaus hat mich aber vor
allem Axels Kollegenschelte irritiert.
In der Schweiz haben wir gut siecben
mehr oder weniger unabhingige Ar-
chitekturzeitschriften. Ich war iiber-
zeugt, dass wir alle eigenstindig und
unter grosser Konkurrenz an einem
gemeinsamen Architekturteppich
weben und dass man sich deshalb in
Rubhe lisst.

Salm Inwieweit hat Sie gestort, dass
Axel Simon Sie kritisiert hat, ohne
den Neubau gesehen zu haben?
Joanelly Wir wissen nicht, wie
nachhaltig das Gebiude tatsichlich

Damit man die Komplexitat
eines Bauwerks erfassen

und beurteilen kann, ist es
unerlésslich, dass man genau
hinschaut. Tibor Joanelly

ist, gemessen an seiner Grosse und
am Pflichtenheft. Zudem fand ich
den Vorwurf falsch und unprizise,
dass ich einer «brutalistischen Asthe-
tik» das Wort reden wiirde. Im selben
Heft habe ich dargelegt, dass es an-
gesichts des Klimawandels eben
nicht um Ismen oder Stildiskurse
geht. Damit man die Komplexitit ei-
nes Bauwerks erfassen und beurteilen
kann, ist es unerlisslich, dass man
genau hinschaut.

Salm In Ihrer Kritik sprechen Sie-
von einem bedeutenden Gebiude.
Aber das Thema der grauen Energie
erwihnen Sie nicht einmal. Warum?
Joanelly Das ist eine Frage der
Prioritit. Ein Gebiude ist ein kom-
plexer Organismus, es beinhaltet As-
pekte auch der Wahrnehmung, der
Asthetik, des Machens. Selbst wenn
man ein ganzes Buch tber ein Ge-
biude schreibt, wird es Dinge geben,
die man konzeptionell oder aus Platz-
griinden nicht einbinden kann oder
will. Im Fall von Leutschenbach war
mein Interesse am System der Kon-
struktion und der Raumwirkung so
stark, dass ich beschlossen habe, in
erster Linie dariiber zu schreiben.
Das heisst nicht, dass fiir mich die
Nachhaltigkeit keine Rolle spielt.
Salm Tibor Joanelly argumentiert
mit inhaltlichen und konzeptionellen
Priorititen. Man kdnnte es auch zu-
spitzen: Es ermiidet, wenn das Thema
Nachhaltigkeit in jeder Architektur-
kritik auftaucht.

Simon Das Thema Nachhaltigkeit
miisste eigentlich immer Beachtung
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finden, erst recht, wenn man die
Wichtigkeit und Bedeutung eines
Baus hervorhebt. 2019 war das Jahr,
in dem sehr viele Menschen gewahr
wurden, dass wir uns in einem Kli-
manotstand befinden, und bei mir
festigte sich die Uberzeugung, dass
es auch unsere Aufgabe als Architek-
turkritiker ist, das zu thematisieren.
Bemerkenswert finde ich, dass Du,
Tibor, im selben Heft, in dem auch
deine Kritik steht, geschrieben hast:
«Selbst wenn es in Zukunft darum
geht, moglichst auf energieintensive
Reisen und Beton als isthetisches
Ausdrucksmittel zu verzichten, so ist
fiir die Architektur mehr gewonnen
als verloren.» In Deiner Kritik wirst
Du diesem Satz aber tiberhaupt nicht
gerecht. Wenn wir es gemeinsam
schaffen wollen, 2050 bei Netto Null
CO, anzukommen, kann man das
Thema nicht einfach weglassen, weil
es grad nicht reinpasst.

Joanelly Einspruch! Muss denn in
jedem Text immer alles gesagt sein?
Zudem: Wenn wir iiber ein fertiges
Gebiude reden, dann reden wir im-
mer iiber die Vergangenheit. Wir re-
den iiber etwas, das irgendwie bestellt
und entsprechend den Maglichkei-
ten der Architekturschaffenden um-
gesetzt wurde. Im Falle von Leut-
schenbach fielen die Entscheide vor
sieben oder acht Jahren, als die ge-
sellschaftlichen Voraussetzungen und
Diskussionen noch anders waren.
Den SRF-Neubau und seine Archi-
tekten nachtriglich an den Kriterien
der Nachhaltigkeit zu messen, ist un-
realistisch und unfair.

Salm Wie sieht das bei Thnen aus,
Axel Simon: Haben Sie 2019 konse-

Das Thema Nachhaltigkeit
miisste eigentlich in jeder
Architekturkritik Beachtung
finden, erst recht, wenn
man die Wichtigkeit und
Bedeutung eines Baus her-
vorhebt. Axel Simon

quent in Thren Artikeln mit dem Ar-
gument der Nachhaltigkeit argu-
mentiert?

Simon  Wir haben kiirzlich an einer
Hochparterre-Retraite intensiv disku-
tiert, wie wir mit dem Thema umge-
hen wollen. Wir haben gemerkt, dass
wir bereits gut aufgestellt sind: Seit
den Anfingen der Zeitschrift schrei-
ben wir iiber Zersiedelung oder sozi-
ale Nachhaltigkeit, in den letzten
Jahren sind verstirkt Themen wie So-
larenergie, Ressourcen oder graue

Energie dazugekommen. Ab sofort
haben wir uns vorgenommen, die
Nachhaltigkeit als Querschnitts-
thema zu behandeln, das heisst, es
wird keinen Artikel mehr geben, in
dem relevante 6kologische Fragen,
die das besprochene Thema betreffen,
vollig ausgeblendet sind.

Joanelly Ich wiirde mich absolut
dagegen wehren, stets primir den As-
peke der Nachhaltigkeit zu bespre-
chen. Diese Regel wiirde mir im Weg

Fiir mich ist die Asthetik ein
absolut zentrales Element.
Die Art und Weise, wie etwas
gedacht und gebaut ist und
darum wirkt, ist in der Kli-
madebatte ebenso entschei-
dend wie die Frage der
grauen Energie. Oder anders
gesagt: Wenn wir nicht
mehr {iber die Asthetik spre-
chen, dann kommt uns
etwas Wesentliches abhan-
den. Tibor Joanelly

stehen, andere Dinge, die mir ein An-
liegen sind, prizise zu beschreiben
und zu kommentieren.

Salm Welche Dinge sind Thnen ein
Anliegen?

Joanelly Fiir mich ist die Asthetik
ein absolut zentrales Element. Die Art
und Weise, wie etwas gedacht und ge-
baut ist und darum wirke, ist in der
Klimadebatte ebenso entscheidend
wie die Frage der grauen Energie.
Oder anders gesagt: Wenn wir nicht
mehr iiber die Asthetik sprechen,
dann kommt uns etwas Wesentliches
abhanden. Asthetik ist ein Leucht-
turm, der uns einlidt, sich genauer
mit einem Gebiude auseinanderzu-
setzen. Man kann die Asthetik nicht
zwingend unter die Vorgaben der
Nachhaltigkeit stellen, weil dies einem
Denkverbot gleichkommen wiirde.
Salm Das heisst, wenn Sie iiber ein
isthetisch attraktives Gebiude, das
sich als Energieschleuder entpuppt,
eine Kritik schreiben, wiirden Sie
auch in Zukunft Energie- und Klima-
fragen aussen vorlassen?

Joanelly Wenn es sich um eine
«Energieschleuder» handelt, wohl
kaum. Allerdings sollten wir uns erst
klar dariiber werden, was damit ge-
meint ist. Architektur war schon im-
mer Verschwendung und Uber-
schuss! Solange das Wort «Architek-
tur» mit einem grossen «A» geschrie-
ben ist, reden wir eben nicht einfach
nur iiber das Bauen. Aufgabe der Ar-
chitekeurkritik ist es zu zeigen, wie

ein Mehr an Asthetik oder Nutzen
entsteht. Das Wissen darum méchte
ich in einer Kritik {ibermitteln. Letzt-
lich kommt genau dieses Wissen der
Idee der Nachhaltigkeit zugute: As-
thetische Nachhaltigkeit verkorpert
Werte, die auch Dauer einschliessen.
Simon  Mir wird Architektur viel zu
hiufig mit grossem «A» geschrieben.
Thr Zweck ist ein gesellschaftlicher.
Um die Qualitit eines Gebiudes zu
beurteilen, gelten die vitruvianischen
Kategorien «Firmitas», «Utilitas» und
«Venustas» zwar nach wie vor. Aber
es fehlt etwas, das heute wichtiger ist
denn je: die Zukunftsfihigkeit. Als
Architekturkritiker ist es mein Job,
den Architekten immer wieder zu sa-
gen, dass es diese vierte Kategorie
gibt, und dass sie mehr umfasst als
nur Dauerhaftigkeit.

Salm  Vielleicht miissten wir jetzt
iiber den Sinn und Zweck der Archi-
tekturkritik reden. Hat sie fiir Euch
einen gesellschaftlichen Auftrag?
Joanelly Mir geht es nicht darum,
die Architektur in einem gesellschaft-
lichen Diskurs in Schranken zu wei-
sen. Mir geht es darum, die Wirkungs-
weise von Architektur unter Fachleu-
ten zu diskutieren. Innerhalb unserer
zugegebenermassen kleinen Arena
mochte ich einen Beitrag leisten, um
Architektur weiter fithren zu kénnen.
Ich méchte Denk- und Diskussions-
riume 6ffnen fiir Architekturschaf-
fende, die auf Innovation angewiesen
sind, und die Architektur auch als
Kunst und als mehr als die reine Er-
fillung von Bediirfnissen verstehen.
Als Kritiker sehe ich mich aktiv als
jemanden, der mitwebt am Architek-
turteppich. Darum kann ich nicht je-

Ich méchte Denk- und Dis-
kussionsraume 6ffnen fiir
Architekturschaffende,

die auf Innovation angewie-
sen sind, und die Archi-
tektur auch als Kunst und
als mehr als die reine
Erfiillung von Bedirfnissen
verstehen. Tibor Joanelly

des Gebdude abservieren, das gewisse
Anspriiche der Nachhaltigkeit nicht
erfiillt und doch bemerkenswerte As-
pekte und Innovationen zeigt.

Simon Das Bild des aktiven Kriti-
kers geféllt mir. Ich verstehe mich ei-
nerseits als Anwalt des Laienpub-
likums, der versucht, es zu sensibi-
lisieren fiir Fragen der Architektur
und der den Architekten sagt, dass
sie nicht fiir Thresgleichen bauen. An-
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dererseits bin ich im Hochparterre
natiirlich auch Teil des Fachdiskur-
ses. Und dort finde ich es wichtig,

Diskussionen anzuzetteln und zu

Um die Qualitat eines Gebau-
des zu beurteilen, gelten

die vitruvianischen Kategorien
«Firmitas», «Utilitas» und
«Venustas» zwar nach wie
vor. Aber es fehlt etwas, das
heute wichtiger ist denn je:
die Zukunftsfahigkeit.

Axel Simon

fithren. Jeder Architekt sagt, dass ihm
Umwelt- und Klimafragen wichtig
seien, aber beim nichsten Projekt op-
timiert er dann den Status Quo, statt
ihn infrage zu stellen. Dieser Wider-
spruch geht nicht mehr.

Joanelly Da wirfst Du alle Archi-
tekturschaffenden in einen Topf. Un-
sere bauenden Kollegen sind viel in-
telligenter und registrieren, was ge-
sellschaftlich diskutiert und erwartet
wird. Hier gibt es ein undefiniertes
Feld, das es zu erobern gilt. Darauf
habe ich in meinem Text zu einer «ter-
restrischen Architektur» im selben
Heft hingewiesen.

Simon Es ist eben auch an uns
Schreibenden, dieses Feld zu erobern.
Und zwar nicht nur in schongeistigen
Essays, sondern auch in der tagtigli-
chen Architekturkritik. Aber Du hast
Recht: Das Feld ist offen fiir Archi-
tektur, wie man sie bislang kaum
denkt. Die Basler Architektin Bar-
bara Buser zeigt mit ihrem Biiro «in
situ» zum Beispiel ein ganz anderes
Berufsverstindnis, indem sie Areale
selbst entwickelt, dabei die soziale
Ebene stark gewichtet und mit vor-
handenen Bauteilen baut. In dieser
Arbeitsweise steckt viel Zukunft.
Joanelly Und ssiehst Du: Hier werde
ich dann die Asthetik vermissen. Da
konnen wir den Spiess umdrehen, und
ich erhebe Einspruch gegen Deine
Kritik. Ich schliesse nicht aus, dass
Barbara Busers Methode isthetisch in-
teressante Losungen ermdoglicht. Bis
jetzt habe ich aber nichts gesehen, was
mich iiberzeugt.

Salm Wias fehlt Thnen?

Joanelly Mir fehlt bisher das Glatte
oder das wirklich Widerspriichliche,
das Salz in der Suppe. Es sicht immer
aus wie Bricolage, wie Bastelei.
Simon Vielleicht ist die Architek-
tur unserer Zeit ja so: weniger glatt,
mehr gebastelt. Aber, einverstanden,
es braucht wirklich gute Architekten,
um mit solchen Dingen wie wieder-
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verwerteten Bauteilen Architektur zu
machen. Doch denken wir an Roger
Boltshauser, der heute grossartige
Gebdude mit Stampflehm baut. Vor
zehn Jahren fanden wir Stampflehm
noch ein ekelhaftes Material.

Salm Wenn wir davon ausgehen,
dass wir einen Klimanotstand haben.
Gelten dann in der Architekturkritik
nicht andere Regeln, so dass die ar-
chitektonische Asthetik nicht an ers-
ter Stelle kommt?

Joanelly In diesem Fall kénnte ich
einpacken und aufhéren. Denn ich
mochte mich nicht in den Dienst ei-
nes Zwecks stellen, ich mdchte meine
Unabhingigkeit als Kritiker behalten
und entscheiden, was im Sinne der
Architekeur richtig ist und was nicht.
Das heisst nicht, dass ich nicht {iber-
zeugt bin, dass es einen Wechsel
braucht. Die Trennungsschmerzen
werden allerdings gross sein. Und
ohne Asthetik gehts nicht, weil das
Asthetische diese Schmerzen lindern
kann und die Leute an Bord holt.
Simon Wenn der Zweck ist, den
kommenden Generationen die Kata-
strophe zu ersparen, stelle ich mich
gern in seinen Dienst. Mich erschiit-
tert, dass Deine Schonheitsvorstel-
lung losgeldst ist von der gesellschaft-
lichen Ebene, von diesem Notstand.
Meine hat mit dem aktuellen Gesche-
hen zu tun. Weil sich alles verindert,
verindert sich auch das, was wir fiir
schén halten. Die reine Kunst ist viel-
leicht eine Welt, in die man sich
fliichten kann. Aber darum geht’s in
der Architektur sicher nicht. Archi-
tekeur ist Teil der Gesellschaft.
Joanelly Du nimmst Partei fiir die
Gesellschaft, ich nehme Partei fiir die
Architekeur. Ich sage nicht, dass mich
das Gesellschaftliche nicht interes-
siert. Doch das heisst auch nicht, dass
Architektur keine eigenen Regeln
kennen wiirde und keine anderen
Bilder als diejenigen, die Mainstream
produzieren. Wenn es in einem Ge-
biude nichts mehr gibt, das tiber die
Gesellschaft hinausweist, dann ist es
keine Architektur mehr, dann ist es
langweilig und kann nicht mehr Vor-
bild sein.

Simon  Aber es geht doch genau um
Vorbilder fiir eine klimagerechte
Welt!

Joanelly Ja, wir brauchen das Bild
einer klimagerechten Welt. Es muss
aber nicht in jedem Bauwerk verkdr-
pert sein. —
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