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Standesregeln
verpflichten!

Im Rahmen eines Umnutzungsprojektes erteilte
eine Immobiliengesellschaft einen Studienaufirag
an sechs Architekturbiiros. Ziel des Studienauf-
trags war die Planung eines Investitionsobjekts auf
einem grosseren Areal, das sich durch eine gute
stidtebauliche Einbindung, identititsstiftende
Architektur sowie eine nachhaltige Wirtschaft-
lichkeit auszeichnen sollte. Im Wettbewerbspro-
gramm, das die Beteiligten erhalten hatten, war
die sia-Ordnung 142 ausdriicklich wegbedungen
worden. Trotzdem wurde den Teilnehmern zuge-
sichert, dass ihre Urheberrechte gewahrt wiirden.
Nach Vorliegen der Arbeiten empfahl die zur Be-
urteilung der Beitrige bestellte Jury ein Projekt
einstimmig zur Bearbeitung zwecks Realisierung.
Im Verlauf dieser Bearbeitung entzog die Bauherr-
schaft dem ausgelobten Architekturbiiro den Auf-
trag wieder und suchte beim damaligen Jurypri-
sidenten, einem Architekten und sia-Mitglied,
beziiglich des weiteren Vorgehens Rat. Im Verlauf
des sich daraus ergebenden Gesprichs fragte die
Bauherrschaft diesen schliesslich an, ob er bereit
wire, den Auftrag selbst zu fibernehmen. Nach
einer Bedenkzeit willigte der Angefragte trotz ers-
tem Zaudern cin, mit der Begriindung, cine Auf-
tragsannahme sei hier zulissig, weil die sia-Ord-
nung 142 nicht anwendbar sei und damit auch
nicht das darin festgelegte Verbot, das die Annah-
me cines Auftrages durch einen Preisrichter aus-
schliesst. Der Betreffende bearbeitete das Vorha-
ben weiter und {ibernahm zu diesem Zweck die
(wie die angerufene Standeskommission spiter
feststellen sollte) «entscheidenden, projektkonsti-
tuierenden Merkmale» des Siegerprojektes.

Auf Ersuchen des iibergangenen Architektur-
biiros befasste sich die Standeskommission des
Schweizer Ingenieur- und Architektenvereins sia

mit dem vorliegenden Fall. Zu beurteilen war, ob
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der beschuldigte, chemalige Juryprisident durch
sein Verhalten die Standesregeln des sia verletzt
hatte.

Wie die Standeskommission in ihrem Entscheid
vom 22. Februar 2011 festhilt, besteht der Zweck
der Standesordnung sia 151 darin, die berufliche
Ehre und das Ansehen der sia-Mitglieder zu wah-
ren, die Regeln einer ethisch beispiclhaften Be-
rufsausiibung und des fairen Wettbewerbs durch-
zusetzen und Verstdsse gegen diese Grundsiitze zu
ahnden (Art. 1 Abs. 1). Dementsprechend ver-
pilichten sich sia-Mitglieder durch thren Beitritt
zum Verein, ihren Beruf gewissenhaft und pflicht-
getreu auszuiiben und die Regeln des fairen Wett-
bewerbs einzuhalten (Art. 2 Abs. 1). Diese be-
rufsethischen Verpflichtungen strahlen — so die
Standeskommission — auf simtliche Titigkeiten
cines Mitgliedes aus. Demzufolge stelle das Ver-
bot einer Auftragsannahme durch einen Preisrich-
ter «lediglich eine Konkretisierung der Regeln des
fairen Wettbewerbs dar und verpflichte das Mit-
glied des Preisgerichts oder Beurteilungsgremiums
zu absoluter Unabhingigkeits. Diese Vorschrift
sei deshalb direkt anwendbar, unabhiingig davon,
ob die sia-Ordnung 142 im konkreten Fall ver-
einbart worden sei oder nicht. Vor diesem Hin-
tergrund stellte das Standesgericht ausdriicklich
klar, dass es das Verhalten des Beschuldigten als
ginzlich unzulissig erachtete:

«Ein als Preisrichter oder Mitglied des Beurtei-
lungsgremiums eingesetztes sia-Mitglied muss u.a.
zwei fundamentale Qualititen aufweisen, um den
Ruf bzw. die Ethik des Berufs und des sia zu wah-
ren, respektive zu promovieren: Es sind dies die
Unabhingigkeit und die Glaubwiirdigkeit. Ein
sia-Miglied in der Funktion eines Experten darf
unter keinen Umstinden den Anschein erwecken,
es sei befangen.» [...] «Um das Anschen der sia-
Experten zu wahren, hitte es fiir den Beschuldig-
ten nur eine Konkretisierung der berufsethischen
Standespflichten geben diirfen: Ablehnung des
Auftragsangebots. Einzige denkbare Ausnahme
wire die Annahme eines Beratermandats zur Un-

terstiitzung der Bauherrin gewesen.»

In diesem Sinn wurde der ehemalige Juryprisi-
dent der Vetletzung der Standesregeln fiir schuldig
befunden — wobei sein Verschulden als mittel-
schwer und damit recht schwerwiegend einge-
schiitzt wurde — bestraft und verpflichtet, die Kos-
ten des Verfahrens zu iibernehmen.

Nun sollte man meinen, die von der Standes-
kommission formulierten Anforderungen fiir ein
faires Verhalten stellten eine Selbstverstindlich-
keit dar, bedrohen doch sowohl die fehlende Un-
abhingigkeit ciner Jury als auch die unerlaubte
(Weiter}Verwendung von Plinen die Grundfesten
des Architekturschaffens. Wie ein Blick in die Pra-
xis zeigt, ist dem — und in besonderem Mass im
Wettbewerbswesen — nicht so. Wo ein neuer Auf-
trag lockt, ist die Versuchung oft zu gross, sich
iiber anfinglich bestehende Bedenken hinwegzu-
setzen. Wohltuend dezidiert wirkt deshalb der
vorliegende Entscheid, der den sia-Mitgliedern
unmissverstindlich vor Augen hilt, dass eine sia-
Mitgliedschaft nicht nur zu einer hgheren Legiti-
mitit verhilft, sondern auch mit Verpflichtungen

verbunden ist. Isabelle Vogt, www.luksundvogt.ch
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