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Bauten

Bilder: Heinrich Helfenstein, Ziirich

Entsorgung, ausdrucksvoll

Andrea Roost: KVA Thun, 2001-04

Vgl. auch das werk-Material in diesem Heft.
Kehrichtverbrennungsanlagen sind Industrie-
bauten der besonderen Art. Ihr Ziel ist nicht die
Produktion — Energie- und Wirmegewinnung
sind selbstverstindlich optimal genutzte Neben-
effekte —, sondern die Vernichtung, oder beschs-
nigend ausgedriickt: die Entsorgung. Vergleich-
bar mit dem einst obligaten Schidel auf dem
Tisch der Gelehrten sind sie eine Art Memento
Mori, ein Denkzeichen in den Stidten unserer
Konsumgesellschaft. Bedenkenswert ist auch,
dass sie Dimensionen aufweisen, welche die An-
lagen der produktiven Industrie hierzulande
kaum noch erreichen.
Kehrichtverbrennungsanlagen sind 6ffentliche
Industriebauten: Sie stehen im Dienst der Allge-
meinheit und werden iiber Gebiihren und Steu-
ern finanziert. Die KVA Thun bringt dies exem-
plarisch zum Ausdruck. Thr Standort, aus
logistischen Griinden gewihlt, ist prominent an
der einzigen grossen Achse von Thun, die von der
Innenstadt ausgehend das Riickgrar fiir die Mi-
litdr- und Industriebetriebe der Allmend bildet.
Die Disposition der Anlage kommt in der Volu-
metrie des Baus zum Ausdruck. Im Zentrum
steht die eigentliche Verbrennungslinie mit Ent-

ladehalle, Kehrichtbunker, Ofen, Elektrofilter

und Rauchgasreinigung, die mit den notwendi-
gen Ausweitungen &stlich an eine michrtige Be-
tonwand angelagert ist. Westlich von diesem
Riickgrat liegen der Verwaltungstrake, die Ener-
giezentrale sowie die Schlackenhalle.

Alle diese Teile sind nun aber nicht einfach an-
einander gefiigt, sondern zu einer expressiven
Plastik verschmolzen. Man denkt dabei an die
Studien zu «Architektur und Maschinenformen»
des russischen Konstruktivisten Jakow Tscher-
nichow, der wie kein anderer gefordert hatte, dass
das rational Notwendige nach gestalterischen
Prinzipien iiberformt und so den Sinnen zuging-
lich gemacht werden solle (Jakow Tschernikow,
Konstruktion der Architektur und Maschinen-
formen, Leningrad 1931, Nachdruck Basel
1991). Besonders wenn man von der Thuner In-
nenstadt her kommt, prisentiert sich die neue
KVA mit grosser Kraft als michtige Skulptur, mit
einem iiber Eck verglasten Kopfbereich, der den
Eindruck einer Schauseite zusitzlich verstirke.
Hier, von der Hauptstrasse aus, gibt es einen Ein-
blick in das Gewirr der dicht gepackten Aggre-
gate der Rauchgasreinigung, was den Aufwand
fiir eine umweltschonende Entsorgung anschau-
lich macht. Als rote Linie zeichnet sich dabei ein
Weg ab, auf dem Besucher der KVA in einem
spekrakuliren Rundgang durch das Gebiude ge-
fithrt werden konnen, mit Belvederes auf die be-
eindruckende, erhabene Welt der Technik, aber
auch auf die Stadt und auf die nahen Berge.
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Wesentlich fiir das Erreichen der starken Ge-
samtwirkung des Baus diirfte der Umstand gewe-
sen sein, dass Andrea Roost als Architekt in einer
Planergemeinschaft mit den Planern der Verfah-
renstechnik als Generalplaner aufgetreten ist. So
konnten von Beginn weg gestalterische Aspekte
mit in die Entscheidungsprozesse eingebracht
werden, zum Beispiel bei der Orientierung der
Anlage, deren Anlieferung auf der von der
Hauptstrasse abgewandten Seite liegt. Der Ge-
staltungsspielraum wurde auch in diesem Fall,
wie beim Industriebau iiblich, durch die harten
Bedingungen einer optimalen Funktionalitit
und Okonomie gegeben, konnte aber maximal
genutzt werden.

Nebst dem wirkungsvollen Auftreten gegenii-
ber der Offentlichkeit wurde auch den Bediirf-
nissen der Angestellten sichtlich Gewicht beige-
messen. In den Aufenthalts- und Arbeitsriumen
ist Holz das prigende Material, selbst in der
Steuerungszentrale. Hier dienen Monitorwinde
mit Videobildern, technischen Schemata und
Messkurven der Uberwachung der Prozesse,
doch bestehen auch unmittelbare Sichtbeziige,
zum Waaghaus der Anlieferung und selbst in den
Bunker mit all den zwischengelagerten Abfillen,
die von hier aus dem Ofen zugefiihrt werden. Die
innere Spannung, die in der Aufgabe liegt, all den
Miill sauber zu entsorgen, wird in diesem Raum

eindriicklich spiirbar. mt

Applaus und Anerkennung fiir die perfekte Inszenierung mit flexibler
Leichtbau-Méblierung im Kultur- und Kongresszentrum Luzern.
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~Juryentscheid nicht in
jedem Fall verbindlich

Der Entscheid des Ziircher Verwaltungsgerichtes
vom 9. Juli 2003 hat Beachtung gefunden: Auf-
traggebende Behdrden sind an die von Gesetz
und Verordnung vorgesehenen Verfahrensarten
gebunden. Es steht nicht in ihrem Belieben,
Elemente verschiedener Verfahren miteinander
zu vermischen. Gestiitzt auf einen Studienauf-
trag, der zwar die Vorgaben von SIA-Norm 142,
aber die Anforderung keiner gesetzlichen Verfah-
rensart erfiillt, kann deshalb kein o6ffentlicher
Folgeauftrag vergeben werden.

Ein Zweckverband erdffnete mittels Publika-
tion im Amtsblatt eine Submission fiir Planungs-
leistungen bei Erweiterung und Umbau eines
Spitals. Aus einer Priqualifikation wurden drei
Teams fiir einen Studienauftrag ausgewihlt. Die
Studienauftrige wurden von einem eigens ein-
gesetzten Beurteilungsgremium gepriift; dieses
empfahl das Projekt A zur Uberarbeitung. Ob-
wohl in den Ausschreibungsunterlagen die Ab-
sicht angekiindigt worden war, den Sieger des
Wettbewerbs mit der Weiterbearbeitung zu be-
auftragen, erteilte die Betriebskommission als
Organ des Zweckverbandes entgegen der Emp-
fehlung des Beurteilungsgremiums den Auf-
trag zur Weiterbearbeitung dem Team B. Darauf
ethob A Beschwerde beim Ziircher Verwal-

tungsgericht. Dieses hiess die Beschwerde gut. Es
stellte vor allem fest:

a) Die Submission war vorliegend als selektives
Verfahren gestaltet worden. Daneben waren aber
auch Elemente des Planungswettbewerbes in das
Verfahren eingefiithrt worden, ohne dass die bei
solchen Wettbewerben iibliche Anonymitit der
Beurteilung gewihrleistet war.

b) Werden Elemente von verschiedenen Ver-
fahren miteinander gemischt (vorliegend z. B. die
Einsetzung eines Fachgremiums in einem selek-
tiven Verfahren), muss stets erkennbar bleiben,
welche der gesetzlichen Verfahrensarten zur An-
wendung gelangt.

¢) Die vergaberechtlichen Erlasse kennen den
Studienauftrag als eigene Verfahrensart, welche
auf die Vergabe von Folgeauftrigen ausgerichtet
ist, nicht. Dagegen wird er von der SIA-Ordnung
142 beschrieben, dort allerdings als Vorgehen,
das nicht anonym verlduft. Ein Studienauftrag
entspricht daher nicht den Anforderungen an ei-
nen Planungs- oder Gesamtleistungswettbewerb
im Sinne von § 10 Abs. 1 Bst. i SVO ZH, der
auch den Grundsitzen des Beitrittsgesetzes ge-
niigt. Wie in fritherer Rechtsprechung zu Wertt-
bewerben, die nach Massgabe der Submissions-
verordnung eine freihindige Vergabe erlauben,
verlangt das Verwaltungsgericht dazu zwingend
die Einhaltung der Anonymitit.

d) Gestiitzt auf einen Studienauftrag, der
lediglich die im Anhang der SIA-Norm 142

bauen + rechten

genannten Anforderungen erfiille, kann daher
kein offentlicher Folgeauftrag vergeben werden.
Denkbar ist dagegen, dass ein «gewdhnliches»
Einladungs- oder selektives Verfahren mit dem
Studienauftrag verbunden wird. Ist eine freihin-
dige Vergabe wie im vorliegenden Fall somit
nicht zulissig und die Betriebskommission des-
halb auch nicht an die Empfehlung der Jury ge-
bunden, hat sie ihren Entscheid — wie in jedem
«gewthnlichen» Verfahren — zu begriinden und
eine Beurteilung der Angebote anhand der Zu-
schlagskriterien vorzunehmen. Dies gelang ihr
nicht — die Beschwerde von Team A wurde des-
halb gutgeheissen.

Zusammenfassend: Ein nicht anonymer Stu-
dienauftrag ist kein Wettbewerb im Sinne der
Submissionsordnung, sondern ein gewdhnliches
Submissionsverfahren. Alle formellen und mate-
riellen Aspekte des Submissionsrechts sind zu
beachten — eine Bindung an den Juryentscheid

besteht aber nicht. Thomas Heiniger
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