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Biicher

Kritik der Kritik

«matieres» — Stoffe. Unter diesem programmati-
schen Titel, der den Anspruch der Herausgeber
auf eine in der Praxis verankerte theoretische Ti-
tigkeit unterstreicht, erscheint seit 1997 das Jahr-
buch des Instituts fiir Theorie und Geschichte
der Architektur des Departements fiir Architek-
tur der EPF Lausanne. Dem universitiren Auf-
trag einer in der Lehre eingebundenen Forschung
und einer durch die Forschung immer wieder
erneuerten Lehre entsprechend, ist es zugleich
Forschungsbericht und Zeitschrift. Als For-
schungsbericht soll es die Titigkeit des Institutes
dokumentieren, als Zeitschrift will es kritisch in
die zeitgendssische Architekturdebatte eingreifen.
Dass die Grenzen zwischen historisch-forschen-
der und kritischer Titigkeit bewusst fliessend
sind, spiegelt sich schon im Aufbau der thema-
tisch angelegten Hefte. Wihrend unter der Rubrik
«Essai» an konkreten Beispielen theoretische Fra-
gestellungen erdreert werden, ist der Abschnitt
«Monographie» eher historisch diskursiv ange-
legt, ohne jedoch den verallgemeinernden An-
spruch theoretischer Arbeit zu vernachlissigen.
Unter dem Titel «Chroniques» schliesslich sind
Nachrichten iiber einzelne Forschungsprojekte
oder Forschungsresultate wie auch andere Mis-
zellen zusammengefasst.

Das sechste, jiingste Heft von «matieres» ist
unter dem Titel «Actualité de la critique architec-
turale» anldsslich des gleichnamigen Kolloqui-
ums des Institutes im letzten November erschie-
nen. Es ist der kritischen Auseinandersetzung mit
der eigenen Titigkeit gewidmert: Ziel der Publi-
kation sei es, wie Jacques Lucan im Vorwort fest-
hilt, «den Fragestellungen der Architekturkritik,
ihren Methoden, ihren Gegenstinden und ihren
Tendenzen nachzugehen». Auch wenn die Auto-
ren auf eine grundsitzliche Klirung der Frage
nach dem Wesen oder den Methoden der Archi-
tekrurkritik zu Gunsten einzelner Fallbeispiele
verzichten, kénnen, wie der Herausgeber zu recht

unterstreicht, drei thematische Schwerpunkte
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unterschieden werden. Der erste besteht im krea-

tiven Schlagabtausch — lebendiges Zeugnis der
alten, seit dreissig Jahren andauernden Debatte
tiber Semiotik — zwischen Martin Steinmanns
Aufsatz «Grenzen der Kritik» und der darauf
folgenden «Antwort» Bruno Reichlins. Den
Anspruch des ersteren auf eine unmittelbare und
dadurch vermeintlich authentischere Wahrneh-
mung der Architektur als «Stimmung» «en dega
des signes» kritisiert Reichlin als zu einseitig und
stellt ihr die Unausweichlichkeit kultureller Be-
dingungen in Wahrnehmung und Schopfung von
Architektur gegeniiber. Den zweiten Schwer-
punke setzen drei Aufsitze, die anhand von histo-
rischen Fallbeispielen einzelnen theoretischen
Fragestellungen nachgehen. Insbesondere die Auf-
sitze von Philippe Mévilaz iiber die Pilzkonstruk-
tionen Maillarts und Roberto Gargiani iiber die
ab dem XVI. Jahrhundert einsetzende Suche
nach der «Perfektion» mathematisch ermittelter
Konstruktionen vermogen an konkreten, sorgfil-
tig recherchierten Beispielen die Aktualitit jener
alten architekturtheoretischen Auseinanderset-
zung um Struktur und Form darzustellen. Den
dritten Schwerpunkt bilden schliesslich drei Es-
says zur aktuellen Architektur. Leider vermag da-
bei einzig Jacques Lucan einige Stossrichtungen
in der Suche nach einer zeitgendssischen Archi-
tekturtheorie aufzuzeigen. Durch seine prizis ge-
fiihrte, komparative Studie einzelner Projekte
von Herzog & de Meuron und Rem Koolhaas
schafft er es auf iiberzeugende Weise, unter dem
Begriff der «Komposition» die Bedeutung fester
— wenn auch vor allem formaler — Konventionen
im Werk dieser Architekten herauszuschilen. Ein
solch historisch geschirfter Blick, der tiber Schlag-
worter hinaus die Konstanz architekturtheoreti-
scher Fragestellungen trotz ihren unterschiedlichen

Deutungen im Laufe der Zeit zu erkennen ver-
steht, fehlt den zwei anderen Aufsitzen.
Sinnigerweise hatte Bruno Reichlin in seiner
«Antwort» auf Martin Steinmann einige Seiten
vorher gerade diesen Verlust eines iibergreifenden
Blickes bemingelt und die Notwendigkeit einer
kulturellen und somit auch historischen Einbet-
tung der Architekturkritik in aller Deutlichkeit
gefordert. Den Erfolg des «<mode d’emploi» Stein-
manns, den er zwar zu Recht als einer der wich-
tigsten theoretischen Beitrige in der Schweizer
Architekturdebatte der letzten Jahre zu schitzen
wusste, erklirte er nicht nur mit der Stringenz
der Argumentation, sondern auch — und das ist
bedenklicher — durch die wachsende Intoleranz
der jiingeren Generation gegen eine Kritik, die
sich der historischen Methode bediene, da sie in
den Augen ihrer Schépfer das Werk «entleeren»
wiirde. Dass sich dieses Bedenken zudem im glei-
chen Heft, in den «points de vues» von Patrick
Devanthéry, Christian Sumi und Quintus Miller
iiber die Bedeutung der Architekturkritik, die
den Aufsitzen vorangestellt wurden, bestitigen
wiirde, muss als ernst zu nehmende Warnung an
den Architekturjournalismus betrachtet werden.
Explizit oder nicht, aber ibereinstimmend ist das
Misstrauen der drei Architekten gegeniiber einer
offentlichen Architekturkritik. So kann Devan-
théry der seiner Meinung nach allzu modischen
Presse mit wenigen Ausnahmen nur noch die
Fihigkeit «das Schlechte durch das Schlechte an-
zuprangern» zuschreiben, Sumi versteht sie vor
allem als Sprachrohr zwischen dem Architekten
und der Offentlichkeit, Miller schliesslich ver-
meidet es, auf jene Fragestellung iberhaupt pri-
zise einzugehen. Wenn damit Lucans einleitende
Bemerkung im Vorwort iiber die mangelnde Be-
reitschaft der Architekten zu 6ffentlicher Kritik
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bestitigt wird, so kann sie mit umgekehrten Vor-

zeichen auch als eine wachsende Entfremdung
zwischen dem tibergeordneten theoretischen Dis-
kurs und der Praxis betrachtet werden. Dass der
Wille zur Verinderung diesbeziiglich zumindest
an der EPFL vorhanden ist, ist das grosse Ver-

dienst von «matiéres». Laurent Stalder
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Irgendwie bilbaomassig

Sollen Private stadtebauliche Akzente initiieren?
Mit der Schubkraft internationaler Architektur-
stars? Eine entsprechende Kampagne sucht Vi-
sionen fiir die Stadt Zirich, und (fast) alle sind
begeistert.

Was haben Bern und Luzern der Stadt Ziirich
voraus? Spitzenarchitektur, was sonst. Der Inha-
ber der Firma mit dem sprechenden Namen, «Eye-
catcher», Ruedi Tobler, sieht das jedenfalls so und
will das dndern. Seine Sache; wenn er aber das
Amt fiir Stidtebau der Stadt Ziirich fiir sein Vor-
haben einspannen kann, die internationale Ar-
chitektur-Prominenz an zwei zentralen Orten in
der Stadt medienwirksame Marken setzen zu las-
sen, dann ist die eine oder andere Anmerkung zu
«Private-public Partnership» und Spitzenarchitek-
tur angebracht.

Private Wirtschaft und 6ffentliche Hand verfol-

gen unterschiedliche Interessen. Nur zu oft kén-

nen sie nicht miteinander, aber ohne einander
schon gar nicht. Publizitit brauchen sie beide;
kurzfristige die eine, die im vorliegenden Fall mit
Werbegeldern die Initiative auf die Beine gestellt
hat, langfristige die andere, welche auf die Zu-
stimmung der 6ffentlichen Meinung angewiesen
ist, um naturgemiss trige stidtebauliche Prozesse
in Gang zu bringen und am Laufen zu halten.
Wenn sich die Stadt nun wie hier geschehen auf
die kurzfristige Publicity einer Werbekampagne
aufspringt, lduft sie zumindest Gefahr, zu deren
Nobilitierung missbraucht zu werden, und was
schlimmer ist: im Getose unverbindlicher Star-
Projekte die eigenen, beharrlich verfolgten, viel-
fach unspektakuliren Vorhaben noch glanzloser
erscheinen zu lassen. Stidtebau ist selten eine
Disziplin der lauten Téne und des Spektakels —
die iiberldsst sie getrost der Architektur. Aber wir
alle kennen die Fille, da der Stidtebau gleichsam
an die Architektur delegiert wird, wenn die Bunt-
heit und Forciertheit des einzelnen Objekts iiber
die Grauheit und das Laissez-faire der Stadt rund-
um hinwegsehen lassen soll. Fiir solche Vorha-
ben, Stichwort Bilbao-Effekt, wendet man sich
mit Vorteil an internationale Stars, deren Aura
eine kritische Diskussion gar nicht erst aufkom-
men lisst, an die Hadids, Himmelb(l)aus, Andos,
Perraults und alle andern.

An solcher Stararchitektur mag es Ziirich viel-
leicht mangeln. Semper diirfte tatsichlich der
letzte auswirtige Star gewesen sein, den man in
Ziirich hat 6ffentlich bauen lassen. Nur ist die
offensichtliche Gleichsetzung von Star- und Spit-
zenarchitektur ein Missverstindnis, das fiir den
Organisator «Eyecatcher» verzeihlich ist, fiir die
Stadt aber bedenklich wire. Denn «Spitzenarchi-
tektur fehlt natiirlich nicht [in Ziirich, Anm.
d. V.]. Neben den jungen, erfolgreichen Architek-

ten gibt es die mittlere Generation, die in Ziirich
baut. Ich muss ihre Namen nicht nennen. Diese
schweizerische Architektur wird weltweit als Spitz-
enarchitekcur gesehen. Aber in ihrer Heimatstadt
werden Namen wie Gigon Guyer nicht gleich
wahrgenommen wie in der iibrigen Welt.» Das
sagt Roger Diener, und zwar in seiner Funktion
als Mitglied des Baukollegiums, einer Institution
desselben Amts fiir Stédtebau, das jetzt mit «Eye-
catcher» zusammenspannt (NZZ vom 14.01.04).

Daran, dass Spitzenarchitektur in Ziirich durch-
aus nicht fehlt, hat die 6ffentliche Hand ihren
grossen Anteil. Aber gerade vor dem Hinter-
grund dieses Leistungsausweises kann und muss
die Stadt genau priifen, welche «Private-public
Partnership» fiir sie von Vorteil ist. Die krude
Mischung von internationaler Star-Teilnehmer-
schaft (gut schweizerisch um eine inlindische
Nachwuchsquote erweitert) und Minergie-Son-
derpreis riecht nach Sauglattismus und «Product
placement».

Prominente Orte in der Stadt sind Schauplatz
der geplanten architektonischen Interventionen:
die Schifflinde am Biirkliplatz (wo die berithmte
Bahnhofstrasse den See erreicht) konnte sich
durchaus als Standort fiir eine folie architecturale
eignen, beim Globus-Provisorium am Bahnhof
dagegen liegt der Fall nicht so einfach. Der beste-
hende Bau ist immerhin ein beachtliches Werk
von Karl Egender, und es lohnt sich durchaus, es
vor dem leichtfertigen Anrichten mit der grossen
Kelle in Schutz zu nehmen. Bis heute hat das
sprode Gebiude zahllose Angriffe aus Politik und
Wirtschaft iiberlebt, nun jubelt die Lokalpresse
angesichts dieser jiingsten Initiative, dass der
«Schandfleck» endlich verschwinden soll. Die
leisen Téne werden es gegen die Bildmichtigkeit

der Visionen schwer haben. pe
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