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Ernst Hubeli
Neue Offentlichkeiten, neue Privatheiten

Die Geschichte des europaischen Wohnungsbaus zeigt immer
dann ihre Zasuren, wenn die Kluft zwischen gebauter Realitat und
gesellschaftlichem Wandel zu gross Wird. In diesem Zusammenhang

soll ein spezifisches entwerferisches Thema herausgegriffen
werden, das sich unmittelbar auf die Struktur von Einzelwohnung
und Sjedlungsform bezieht: aufdie Funktionen und Bedeutungen
des privaten und offentlichen Aussenraumes, die heute - so die
These des folgenden Beitrages - Keine Entsprechung in der
gebauten Realitat finden.

Verbreitet ist bis heute die Vorstellung, dass Offentlichkeit mit
raumlichen, architektonischen Mitteln herstellbar wére. Historische

Referenzen _ seien es «Platze», «Hofe» oder «Zentren» — sind
dabei Synonym fur urbane Schmelztiegel. Anderseits dient das
Einfamilienhaus nach wie yor als [nbegriff der Privatheit - im
besonderen der Privatgarten (auch wenn er — Wie im Massenwohnungsbau

- zu einem Geviert verkiimmert, das der freien
Einzeltiernaltung ahnelt).
Der offentliche wie der private Raum ist heute — mehr denn je
- Verkaufsargument auf dem Wohnungsmarkt, der mit unerfilibaren
Wiinschen spekuliert: mit dem «Platz» wird ein &ffentliches
Dorf- oder Stadtleben versprochen, mit dem «Zentrum» eine
ubane |nfrastruktur, mit dem «Hof» Bewohnergemeinschaftlichkeit,
mit dem «Privatgarten» wird schliesslich ein Naturreich angepriesen.

Begriffe des Stadtebaus, um die einst der CIAM Debatten
entacht hat, sind aber nicht bloss als Syrrogat kommerzialisiert, sie
haben an rdumlicher und architektonischer Relevanz verloren, so
wie sich die Funktionen und Bedeutungen von Offentlichkeit und
Privatheit gewandelt haben. In diesem zZusammenhang sollen
einige Thesen zyr Diskussion gestellt werden. Zudem dokumentieren

einzelne Wohnbauten und Projekte unterschiedliche
Posiionen 7y den aufgeworfenen Fragen.

Ist die Offentlichkeit zerstort?

In der zeitgendssischen stédtebaulichen Literatur steht die
zerstorung von Offentlichen Raumen im Vordergrund der Errterung
und der Kritik. Diese unterstellt - stillschweigend oder
_ dass die Zerstdrung von offentlichen Raumen mit dem
Verlust an Offentllchkelt gleichzusetzen sel. Belegt wird dieser
Zusammenhang Mit historischen Analogien und epocheniibergreifenden

Vergleichen: in der Vergangenheit — vor allem im stdeschen

Leben des 19. Jahrhunderts — habe es «mehr» Offentlichkeit

gegeben als heute. Als Befund gelten die Platze mittelalterlicher
Stadte oder Passagen im Paris des 19. Jahrhunderts.

Diese verbreitete Auffassung kann weder historischen noch
zeitgendssischen Recherchen standhalten. So wenig wie
sanaume eine zeitlose offentliche Bedeutung haben, so wenig kann
eine automatische Wechselwirkung zwischen 6ffentlichem Raum
und offentlichem Leben nachgewiesen werden. So waren etwa
«Platze» — weder in der Vergangenheit noch in der Gegenwart —
per se Schmelztiegel des Gffentlichen Lebens. Vielmehr haben sie
spezifische Funktionen erfullt, die sich jeweils den Erwartungen
und Erfordernissen der Zeit angepasst haben, sei es als Metapher
der Demokratie, der Macht einer Elite oder der Staatsmacht, sei es
als Markt- oder Exerzierplatz, sei es als bloss leerer Raum oder

postulierend

Parkplatz.

Offentlichkeit und o6ffentliche Raume haben ihre eigene
Geschichte; sie haben sich schon friih verselbstandigt. Dass dennoch
Raume und Orte vergangener Epochen als Massstab und Vorbild
fiir die «Herstellung» gegenwartiger Offentlichkeit herangezogen
werden, scheint ein Zeitgeistphanomen: die historisch verklarenden
Ruckblicke Gberblenden nicht nyr aktuelle Realitdten sozialer und
urbaner Entwicklungen; sie verbinden sich mit einem kuturpessimismus,

der zyr historisch beschénigenden «Falschung» neigt. In

Wohnbau, Graz-Strassgang, 1994;
Architekten: Florian Riegler und
Roger Riewe, Graz.

Das Wohnhaus hat nur einen
minimalen Sockel, eigentlich nur eine
Schattenfuge ber der

erdgeschossigen Bodenplatte. Alle
wohnungen SiNd - hinsichtlich ihres
Aussenraumes - gleichwertig, mit

franzésischen Fenstern ausgestattet.

Der Gartenbereich ist «no-man's
land».
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I Immeuble d'habitat,
raz-Strassgang, 1994.

L'immeuble ne possede qu'un socle

minimum, c'est-é-dire un rebord

de faible importance sur la plaque du

rez-de-chaussee. Tous les logements

concernant les surfaces exterieures

sont de meme importance, et

equipes de fenetres frangaises. La

zone du jardin est «no-man's land».

Graz-Strassgang
ksidential building, 1994
The building has a minimal base, little
more than a keyed jomt over the
floor slab on the ground floor. All the
apartments have an equal amount
of external space and are equipped
with French Windows. The garden
area is "no-man's land".
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